Sygn. akt ITT AUa 268/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk (spr.)
Sedziowie: Beata Gorska
Romana Mrotek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 wrze$nia 2021 r. w S.
sprawy E. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w K.

o wyplate niezrealizowanego $wiadczenia

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV U 1575/19

1. oddala apelacje,

2. przyznaje radcy prawnemu D. F. od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w S. kwote 120 (sto dwadzieécia zlotych)
powiekszona o stawke podatku od towarow i ushug, tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
ubezpieczonemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Romana Mrotek Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk | Beata Gorska

Sygn. akt ITT AUa 268/21

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. decyzja z dnia 15 paZzdziernika 2019 roku odméwit E. Z. prawa do
wyplaty niezrealizowanego $wiadczenia po zmarlym ojcu J. Z. z uwagi na fakt, iz prawo to przystlugiwalo A.Z., w
calo$ci, jako osobie zaliczonej przez ustawodawce do pierwszej kategorii uprawnionych do wyplaty niezrealizowanego
Swiadczenia. Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl E. Z.. Wnidst o zmiane decyzji poprzez przyznanie mu prawa do
wyplaty niezrealizowanego $§wiadczenia.



W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wniést o oddalenie odwolania i o zasadzenie od odwolujacego zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wskazujac, ze wniosek o wyplate niezrealizowanego
Swiadczenia po ojcu zlozyla rowniez corka J. Z., A.Z., ktora osSwiadczyla, ze zmarly - w zwiazku z pogorszajacym sie
stanem zdrowia - od 26 maja 2019 roku zamieszkiwal razem z nia az do dnia $émieci.

Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2021 r. oddalil odwolanie, zasadzil od Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w Koszalinie na rzecz radcy prawnej D. F. kwote 110,70 zl tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna
udzielong odwolujacemu z urzedu i odstapit od obcigzania odwolujacego kosztami procesu naleznymi organowi
rentowemu.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujagcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

Zmarly w dniu 13 wrze$nia 2019 roku J. Z. byl ojcem odwolujacego E. Z. i A. Z., w chwili $mierci by} rozwiedziony.
Przyznano mu prawo do emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. W okresie od czerwca do sierpnia 2019
roku jego emerytura wyniosla lacznie kwote 2577,94 zlotych brutto (2170,91 zt netto) miesiecznie.

E. Z. jest osoba niepelnosprawna, nie jest zatrudniony, pozostaje zarejestrowany w urzedzie pracy jako bezrobotny.
Uzyskuje $wiadczenie z systemu pomocy spotecznej w kwocie 350,50 zlotych netto miesiecznie, samotnie prowadzi
gospodarstwo domowe.

Ojciec ubezpieczonego przed Smiercig byl zameldowany w lokalu mieszkalnym przy ulicy (...) w S.. W maju 2019 roku,
1j. na 4 miesiace przed Smiercia, w zwigzku z pogorszajacym sie stanem zdrowia, zamieszkal wspolnie z corka A. Z. 1 jej
rodzing w mieszkaniu przy ulicy (...) w S., gdzie przeznaczono dla niego osobny pokdj, ktéry celowo przemeblowano,
dostosowujac go do potrzeb J. Z.. Odwiedzajacy malzonkow (...) sasiedzi — M. G. i S. B. widzieli to osobiScie, za$ G.
G. opowiadala o tym jej corka.

A. Z. wraz z malzonkiem - lekarzem pielegnowali J. Z. w chorobie, zabierali do lekarzy. Okresowo byl on w tym
czasie hospitalizowany, okresowo za$ leczony w mieszkaniu malzonkéw (...). Znajoma J. Z., T. S., kt6éra jednokrotnie
odwiedzila go w szpitalu w S. w sierpniu 2019 roku byla naocznym $wiadkiem jak A. Z. przyniosta mu do szpitala
jedzenie, napoje i czysta bielizne. J. Z. opowiadal jej, ze byl na przemian hospitalizowany i leczony stacjonarnie w
mieszkaniu corki.

J. Z. zmart w szpitalu w S. 13 wrzeénia 2019 roku.

Decyzja Oddzialu Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych w K. z dnia 15 paZdziernika 2019 roku prawo do
niezrealizowanego Swiadczenia emerytalnego wraz z dodatkiem pielegnacyjnym po J. Z. w kwocie 2 176,94 zlotych
netto przyznano jego corce A. Z.. W ocenie Sadu pierwszej instancji odwolanie E. Z. nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Jako podstawe orzeczenia Sad Okregowy wskazal art. 136 ustawy z dnia 17 grudnia 1999 roku o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity - Dz.U. z 2018 r., poz. 1270. W pierwszej kolejnosci sad meriti
wskazal, ze z akt rentowych wynika, iz prawo do niezrealizowanego $wiadczenia emerytalnego wraz z dodatkiem
pielegnacyjnym przyznano decyzja z dnia 15 pazdziernika 2019 roku (data zaskarzonej decyzji) siostrze odwolujacego
A. Z., ale, skoro odwolujacy nie bral udzialu w postepowaniu administracyjnym, ktére skutkowalo wydaniem
wskazanej decyzji, fakt ten nie mogl zosta¢ uznany za przesadzajacy o bezskutecznoéci jego roszczenia. Skoro
bowiem wskazanych oboje rodzenstwa nalezalo do pierwszego kregu uprawnionych do wyplaty niezrealizowanego
Swiadczenia, to okoliczno$cia decydujaca o pierwszenstwie wyplaty byl fakt prowadzenia wspdlnego gospodarstwa
domowego z ubezpieczonym przed jego $mierciag. W przypadku zatem ustalenia, ze zadne z rodzenstwa, a w
szczegblnosci A. Z., nie prowadzilo wspdlnego gospodarstwa domowego ze zmarlym, nalezaloby uznaé, ze prawo
do niezrealizowanego $§wiadczenia nalezy im sie po polowie, a wiec niezaleznie od decyzji wydanej wobec A. Z.,
odwotlujacemu przystugiwaloby skuteczne roszczenie o wyplate polowy przedmiotowego $wiadczenia.



Sad Okregowy zwrocil uwage, ze przepisy ustawy emerytalnej nie zawieraja definicji pojecia prowadzenia wspélnego
gospodarstwa domowego z ubezpieczonym, i odwolal sie do wykladni literalnej tego pojecia. Pojecie ,pozostawania na
utrzymaniu”, odnosi sie do dalszych w hierarchii krewnych, w przypadku ktérych nie jest wystarczajgce pozostawanie
we wspolnym gospodarstwie domowym, lecz wymaga sie by zmarly uprawniony do §wiadczenia pozostawal na ich
utrzymaniu, powolujac sie na utrwalone orzecznictwo, tj. tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach
722.03.2011T., III AUa 2026/10, Lex nr 1102954, uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 11.07.2012
r., III AUa 516/12, Lex nr 1217827, a takze wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 21.05.2013 r., IIT AUa 20/13,
Lex nr 1378797).

W dalszej kolejnosSci Sad pierwszej instancji uznal, Ze przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo
potwierdzi¢, ze zmarly J. Z. w ostatnich miesigcach przed $miercia prowadzil wspdlne gospodarstwo domowe ze
swoja corka (...) Z., a zatem to jej nalezalo sie pierwszenstwo w uzyskaniu niezrealizowanego wobec zmartego
ubezpieczonego Swiadczenia emerytalnego. Fakt wspolnego zamieszkiwania J. Z. z cérka od maja 2019 roku
potwierdzily zlozone w sprawie pisemne zeznania M. G., G. G. i S. B., bedacych sgsiadami A.Z., ktérzy bezposrednio
lub posrednio byli §wiadkami zamieszkiwania J. Z. u corki w S..

Sad meriti zwrécil uwage, ze odwolujacy E. Z. nie negowal tego w swoich pisemnych zeznaniach, w ktoérych
konstatowal, ze jego ojciec zapewne wprowadzil sie do jego siostry z wrodzonego pragmatyzmu, liczac na utrzymanie
z budzetu malzonkéw (...). Co istotne, $wiadkowie M. G. i S. B. wskazali, ze widzieli, iz malzonkowie (...) dostosowali
nawet do potrzeb J. Z. jeden z pokoi, stosownie go przemeblowawszy, a znajoma J. Z. ze S. — T. S. wskazala, ze
gdy odwiedzila go w szpitalu w sierpniu 2019 roku, byla §wiadkiem, jak cérka A. przynosila mu jedzenie, napoje i
czysta bielizne, natomiast J. Z. informowal ja, ze jest leczony w trybie mieszanym — w szpitalu, jak i stacjonarnie
— w mieszkaniu corki. Ze wskazanych dowodéw wynika zatem, ze J. Z. prowadzil wspo6lne gospodarstwo domowe z
A. Z., zamieszkujac wspolnie z nia przed Smiercia, a nadto korzystajac z dobrodziejstwa udzielonych mu przez nig
schronienia i opieki.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsze zeznania pozwalaly jednoczesnie zdezawuowac tre$¢ uzyskanej na zlecenie Sagdu
notatki stuzbowej (...) Policji (k. 110), w ktdrej wskazano, jakoby z uzyskanego wywiadu policyjnego wynikalo, ze J.
Z. od maja 2019 roku w dalszym ciagu zamieszkiwal w S.. Co istotne, z pisemnego przesluchania oséb, ktére zostaly
wymienione w notatce jako Zrédlo przedmiotowych informacji, wynika, ze w praktyce nie mialy one wiedzy, gdzie
przebywal J. Z. bezposrednio przed $miercia. A. Z. wskazala, ze ze wzgledu na harmonogram pracy czesto przebywa
poza domem, za$ D. M. w ogdle zaprzeczyl, by znal J. Z. i wiedzial czy mieszka on w S., zatem przedmiotowa notatka
shuzbowa nie mogla stanowi¢ miarodajnego dowodu w sprawie.

Ponadto Sad Okregowy wskazal, ze na podstawie art. 235> § 1 pkt 3 k.p.c., pomingt dowody z informacji zarzadcy i
cztonké6w wspolnoty mieszkaniowej przy ulicy (...) w S. i informacji (...), jako nieprzydatne do wykazania okoliczno$ci
faktycznego miejsca pobytu J. Z. przed $miercia.

Sad Okregowy wyjaénil, iz uznal za udowodnione, ze poczawszy od maja 2019 roku J. Z. przeprowadzil sie i zamieszkal
wspolnie z corka A. Z. w jej mieszkaniu w S.. Z zeznan §wiadkdw wynika jasno, ze corka przyjela ojca w miesigcach
bezposrednio przed jego $§miercig pod swdj dach, wraz z malzonkiem pielegnowali go w chorobie i wozili do lekarzy.
W sprawie nie zlozono natomiast dodatkowych wnioskow dowodowych, ktére pozwolilyby ustali¢ harmonogram
hospitalizacji J. Z. w przedmiotowym okresie, jednakze z uzyskanych zeznan $wiadkéw wynika, ze na zmiane
przebywal w szpitalu i byl leczony stacjonarnie w mieszkaniu corki, przy czym rowniez w trakcie pobytéw w szpitalu
to wlasnie corka przynosila mu jedzenie, napoje i czysta bielizne, zatem réwniez tam sprawowala nad nim opieke i
wspierala go materialnie. Nawet zatem bez znajomosci szczegdtow finansowania pobytu J. Z. u corki przyjaé nalezalo,
ze w ostatnich miesigcach przed $miercig prowadzili oni wspolne gospodarstwo domowe. Niewatpliwie bowiem J. Z.
zamieszkiwal w mieszkaniu cérki, gdzie przeniost sie na okres leczenia, za§ ona wraz z malzonkiem przyczyniala sie
do jego utrzymania - co najmniej zapewniajac mu lokal mieszkalny oraz sprawujac nad nim opieke w chorobie, przy



czym ze znacznym prawdopodobienstwem nalezy przyjaé, ze zapewne rowniez lozyla na jego utrzymanie finansujac
jego pobyt u siebie, szczegdblnie ze tego rodzaju domniemanie zglosil nawet w swych zeznaniach sam odwolujacy.

Tym samym Sad Okregowy uznal, ze A.Z., jako pozostajacej we wsp6lnym gospodarstwie z J. Z. w okresie bezpos$rednio
poprzedzajacym jego $mieré, faktycznie nalezal sie zwrot przystugujacego mu przed $miercig i niezrealizowanego
za zycia $wiadczenia, w pelnym zakresie, co plasowala ja na pierwszym miejscu w hierarchii uprawnionych do
tego $wiadczenia, skutkujac brakiem mozliwosci stwierdzenia uprawnienia E. Z. do wyplaty niezrealizowanego
$wiadczenia po zmartym ojcu w jakimkolwiek zakresie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie E. Z., i przyznal radcy
prawnej D. F. kwote 110,70 zlotych, w tym stawka VAT (23%), tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong
odwolujacemu z urzedu jednoczeénie uznajac, ze sytuacja materialna odwolujacego stanowila szczegolng przyczyne
usprawiedliwiajaca skorzystanie przez Sad z regulacji art. 102 k.p.c. i nieobcigzanie go obowigzkiem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego na rzecz organu rentowego.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie ubezpieczony zaskarzajgc je w caloSci i zarzucajac mu naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposéb niewszechstronny oraz sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i w konsekwencji przyjecie, ze zmarly J. Z. zamieszkiwal i prowadzil wspodlne gospodarstwo
domowe z corka A. Z. w jej mieszkaniu w S., co uzasadnia przyjecie ze zadne z dzieci zmarlego J. Z. nie prowadzilo
wspoélnego gospodarstwa domowego ze zmarlym oraz naruszenie art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1999 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2021r., 1270 z p6Zn. zm.) poprzez niewlasciwag
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze zmarly J. Z. prowadzit wspolne gospodarstwo
domowe z corka A. Z. w jej mieszkaniu w S..

W oparciu o wskazane wyzej zarzuty apelujgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane decyzji z dnia 15
pazdziernika 2019 r. znak (...)i wyplate polowy niezrealizowanego §wiadczenia po zmarlym w dniu 13 wrze$nia 2019
r. J. Z. oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych, ewentualnie, na wypadek uznania przez Sad, ze zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caloéci lub ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy - o uchylenie
zaskarzonego wyroku w caloSci przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji przy
pozostawieniu temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, o zasadzenie ktérych od organu
rentowego wnosze wedlug norm przepisanych.

Ponadto zostal zlozony wniosek o przyznanie wynagrodzenia tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, a pelnomocnik apelujgcego oswiadczyl, Ze oplata nie zostala zaplacona w caloéci lub w czesci.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy ograniczyl sie do twierdzen, ze wyrok jest dla niego krzywdzacy oraz, ze nie godzi
sie z argumentacja Sadu, iz w realiach niniejszej sprawy, uznac nalezalo, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe
pozwolilo potwierdzi¢, ze zmarly J. Z. w ostatnich miesigcach przed Smierciag prowadzit wspoblne gospodarstwo
domowe ze swojg corka A. Z., gdyz jego zdaniem zmarly J. Z. nie prowadzil wspo6lnego gospodarstwa domowego ze
swoja corka A. Z..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne
znajduja odzwierciedlenie w treSci przedstawionych w sprawie dowodéw. Tym samym Sad odwolawczy ustalenia
i rozwazania prawne sadu pierwszej instancji w caloSci uznal i przyjal jako wlasne, rezygnujac jednoczesnie z
ich ponownego szczegdlowego przytaczania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98,
OSNAP 1999/24/776 oraz z dnia 22 lutego 2010 r., I UK 233/09, LEX nr 585720 i z dnia 24 wrzeénia 2009
r., I PK 58/09, LEX nr 558303). Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze przepis art. 136 ustawy z dnia 17 grudnia



1999 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity - Dz.U. z 2018 r., poz.
1270, reguluje sytuacje prawna osob bliskich zainteresowanego, ktéry zmarl. Zaznaczyé przy tym nalezy, iz norma
ta nie tylko kreuje krag podmiotéw predysponowanych do wyplaty niezrealizowanego $wiadczenia po zmarlym
emerycie lub renciécie, ale okre$la takze kolejno$¢ nabywania uprawnien tego tytulu przez wskazane w przytoczonym
przepisie osoby. W pierwszej kolejnoSci realizacja przystugujacej zmartemu $wiadczeniobiorcy nalezno$ci nastepuje
do ragk malzonka i dzieci, z ktérymi prowadzil wspélne gospodarstwo domowe, w drugiej kolejnosci na rzecz
malzonka i dzieci, z ktérymi nie prowadzil on owego gospodarstwa, a w dalszej kolejnoéci innym czlonkom rodziny
(..) (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 pazdziernika 2013 r. sygn. akt III AUa 274/13, LEX
nr 1391868). W niniejszej sprawie poza sporem bylo, ze wnioskodawca nalezal do kregu najblizszych czlonkéw
rodziny, uprawnionych do uzyskania niezrealizowanego Swiadczenia po zmarlym ojcu, jednakze, wbrew pogladowi
wyrazonemu w apelacji, przepis wskazuje wprost na charakter wyprzedzajacy prawa czlonka rodziny pozostajacego
we wspolnym gospodarstwie domowym z zainteresowanym ktory zmarl wobec prawa czlonka rodziny, ktéry wywodzi
to prawo z samego tylko stopnia pokrewienstwa.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca podnosil, ze J. Z. byl zameldowany w S., jednak zamieszkiwal w wielu
miejscach, a nigdy nie zamieszkiwal zadnym ze swoich dzieci. Powyzsze twierdzenia, tak samo jak twierdzenia
apelacji, nie znajduja odzwierciedlenia w prawidlowo ocenionym przez Sad pierwszej instancji materiale dowodowym,
z ktorego jednoznacznie wynika, ze zainteresowany, ktéry zmarl, przed $miercig prowadzit wspdlne gospodarstwo
domowe wraz ze swoja corka A.Z. i jej mezem.

Nalezy wskazaé, ze przez prowadzenie wspdlnego gospodarstwa domowego uwaza sie wspolne zamieszkiwanie,
lacznie ze wspolnym zaspokajaniem potrzeb zyciowych, co znajduje odzwierciedlenie w treéci uzasadnienia wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1996 r., sygn. akt II URN 56/95, zgodnie z ktérym ,,ocena, czy osoba pozostaje we
wsp6lnym gospodarstwie domowym zalezy od okoliczno$ci konkretnego przypadku, przy czym sam fakt wsp6lnego
zamieszkiwania nie moze tu mie¢ decydujacego znaczenia (...). Cechami charakterystycznymi dla prowadzenia
wspolnego gospodarstwa domowego moze by¢ udzial i wzajemna $cisla wspodlpraca w zalatwianiu codziennych
spraw zwigzanych z prowadzeniem domu, niezarobkowanie i pozostawanie w zwigzku z tym na calkowitym lub
cze$ciowym utrzymaniu osoby, z ktérag sie gospodarstwo domowe prowadzi, a wszystko to dodatkowo uzupelione
cechami stalo$ci, ktére tego typu sytuacje charakteryzujg. (...)". W kontekscie powyzszego orzeczenia, w ocenie
Sadu Apelacyjnego, pomimo iz zamieszkiwanie dorostych dzieci z rodzicami nie moze by¢ automatycznie uznane za
pozostawanie we wspolnym gospodarstwie domowym, to na gruncie analizowanej sprawy, zostalo wykazane, ze osoba
chora, wymagajaca pomocy, na cztery miesigce przed Smierciag wprowadzila sie do swojej corki, ktora wraz z mezem
lekarzem zapewnila jej pomoc i opieke, co sprawia, ze w tym konkretnym przypadku ocena, ze osoby te pozostawaly
we wspolnym gospodarstwie domowym nie jest pozbawiona podstaw.

W niniejszym postepowaniu Sad Okregowy shusznie uznal za udowodniony fakt wspdlnego zamieszkiwania oraz
opieki siostry wnioskodawcy nad ich wspélnym ojcem. Stan faktyczny w gtownej mierze, zostal ustalony w oparciu
o zeznania $wiadkéw, ktérym Sad pierwszej instancji nadal przymiot wiarygodnosci, a ktorych tresé nie zostala
przez wnioskodawce zakwestionowana. Co wiecej, jak slusznie zauwazyl Sad Okregowy, w toku postepowania
wnioskodawca posrednio przyznal fakt wspdlnego zamieszkiwania ojca i siostry apelujacego. Sad Apelacyjny wyjasénia,
ze postepowanie sagdowe przed sagdami pracy i ubezpieczen spolecznych opierajace sie na zasadach procedury cywilnej
ma charakter kontradyktoryjny. Ciezar dowodu w przedmiotowej sprawie spoczywal, zatem na wnioskodawcy, ktory
skarzac decyzje organu rentowego, powinien byl wskaza¢ na okolicznoéci i fakty znajdujace oparcie w materiale
dowodowym, z ktérych mozliwym byloby wyprowadzenie wnioskéw i twierdzen zgodnych ze stanowiskiem strony
zamanifestowanym w odwolaniu od zaskarzonej decyzji. Na etapie postepowania sgdowo-odwolawczego to nie organ
ma udowadnia¢ prawidlowos¢ wydanej przez siebie decyzji, lecz strona ma udowodni¢, ze wskazane przez nia w
odwolaniu okolicznosci faktycznie mialy miejsce.

Odnoszac sie bezposrednio do tredci apelacji nalezy stwierdzi¢, ze nie znajduje oparcia w analizie postepowania
dowodowego zarzut przekroczenia granic swobodnej sedziowskiej oceny dowodéw. Strona podnoszgca zarzut
wadliwej oceny dowodoéw powinna wykazaé, ze przy ocenie wiarygodno$ci i mocy dowodowej konkretnego dowodu,



na podstawie ktérego sad dokonal ustalenia faktycznego, przekroczono granice swobodnej oceny dowodoéw, a
nadto, iz mialo to istotny wplyw na wynik sprawy. Nie jest wystarczajace zaprezentowanie wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny
materialu dowodowego (por.: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX
nr 53136). Zaznaczy¢ nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu sprzecznosci istotnych ustalen ze zgromadzonymi
dowodami lub naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doswiadczenia zyciowego, lub nie uwzglednil wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodéw, jedynie to
bowiem moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2004 r. w sprawie III CK 245/04, publik.). Sytuacja taka nie miala miejsca w
sprawie niniejszej, albowiem zarzut naruszenia prawa procesowego postawiony Sadowi pierwszej instancji ogranicza
sie do przedstawienia subiektywnej, korzystnej dla apelujacego ogdlnej, jednozdaniowej oceny wszystkich dowodow
sprowadzajacej sie do przyjecia, ze zadne z dzieci nie prowadzilo wspoblnego gospodarstwa z J. Z.. Apelujacy nie
sprecyzowal, ktére dowody mialy zostaé¢ przez sad ocenione w sposob niewszechstronny i sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, co uniemozliwia szersze odniesienie sie do postawionego w ten sposob zarzutu.

Sad Apelacyjny nie zgadza sie z zarzutem naruszenia art. art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1999 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przez bledng wykladnie i niewladciwe zastosowanie
polegajace na uznaniu, ze zmarly J. Z. prowadzil wspélne gospodarstwo domowe z cérka A. Z. w jej mieszkaniu w
S., i stwierdza, ze zarzut ten jest calkowicie bezzasadny. Sad Okregowy w prawidlowy sposob zastosowal prawidtowy
przepis prawa materialnego, z ktérego jasno wynika, jakim kategoriom oséb i w jakiej kolejno$ci przystuguje prawo
do niezrealizowanego $wiadczenia po zmarlym. Przepis ten, wbrew twierdzeniom apelacji, nie zostal poddany
nieprawidlowej interpretacji, a zaznaczenia wymaga, ze subiektywne przekonanie wnioskodawcy, zZe jest on osoba
uprawniong do wyplaty S§wiadczenia, nie moze stanowi¢ podstawy do postawienia Sadowi I instancji zarzutu
naruszenia prawa materialnego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny stwierdza, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a apelacja, jako
pozbawiona podstaw, na podstawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu. O kosztach naleznych pelnomocnikowi
wnioskodawcy w instancji odwolawczej Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie § 15 ust. 2 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016 ., poz. 1715 ze zm.) w
brzmieniu obowigzujacym na dzien wniesienia apelacji, tj. 120 zl powiekszone o nalezny podatek od towaréw i ustug.
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