Sygn. akt ITIT AUa 452/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko (spr.)
Sedziowie: SSA Romana Mrotek
SSA Urszula Iwanowska
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2017 r. w Szczecinie

sprawy T. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do renty rodzinnej po zmarlym mezu Z. R. w zwigzku z choroba zawodowa

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 19 kwietnia 2016 r. sygn. akt VII U 450/15

oddala apelacje.

SSA Romana Mrotek SSA Jolanta Hawryszko SSA Urszula Iwanowska

Sygn. akt III AUa 452/16

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzja z 27 stycznia 2015 r., po rozpoznaniu wniosku T. R. z 27.06.
2014 r., odmoéwit ubezpieczonej prawa do renty rodzinnej w zwiazku z choroba zawodowa po zmarlym Z.R. wskazujac
ze Smier¢ jej meza nie byla wynikiem stwierdzonej w 1994 r. choroby zawodowej — dychawicy oskrzelowe;j.

Odwolanie od decyzji wniosta T. R., domagajac sie jej zmiany i przyznania prawa do renty rodzinnej w zwiazku z
choroba zawodowa po zmarlym mezu. Odwolujgca wskazala, ze choroba zawodowa nie musi by¢ wylaczna przyczyng
zgonu ubezpieczonego wystarczy, ze jest jedna ze wspolprzyczyn $mierci. Zdaniem odwolujacej stwierdzona choroba
zawodowa, tj. dychawica oskrzelowa, byla jedna ze wspodlprzyczyn zgonu meza.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac dotychczasowa argumentacje.



Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z 19 kwietnia 2016 r. oddalit
odwolanie.

Sad Okregowy wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujace ustalenia.

Z.R.od roku 1994 r. chorowal na chorobe zawodowa — dychawice oskrzelowa, ktora wywolaly pszenica, maka, roztocza
kurzu i pyl maczny. Orzeczeniem Komisji Lekarskiej d/s Inwalidztwa i Zatrudnienia z 17 marca 1995 roku Z. R.
zostat zaliczony do drugiej grupy inwalidow zaréwno z tytulu choroby zawodowej jak i z ogblnego stanu zdrowia.
0Od 1995 roku Z. R. mial przyznane prawo do renty II grupy w zwiazku z choroba zawodowa na stale. Od 2003 roku
ustalono prawo do emerytury, a z uwagi na zbieg prawa do $§wiadczen pobieral on 100 % renty z tyt. niezdolno$ci
do pracy w zwiagzku z choroba zawodowa i 50 % emerytury. Orzeczeniem z 16.09.2004 r. lekarz orzecznik rozpoznat
u ubezpieczonego miazdzyce uogolniona, astme oskrzelows, przebyty w 2004 roku uraz glowy, klatki piersiowej i
konczyn lewych z okresowym zespoltem bolowym. Stwierdzona zostala calkowita i trwala niezdolno$¢ do pracy i z
ogoblnego stanu zdrowia i z tytulu choroby zawodowej. W lutym 2013 r. Z. R. zostal przyjety na oddzial ortopedyczny
(...) w G. w celu wykonania zabiegu alloplastyki catkowitej biodra lewego. Ze wzgledu na odchylenia w badaniu
przedmiotowym i podmiotowym (guz pecherza moczowego w wywiadzie, nasilajaca sie od wielu miesiecy dusznoéé
wysilkowq i rozlane $§wisty nad plucami), po konsultacji pulmonologicznej i urologicznej zostal zdyskwalifikowany z
zabiegu operacyjnego. W okresie od 11 do 14 marca 2013 r. Z. R. przebywal w Klinice (...) w (...) Nr (...) w S., przyjety
z rozpoznaniem guza pecherza moczowego. Guz zostal wyresekowany. Ze wzgledu na niewydolno$¢ oddechowsa o
niejasnej etiologii w przypadku potwierdzenia naciekajacego charakteru guza Z. R. nie kwalifikowal sie do radykalnego
leczenia operacyjnego. Skutkiem tego w okresie od kwietnia do czerwca 2013 r. w (...) Centrum (...) w S. zastosowano
wobec Z. R. leczenie polegajace na radykalnym napromienianiu pecherza moczowego i ukladu weztow chlonnych.

Z. R. byl konsultowany w IP Pulmonologii S. Z., rozpoznano (...) i ustalono brak przeciwwskazan do leczenia
operacyjnego ze wskazan zyciowych. Jednoczeénie zaznaczono, ze nalezy liczy¢ sie z bronchospazmem. Od 9.06.2014
r. do 17.06.2014 r. przebywal w (...) w G.. Przyjety zostal z rozpoznaniem raka pecherza moczowego, w stanie po rtg-
terapii, z obustronnym wodonerczem, wyniszczeniem nowotworowym, bolami brzucha i niewydolnoscia krazeniowo
— oddechowa. W TK wykazano mnogie przerzuty do watroby oraz koSci miednicy, kosSci krzyzowej oraz obu kosci
udowych. Wykonano neffotomie prawostronng celem odbarczenia nerki (zabieg ze wzgledéw zyciowych). Stan ogo6lny
Z. R. pomimo zastosowanego leczenia nie poprawil sie i w wyniku postepujacego wyniszczenia i niewydolno$ci
krazeniowo — oddechowej Z.R. zmarl 17.06.2014 r..

Sad Okregowy ustalil, ze gléwna przyczyna zgonu Z. R. byl rak pecherza moczowego. Bezposrednia przyczyna
zgonu, czyli niewydolnoéc¢ krazeniowo-oddechowa byla finalnym, terminalnym stanem zdrowia powodujacym zgon.
W przypadku Z. R. zgon nie byl bezposrednim efektem zaostrzenia astmy oskrzelowej i (...), lecz uogolnienia
choroby nowotworowej ze wszystkimi jej nastepstwami - wyniszczeniem nowotworowym, mnogimi przerzutami do
narzadéw (watroby i ko$ci), naciekaniem pecherza moczowego w ujéciu moczowodéw z nastepowym obustronnym
wodonerczem i niewydolnoScig nerek. W ostatnich tygodniach zycia Z. R. nie stwierdzono niewydolno$ci oddechowe;j.
Bezposrednia przyczyna $mierci, a w zasadzie ,mechanizmem $mierci” byly zaburzenia uktadu krazenia typowe dla
fazy terminalnej uogolnionej choroby nowotworowej. Natomiast choroba zawodowa z uwagi na wystepujaca wezeéniej
niewydolno$¢ oddechowa ograniczyla metode leczenia raka pecherza moczowego. Odstgpiono bowiem od operacji
radykalnej. Leczenie radykalne teoretycznie dawalo wieksze szanse na przezycie, czy wydluzenie czasu zycia. Dlatego
jedynie w tym rozumieniu mozna byloby uznac chorobe zawodowa za wspdlprzyczyne zgonu Z. R..

Sad Okregowy uznal odwolanie T. R. za bezzasadne. Podstawe rozstrzygniecia stanowily przepisy art. 6 ust. 1 pkt 6
oraz art. 17 ust. 5 ustawy z 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy pracy i chorob
zawodowych. Sad I instancji powolal réwniez na poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 9.12.2008 r., I
UK 147/08.

Sad I instancji wskazal, ze wielce prawdopodobnym jest to, ze wlasnie choroba zawodowa Z. R. uniemozliwiata
przeprowadzenie w 2013 r. radykalnej operacji usuniecia guza pecherza moczowego. Jednak tylko w tym wyraza



sie zwigzek choroby z majaca miejsce ponad rok p6zniej §miercia meza ubezpieczonej. Sad w tym zakresie powotal
sie na dokumentacje lekarska z przebiegu leczenia, z ktoérej wprost wynika, ze przyczyna zgonu byla choroba
nowotworowa w bardzo zaawansowanym stadium, z przerzutami do watroby i koéci, skutkujaca wodonerczem i
ogblnym wyniszczeniem organizmu. Za pozbawione glebszego sensu Sad I instancji uznal rozwazania na temat
tego, czy i na ile radykalna operacja przyniostaby skutek w postaci czy to calkowitego wyleczenia, czy to bodaj
przedtuzenia zycia siedemdziesiecioletniego, schorowanego Z. R.. Zabieg operacyjny jest tylko jedna z metod
leczenia i nie gwarantuje pozytywnego skutku. Sad okregowy podkreslil, iz podziela stanowisko wnioskodawczyni, iz
wystarczajacym jest, by choroba zawodowa byla jedynie wspélprzyczyna zgonu, jednakze musi by¢ to wspolprzyczyna
istotna. Zdaniem Sadu I instancji w sytuacji zgonu bedacego wynikiem bardzo zaawansowanego stadium choroby
nowotworowej pecherza moczowego trudno jest méwié, ze stwierdzona w 1994 r. dychawica oskrzelowa jest istotna
wspoltprzyczyna $mierci. Taki wniosek bylby zbyt daleko idacy.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila sie wnioskodawczyni T. R., kt6ra zarzucita bledne ustalenia faktyczne, ktére miaty
wplyw na tre$¢ wyroku, polegajace na stwierdzeniu, ze zgon u meza nie mial zwigzku z choroba zawodowa oraz obraze
art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wybidrcza, jednostronna i sprzeczna z zasadami doSwiadczenia zyciowego ocene dowodow,
w szczegolnosci w zakresie blednego uznania, ze zgon Z. R. nie mial zwigzku (nie byl ewentualnie wspotprzyczyna) z
choroba zawodowg w sytuacji, gdy polegal on na caltkowitym i trwalym zwigzku z t3 choroba.

Apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyznanie wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej po
zmarlym mezu Z. R. w zwiazku z choroba zawodowa lub ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelujaca wskazala, ze orzeczenie zostalo oparte na cze$ciowo wypaczonych wynikach opinii bieglych
sadowych, ktérzy w ogodle nie byli przez sad sluchani na okoliczno$é sporzadzonych opinii, co jest powaznym
zaniechaniem i uchybieniem sadu. Sad nie zwrocil sie z zapytaniem do wnioskodawczyni, czy wezwa¢ na rozprawe
bieglych sadowych celem ich przestluchania na okoliczno$¢ wydanych opinii. Sporzadzone opinie mogly byé¢ od
poczatku nastawione na potwierdzenie wcze$niejszego orzeczenia orzecznika ZUS. Nadto apelujaca poniosla, ze
uzasadnienie nie spelnia wymogdéw przewidzianych w art. 328 § 2 k.p.c., bowiem nie zawiera podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, tj. ustalenia faktow, ktére uznat za udowodnione, dowodéw na ktérych sie oparti przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmowil wiarygodno$ci i mocy dowodowej. Zdaniem apelujacej przeprowadzenie operacji usuniecia
pecherza spowodowalaby mozliwo$¢ dalszego zycia. Przeciwwskazanie przez pulmonologa do zabiegu operacyjnego
usuniecia guza pecherza moczowego stworzyto konieczno$¢ leczenia zachowawczego — farmakologicznego, a to nie
wystarczylo, by powstrzymacé rozwoj choréb wspoélistniejacych (watroba) i utrzymadé pacjenta przy zyciu.

Sad apelacyjny rozwazyl sprawe i uznal, ze apelacja ubezpieczonej jest niezasadna.

Ponowna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze zarzutow apelacji prowadzi do wniosku,
ze zaskarzony wyrok jest prawidlowy. Sad apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia sadu I instancji, jak
rowniez podziela ocene prawna.

Przede wszystkim, nieskuteczny jest zarzut wadliwego sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W
judykaturze utrwalony jest poglad, ze naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe
apelacji jedynie wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera wszystkich koniecznych elementéow
badz zawiera tak kardynalne braki, ze niemozliwa jest kontrola instancyjna. W sprawie sytuacja taka nie zachodzi.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zasadniczo spelnia wymogi okre§lone w powyzszym przepisie, tj. zawiera
wskazanie podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia oraz dostatecznie wyjasnia jego motywy.

Zdaniem sadu apelacyjnego rowniez nie zasadny jest zarzut dotyczacy naruszenia art. 233 k.p.c. Nalezy wskazaé,
ze tego rodzaju zarzut moze zosta¢ uznany za trafny jedynie wowczas, gdy skarzacy wykaze, ze poczynione przez
sad ustalenia nie znajduja oparcia w caloksztalcie zebranego w sprawie materialu dowodowego badz, ze ocena
poszczegdlnych dowodéw pozostaje w sprzecznoéci z zasadami logicznego myslenia, dos§wiadczenia Zyciowego czy
wskazaniami wiedzy. Tymczasem apelujaca zakwestionowala sporzadzone w sprawie opinie bieglych sadowych.



Wskazala takze, ze sad nie przestuchal na rozprawie bieglych na okolicznoé¢ sporzadzonych opinii. Nalezy wiec
zauwazy¢, ze ubezpieczona miala mozliwo$¢ zapoznania sie z tre$cia sporzadzonych opinii oraz wniesienia zastrzezen.
Tymczasem w piSmie z 16.01.2016 1. T. R. wskazala, ze nie wnosi do opinii zadnych zastrzezen i zgadza sie z ich trescia.
W zwiazku z brakiem zastrzezen do opinii oraz majac na uwadze ich jednoznaczng tres$é, nie bylo zatem potrzeby
dodatkowego przestuchania bieglych na rozprawie. Zdaniem sgdu apelacyjnego ocena dowodow dokonana przez sad
I instancji nie naruszala, ani regul logicznego myslenia, ani zasad do$wiadczenia zyciowego. Nie spos6b rowniez
przypisa¢ sadowi bledu w ocenie mocy poszczeg6lnych dowodow.

Odnoszac sie do argumentacji zawartej w uzasadnieniu apelacji przypomnieé¢ jedynie nalezy, ze zgodnie z art. 6
ust.1 pkt 8 ustawy z 30.10.2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych
(Dz.U. z 2002 r. Nr 199, p0z.1673 ze zm.), z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej czlonkom rodziny
zmarlego ubezpieczonego lub rencisty uprawnionego do renty z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej
przystuguje renta rodzinna. Zgodnie z art.17 ww. ustawy, przy ustalaniu prawa do renty rodzinnej, do ustalenia
wysoko$ci §wiadczenia oraz jego wyplaty stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o emeryturach i rentach z FUS,
z uwzglednieniem przepisoéw niniejszej ustawy (ust. 1). Renta rodzinna z ubezpieczenia wypadkowego przystuguje
uprawnionym czlonkom rodziny ubezpieczonego, ktory zmart wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowe;j
(ust. 5).

W sprawie nalezy zgodzi¢ sie z sadem okregowym, ze przepisy regulujgce przyznawanie prawa do renty rodzinnej z
tytulu choroby zawodowej sa jednoznaczne. Z tresci w.w. przepisow wynika, ze dla uznania Smierci ubezpieczonego
wskutek choroby zawodowej niezbedne bylo ustalenie, ze stwierdzona choroba zawodowa stanowila jedna z istotnych
przyczyn zgonu. Zwiazek przyczynowy miedzy $miercia danej osoby a schorzeniem okre$§lonym jako choroba
zawodowa musi by¢ jednoznaczny. W sprawie biegli sadowi wykluczyli kategorycznie wplyw choroby zawodowej
na Smier¢ Z. R.. Biegli wyjasnili, ze choroba zawodowa mogla sie przyczyni¢ do skutku $miertelnego w ten sposob,
ze ograniczyla metode leczenia raka pecherza moczowego, a wiec wyeliminowala pewne metody terapeutyczne;
zaznaczyli jednoczeénie, ze nie bylo mozliwe okreélenie stopnia, czy wyliczenia wielkoSci procentowego udziatu, w
jakim choroba zawodowa mogla przyczyni¢ sie do $émierci Z. R.. W ocenie sadu apelacyjnego nie ma pewnosci, ze
gdyby zastosowano inne metody leczenia, to nie nastgpilby skutek Smiertelny i w tej kwestii wywdd apelujacej jest
ewidentnie bledny.

Majac na uwadze jednoznaczne wnioski zawarte w opiniach bieglych, jak rowniez dokumentacje medyczng znajdujaca
sie w aktach sprawy i w aktach organu rentowego, brak byto podstaw do przyznania wnioskodawczyni T. R. prawa do
renty rodzinnej z tytutu choroby zawodowej po zmarlym mezu. Przyczyna zgonu Z. R. byl rak pecherza moczowego
7 jego nastepstwami — wyniszczeniem nowotworowym, mnogimi przerzutami do narzadéw, naciekaniem pecherza
moczowego w uj$ciu moczowodow z nastepowym obustronnym wodonerczem i niewydolno$cia nerek.

Majac na wzgledzie powyzsze, sad apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje ubezpieczone;.

SSA Romana Mrotek SSA Jolanta Hawryszko SSA Urszula Iwanowska



