Sygn. akt ITT AUa 455/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak (spr.)
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
SSA Jolanta Hawryszko
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2015 r. w Szczecinie

sprawy (...) w R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych A. S., Z. S., K. S.i D. S.

o objecie ubezpieczeniem spolecznym

na skutek apelacji platnika skltadek

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 19 lutego 2014 r. sygn. akt VII U 2680/12

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) w R. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. kwote 120 z} (sto dwadzieécia zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt ITII AUa 455/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzja (...) z 29 lutego 2012 r. stwierdzil, ze D. S. jako wykonujacy
prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek (...) w R. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu w okresie od 6 kwietnia 2010 r. do 26 kwietnia 2010r. Decyzja (...) z 29 lutego 2012 r.
stwierdzil, ze K. S. jako wykonujacy prace na podstawie umowy zlecenia u ww. platnika skltadek podlega obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 2 marca 2010 r. do 27 kwietnia 2010 r.
Decyzja (...) z 29 lutego 2012 r. stwierdzil, ze A. S. jako wykonujacy prace na podstawie umowy zlecenia u ww. platnika
skladek podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach od 1 grudnia



2009 r. do 18 grudnia 2009 r., od 11 stycznia 2010 r. do 21 stycznia 2010 r., od 5 lutego 2010 r. do 19 lutego 2010 1.,
od 3 marca 2010 r. do 22 marca 2010 r. Decyzja (...) z 29 lutego 2012 r. stwierdzil, ze Z. S. jako wykonujaca prace na
podstawie umowy zlecenia u ww. platnika sktadek podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym
i wypadkowemu w okresach od 11 grudnia 2009 r. do 31 grudnia 2009 r., od 22 marca 2010 r. do 27 marca 2010 r.,
od 21 czerwca 2010 r. do 3 lipca 2010 1.

Z decyzjami nie zgodzil sie platnik (...) w R., wnoszac o ich zmiane i orzeczenie, ze D. S., K. S., A. S. i Z. S. jako
wykonujacy umowy o dzielo nie podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwotan oraz zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 19 lutego 2014 r. oddalil
odwolania i zasadzil od platnika skladek zwrot kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze platnik skladek (...) w R. prowadzi dwa zaklady drzewne, w R. i K. oraz zaklad rolny
w R.. W latach 2009-2010 Spéldzielnia oprocz pracownikéw bedacych czlonkami spoldzielni, kandydatow na
czlonkéw, czy skazanych, zawarla z szeregiem innych oséb umowy cywilnoprawne, z uwagi na zwiekszona ilo$¢
pracy. Niezaleznie od tego w oparciu o jaka umowe osoby $wiadczyly prace na rzecz (...), musialy ja wykonywaé w
godzinach otwarcia Spo6ldzielni i w miejscu wyznaczonym przez platnika. W zakladach drzewnych w ramach umow
cywilnoprawnych wykonywano prace typu: zbijanie i czyszczenie palet, sztaplowanie desek, korowanie elementéow z
tarcicy dlugiej i obrzynanej, struganie elementéw na grubosciowce, wypalanie klockow, rozpakowywanie pakietow
pryzm, przesztaplowanie elementéw, wycinanie elementéw okreslonego wymiaru z tarcicy obrzynanej, wycinanie
poprzeczne, wykonywanie elementow palet z tarcicy dlugiej i obrzynanej, struganie elementéw na gruboSciowcee.

Zainteresowani D. S., K. S., A. S. i Z. S. w ramach zawieranych uméw o dzielo wykonywali palety, elementy palet,
remontowali palety, czy$cili je. Po wykonaniu prac wystawiany by} rachunek. Protokoél zdawczo — odbiorczy nie byt
sporzadzany. Osoby zatrudnione w zakladach drzewnych w ramach umoéw cywilnoprawnych wykonywaly prostsze
prace i nie obstugiwaly maszyn. W zakladzie rolnym umowy cywilnoprawne zawierane byly na wykonanie prac typu:
wykonanie orki na okreSlonym areale, zebranie slomy z okresSlonej ilosci hektaréw, przygotowanie komponentéw do
przygotowania pasz, przygotowanie okreslonej iloSci dawek pokarmowych, przewazenie okre$lonej iloci zwierzat,
obsluga grupy zwierzat, naprawianie okre$lonych maszyn. Spoldzielnia udostepniala duzy sprzet rolniczy, a nadto
magazyn, czy Srutowniki do pasz. Prace wykonywane w ramach uméw cywilnoprawnych w zakladzie rolnym byly
prostymi pracami i nie wymagaly nadzoru.

D. S. zawart z (...) w R. umowe cywilnoprawna z dnia 6 kwietnia 2010 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie 270

m? elementéw palet, w terminie do 26 kwietnia 2010 roku za wynagrodzeniem 1.160, 00 z}. Za wykonanie umowy D.
S. otrzymal uméwione wynagrodzenie na podstawie przedlozonego rachunku.

W okresie od grudnia 2009 r. do czerwca 2010 r. Z. S. zawarla z (...) w R. nastepujgce umowy cywilnoprawne:

- umowe z dnia 11 grudnia 2009 roku, ktérej przedmiotem bylo wyremontowanie 748 sztuk palet, w terminie do 31
grudnia 2009 roku za wynagrodzeniem 748, 00 zl,

- umowe z dnia 22 marca 2010 roku, ktérej przedmiotem bylo wyczyszczenie 300 sztuk palet, w terminie do 277 marca
2010 roku za wynagrodzeniem 235, 00 zl,

- umowe Z 21 czerwca 2010 roku, ktérej przedmiotem bylo wyremontowanie 554 sztuk palet, w terminie do 3 lipca
2010 roku za wynagrodzeniem 554, 00 zt.

Za wykonanie tych uméw Z. S. otrzymala uméwione wynagrodzenie na podstawie przedlozonych rachunkéw. Prace
w ramach ww. umoéw Z. S. wykonywala w dogodnym dla siebie czasie.



W okresie od grudnia 2009 roku do marca 2010 A. S. zawarl z (...) w R. nastepujace umowy cywilnoprawne:

- umowe z dnia 1 grudnia 2009 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie 103m? elementéw palet, w terminie do 18
grudnia 2009 roku za wynagrodzeniem 780, 00 zl,

- umowe z dnia 11 stycznia 2010 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie 68 m? elementéw palet, w terminie do 21
stycznia 2010 roku za wynagrodzeniem 500, 00 zl,

- umowe z dnia 3 marca 2010 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie 690 sztuk palet, w terminie do 22 marca
2010 roku za wynagrodzeniem 570, 00 zk.

Za wykonanie tych uméw A. S. otrzymal umoéwione wynagrodzenie na podstawie przedlozonych rachunkow. Prace w
ramach ww. umow A. S. wykonywal na terenie zakladu drzewnego w R., prace do wykonania wyznaczal mu kierownik
zakladu.

W okresie od marca do kwietnia 2010 roku K. S. zawarl z (...) w R. dwie umowy cywilnoprawne:

- umowe z dnia 1 kwietnia 2010 roku, ktérej przedmiotem byto wykonanie 39 m3 elementéw palet, w terminie do 27
kwietnia 2010 roku za wynagrodzeniem 440, 00 zl,

- umowe z dnia 2 marca 2010 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie 63m3 elementéw palet, w terminie do 31
marca 2010 roku za wynagrodzeniem 870,00 zt.

Za wykonanie tych uméw K. S. otrzymal umoéwione wynagrodzenie na podstawie przedlozonych rachunkow.

Sad Okregowy rozwazyl sprawe zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych i wskazal, ze art. 6 wymieniajac osoby fizyczne, ktére obowigzkowo podlegaja ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym, nie obejmuje ta kategoria os6b wykonujacych prace na podstawie uméw o dzielo.
Jakkolwiek w polskim prawie obowigzuje zasada swobody zawierania umoéw, to jednak w postepowaniu przed
sadem dopuszczalne jest badanie rzeczywistego charakteru prawnego laczacej strony umowy. W ocenie sadu, w
sprawie przedmiot uméw o dzielo nie zostat ustalony w sposob obiektywne weryfikowalny- brak indywidualizacji
przedmiotu analizowanych umoéw wynikal z charakteru prac powierzonych zainteresowanym, poniewaz trudno
wymagac, by platnik indywidualizowal prace w postaci wymanipulowania surowca do przetarcia, remontowania palet,
przetarcia surowca, korowania drewna. CzynnoSci wykonywane przez D. S., K. S., A. S. i Z. S. byly powtarzalne,
wymagaly jedynie starannego dzialania. Nie byly to umowy rezultatu. Zdaniem Sadu Okregowego ustug Swiadczonych
przez zainteresowanych powtarzalnie, w sposéb ciagly, nie mozna zakwalifikowa¢ jako wykonywania kolejnych
nowych dziel. Ponadto z zeznan kierownikéw poszczego6lnych komoérek organizacyjnych (...) w R. wynikalo, ze
z zainteresowanymi nawigzywano umowy z uwagi na spietrzona ilo§¢ zamodwien, a zadaniem D. S., K. S., A.
S. i Z. S. bylo jedynie powtarzalne $wiadczenie uslug. Sad nie podzielil argumentacji strony odwolujacej, ze
zainteresowani byli obowigzani do wykonania oznaczonego dziela, bowiem wyzej wymienione osoby zajmowaly sie
jedynie pewnymi etapami zwigzanymi z szeroko pojeta obrdbka drewna. Osoby te nie dostarczaly samodzielnie
gotowego i zindywidualizowanego dziela w rozumieniu ustawy. Wykonywanie czynno$ci stanowigcych zwykla czeéc
procesu produkcyjnego nie moze byé¢ utozsamiane ze $wiadczeniem pracy w ramach umowy o dzielo. Zakres
prac, jak roéwniez organizacja pracy osdb, z ktérymi zawierano umowy o dzielo, a wiec bezposredni nadzoér oraz
sprawdzanie na biezaco jakoSci wykonywanej pracy przez kierownikow produkcji pozwalal na przyjecie, ze od
0s6b tych wymagano przede wszystkim starannego dzialania, co jest cecha umoéw o §wiadczenie ustug. W ocenie
sadu pierwszej instancji charakter pracy wskazany w umowach zawieranych z zainteresowanymi w polaczeniu z
informacjami dotyczacymi praktycznych aspektéw wykonywanej przez nich pracy, oraz brakiem kategorycznosci w
okreélaniu charakteru pracy zainteresowanych w wywodach platnika nie pozwalal na uznanie, iz byla to praca na tyle
zindywidualizowana, by moc ja uznac za zmierzajaca do wytworzenia dziela. W ocenie sadu zamiarem stron i celem
umoéw byto unikniecie dopelnienia obowiazkéw platnika skladek i w celu osiggniecia takiego rezultatu. Nie mozna



abstrakcyjnie interpretowaé zasady swobody uméw, prezentowanej przez platnika w odwolaniu. Skoro dana umowa
wiaze sie z obowigzkami publicznoprawnymi, w tym wypadku obowiazkiem oplacenia skladek na ubezpieczenia
spoleczne, to wbrew twierdzeniom strony skarzacej, obowigzek organu rentowego, a nastepnie zakres kognicji sagdu
ubezpieczen spotecznych siega badania rzeczywistej treSci umowy stron. Odmiennie bowiem ustawodawca traktuje
osoby zwigzane umowami zlecenia, czy tez umowami o §wiadczenie ustug, do ktérych nalezy stosowaé przepisy o
zleceniu, niz osoby wykonujace dzielo.

Apelacje od wyroku zlozyl platnik (...) w R.. Wyrokowi zarzucik:

1) bledng kwalifikacje charakteru czynno$ci wykonywanych przez zainteresowanych: A. S., Z. S., K. S.iD. S., poprzez
uznanie, ze byly wykonywane w ramach umowy o §wiadczenie ustug, podczas gdy osoby te wykonywaly zawarte z
powodem umowy o dzielo,

2) naruszenie art. 233 §1 k.p.c, poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodbéw, przejawiajaca sie w
uznaniu, ze strony laczyla nieuregulowana innymi przepisami umowa o $wiadczenie ushig, podczas gdy strony
wyraznie i §wiadomie zawarly umowe o dzielo,

3) naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 2 Konstytucji RP, poprzez przyjecie, ze ciezar udowodnienia rodzaju umowy
spoczywa na odwolujacym sie, jako na powodzie, ktory odwoluje sie od decyzji organu rentowego, nie zwazajac,
ze zasady sprawiedliwoSci spolecznej wymagaja, aby to organ wladzy publicznej nie tylko udowodnil, ale takze
racjonalnie uzasadnil powody swojej decyzji, takze na etapie postepowania sadowego,

4) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 65 § 2 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na
zaniechaniu badania zgodnego zamiaru stron i celu zawartej umowy, skutkujacego nieprawidlowym ustaleniem jej
charakteru,

5) naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 750 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, polegajace na
przyjeciu, ze umowy zawarte przez powoda z zainteresowanymi sa umowami, ktoére nie zostaly uregulowane innymi
przepisami, podczas gdy umowy zawarte pomiedzy powodem a uczestnikami zostaly uregulowane w tytule XV
kodeksu cywilnego,

6) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie w stosunku do 0s6b wykonujacych umowe o dzielo.

Apelujacy wnidst o zmiane pkt I skarzonego wyroku poprzez uznanie, ze A. S., Z. S., K. S. i D. S. nie podlegali objeciu
ubezpieczeniem spolecznym z tytutu zawartych umoéw o dzielo, zmiane pkt II skarzonego wyroku poprzez zasadzenie
od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. na rzecz (...) w R. kwoty 240 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu,
zasadzenie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. na rzecz (...) kosztow postepowania odwolawczego
wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzacy miedzy innymi podniosl, ze za kazdym razem, gdy zawieral umowy zlecenia zglaszal
zleceniobiorcow do ubezpieczenia spolecznego. Jednakze w odniesieniu do A. S., Z. S., K. S. i D. S. zawarto umowy
o dzielo, gdyz taki byl zgodny zamiar stron i cel umowy. Zdaniem skarzacego, zgodnie z art. 65 § 2 k.c., nalezy
raczej bada¢ 6w zamiar, anizeli opiera¢ sie na dostownym brzmieniu umowy. Wskazal, ze o zamiarze zawarcia
przez powoda i zainteresowanych umoéw o dzielo Swiadczyly ich tozsame stanowiska, tytul umowy, jej tre$¢, proces
wykonywania, mierzalny skutek w postaci ziszczenia sie okre§lonego, z gory przewidzianego rezultatu, a przede
wszystkim powtarzalno$¢ umoéw. W ocenie skarzacego taka umowa jest gospodarczo uzasadniona bowiem jej
zawarcie prowadzi do unikniecia kosztow bezproduktywnego przestoju. Nadto zdaniem platnika strony maja prawo
ksztaltowaé swdj stosunek prawny, wybraé¢ forme prawna swojej dzialalno$ci, jak tez rodzaj zawieranej umowy.
Apelujacy uzasadniajgc zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. podniost dokonanie przez Sad Okregowy nieprawidlowej
subsumpcji. Zarzucit Sadowi brak ustalenia, ktore z elementéw charakterystycznych dla poszczegblnych rodzajow
uméw przewazaly. W dalszej czeéci uzasadnienia apelacji wskazano, ze Sad Okregowy jako pierwsza instancja



odwolawcza nie moégl z gory uznac za prawdziwe twierdzen organu rentowego przedstawionych w jego decyzji.
Takie postepowanie Sadu bylo dzialaniem wbrew tresci art. 6 k.c. oraz zasadzie demokratycznego panstwa prawnego
wyrazonej w Konstytucji RP. Skarzacy podniosl, ze forma prawna przedmiotowych umoéw jest uregulowana w tytule
XV k.c., zatem nie ma zadnych powodéw, by umowom tym odmoéwié¢ charakteru umow o dzielo i stwierdzic, ze byly
one umowami o §wiadczenie ustug.

W odpowiedzi na apelacje ZUS wniost o jej oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw
postepowania przed Sadem II instancji, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.
W uzasadnieniu odpowiedzi na apelacje organ podtrzymal w catoéci swoje dotychczasowe stanowisko i podzielil
argumentacje prawna i faktyczng zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Sad Okregowy wlasciwie przeprowadzil postepowanie dowodowe, nie uchybil przepisom prawa procesowego oraz
dokonal trafnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo ustalil stan faktyczny
sprawy. Dokonal tez prawidlowej subsumpcji i zastosowal wlasciwe prawo materialne. Sad Apelacyjny podzielit
w caloéci ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Okregowego. W szczegdlnoSci Sad Okregowy trafnie
uznal, ze w sprawie nie bylo podstaw faktycznych do uznania, ze strony zawarly umowy o dzielo, poniewaz w
stosunku prawnym laczacym platnika z zainteresowanymi przewazaly elementy umowy o $wiadczenie ustug. Po
pierwsze wskazac nalezy, ze zainteresowani nie ponosili odpowiedzialno$ci finansowej za niewlasciwe wykonanie
umowy. Swiadkowie jednoznacznie podali, ze osoby zwigzane umowami o dzielo nie ponosily odpowiedzialnoéci
finansowej za zle wykonang prace, a jedynie w trakcie jej wykonywania dokonywali poprawek. Po drugie, istotny
byl rodzaj i sposé6b wykonywania pracy, bowiem umowa o dzielo nie mogla polegaé¢ na wykonywaniu prostych i
powtarzalnych czynnosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26.03.2013 1. II UK 201/12, LEX 1341964). Trafnie wiec
stwierdzil Sad Okregowy, ze nie mozna bylo uznaé, ze zainteresowanych wiazaly z platnikiem umowy o dzielo,
gdyz byli zobowiazani do wykonywania okre$lonych oraz powtarzajacych sie czynnosci, i to w cyklu produkeyjnym
dzialalnoSci spoéldzielni (wycinanie elementéw z tarcicy dlugiej, wykonywanie elementéw palet z tarcicy dlugiej,
sprzatanie sklepu i pomieszczen biurowych, od$niezanie parkingu, malowanie Scian i sufitow pomieszczen biurowych,
malowanie impregnatem elementow wiezby dachowej, koszenie trawnikow, przesortowanie palet drewnianych,
ukladanie ekspozycji towardéw na stojakach reklamowych, wyremontowanie palet, korowanie elementéw, wycinanie
klocka z krawedziaka). Wykonywanie powtarzalnych czynno$ci nie moze prowadzi¢ do powstania dziela. Kolejna
okolicznos$cig wskazujaca, ze sporne umowy nie stanowily uméw o dzielo bylo to, ze zainteresowanych laczyt z
platnikiem stosunek zalezno$ci i podporzadkowania. Z zeznan §wiadkéw wynika, ze zobowigzani umowa o dzielo
musieli wykonywac prace w okre§lonych godzinach na terenie zakladu pracy, pod stalym nadzorem kierownikow.
Tymczasem przyjmujacy dzielo do wykonania nie ma obowiazku osobistego wykonania dziela i w wykonaniu dziela
jest samodzielny. Nalezy tez zauwazy¢, ze strony spornych uméw nie okreslaly indywidualnych cech dziela, ktére mialy
by¢ wykonane. Zainteresowani mieli obowigzek wykona¢ np. okreslona liczbe palet, ktére niczym nie r6znily sie ani
od siebie, ani od palet wykonywanych przez inne osoby (cztonkéw spétdzielni, kandydatow na czlonkéow spéldzielni).

Sad Apelacyjny w Szczecinie konsekwentnie stoi na stanowisku, ze zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze §wiadome
podpisanie takiej umowy, nie moze zmieni¢ charakteru zatrudnienia zainicjowanego taka umowa, jesli zatrudnienie
wykazuje w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego (por. wyrok z dnia 20 wrzeénia 2012 r.,
IIT AUa 497/12, LEX 1223483). Nie nazwa zawartej umowy, ale rzeczywisty przedmiot umowy, a takze rodzaj i
okoliczno$ci jej wykonania §wiadcza o typie umowy, totez Sad Okregowy prawidlowo stwierdzil, ze w rzeczywisto$ci
platnika laczyly z zainteresowanymi umowy o Swiadczenie ustug, w miejsce uméw o dzielo. Z zasady swobody umoéw

wyrazonej w art. 353" k.c. wynika, ze strony moga ksztaltowaé stosunek prawny wedlug wlasnej woli, jednak musi to
nastapi¢ zgodne z przepisami bezwzglednie obowiazujacymi, wlasciwo$cia stosunku prawnego i zasadami wspdlzycia
spotecznego. Granice swobody uméw odnoszg sie nie tylko do treSci umowy, ale réwniez do celu stosunku prawnego
ksztaltowanego przez strony. Z zasady swobody uméw wynika zatem réwniez zakaz zawierania umoéw, ktorych celem
jest obejécie prawa. Prawidlowe okreslenie przez organ rentowy typu umoéw laczacych strony w niniejszej sprawie,



ktorych rzeczywistym celem bylo §wiadczenie ustug w sposoéb ciagly w ogélnym cyklu produkeji masowej, nie stanowi
zatem naruszenia zasady swobody umow, ale jest z nig zgodne, gdyz w przeciwnym razie cel umow zmierzalby do
obejécia prawa. W ocenie Sadu Apelacyjnego, platnik zawarl z zainteresowanymi pozorne umowy o dzielo, dla ukrycia
umoéw o $wiadezenie ustug, do ktérych odpowiednio stosuje sie przepisy o umowie zlecenia (art. 750 k.c.). Zatem
skutki prawne zawartych przez strony umow o dzielo nalezalo oceniaé tak, jak dla uméw zlecenia. Zgodnie z art. 6
ust. 1 pkt 4 ustawy systemowej, obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne,
ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy zlecenia albo innej
umowy o Swiadczenie ustug, do ktdrej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Pomiedzy
platnikiem a zainteresowanymi doszlo do zawarcia umoéw o $§wiadczenie ustug, co uzasadnialo objecie A. S., Z. S., K.
S.1iD. S. ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i wypadkowym zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy
systemowej. Strony zawarly bowiem skutecznie umowy, ktére nosilty cechy umoéow o §wiadczenie ustug, do ktérych
stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje platnika.

Nadto, na podstawie art. 98, art. 108 § 1 k. p. c¢. w zw. z art. 102 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl rowniez o kosztach
zastepstwa procesowego za II instancje. Zgodnie z powolana zasada odpowiedzialnoSci za wynik - art. 98 § 1 k.p.c. -
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Zgodnie ze zgloszonym przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
wnioskiem, Sad Odwolawczy zasadzil od strony przegrywajacej, tj. (...) w R., na rzecz organu rentowego —koszty
zastepstwa procesowego. W ocenie Sadu Apelacyjnego pomimo wieloéci spraw i wspdtuczestnictwa formalnego
charakter sprawy, wklad pracy pelnomocnika organu w przyczynienie sie do wyjaénienia i rozstrzygniecia sprawy
uzasadnialy przyznanie wynagrodzenia jedynie w stawce minimalnej, tj. w kwocie 120 zl, zgodnie z trescia § 2 ust. 1
i2 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U z 2002 r., nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Miarkujgc wysoko$é kosztow zastepstwa procesowego, Sad Apelacyjny mial nadto na uwadze, ze wydanie wielu decyzji
dotyczacych kazdej osoby zainteresowanej z osobna, tj. A. S., Z. S., K. S. i D. S., bylo zabiegiem czysto technicznym
i nie powinno przekladaé¢ sie na zwielokrotnienie kosztéw pomocy prawnej udzielonej stronie. W szczego6lnosci
dlatego, ze stan faktyczny i prawny w kazdej ze spraw jest identyczny. Zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w
wysoko$ci wyzszej bytoby, w ocenie Sadu Apelacyjnego, niewspolmierne do stopnia zawilo$ci sprawy i nakladu pracy
pelnomocnika, przy uwzglednieniu przedmiotu sporu oraz przebiegu postepowania sadowego (vide: Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2012r., I UZ 17/12). Przytoczone okolicznoéci przemawialy zatem za uznaniem tej
sytuacji za wypadek szczeg6lnie uzasadniony w rozumieniu art. 102 k.p.c.
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