III APz 4/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I11 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w osobie sedziego SA Urszuli Iwanowskiej,
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014 r., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z powodztwa L.J.iY. Y.
przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w S.
o wynagrodzenie za prace, wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych i ekwiwalent za urlop wypoczynkowy,

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VI P 9/09,

postanawia: oddali¢ zazalenie.

SSA Urszula Iwanowska

UZASADNIENIE

W dniu 19 wrzes$nia 2013 r. pozwana spolka (...) zlozyla apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia
25 czerwca 2013 r., sygn. akt VI P 9/09 oraz wniosla o zwolnienie z obowiazku uiszczenia oplaty od apelacji. W
apelacji strona pozwana zaskarzyla punkt I podpkt 1, w ktérym zasadzono od pozwanej spoiki na rzecz powoda Y. Y.
kwote 12.705 zl tytulem wynagrodzenia za prace. Do pisma nie dolgczono jakichkolwiek dokumentow §wiadczacych o
aktualnej kondycji finansowej pozwanej. Zarzadzeniem z dnia 25 wrzeénia 2013 r. (doreczonym w dniu 2 pazdziernika
2013 r.) Sad zobowigzal pozwana do uzupeklienia w terminie 14 dni wniosku o zwolnienie od kosztéw apelacji przez
zlozenie sprawozdania finansowego z ostatniego kwartalu pod rygorem oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow.
W dniu 15 pazdziernika 2013 r. pozwana spo6lka przedlozyla dokumenty w postaci rachunku zyskow i strat sporzadzone
za okres od 1 stycznia 2013 r. do 30 wrze$nia 2013 r. oraz bilansu sporzadzonego na dzien 30 wrze$nia 2013 r. Z treSci
tych dokument6w wynika, ze pozwana spétka w kasie i na rachunkach posiada $rodki pieniezne w lacznej kwocie 51.
887,79 zl.

Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych oddalil wniosek pozwanej spo6tki o zwolnienie od oplaty od apelacji.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze zgodnie z art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych sad moze przyznaé zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej
niebedacej osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $rodkow
na ich uiszczenie. Skorzystanie przez sad z instytucji zwolnienia od kosztow sadowych jest zarezerwowane dla
wyjatkowych sytuacji, powoduje ona bowiem w istocie kredytowanie procesu przez Skarb Panstwa. Obowigzek
wykazania istnienia takiej wyjatkowej sytuacji obcigza kazdorazowo wnioskodawce.

W ocenie Sagdu Okregowego skarzaca spotka bez watpienia do tego kregu podmiotéw winna by¢ zaliczona, a
rozwazenia wymagalo, czy pozwana wykazala, ze nie ma dostatecznych §rodkow na pokrycie kosztow sadowych — w
tym przypadku oplaty od apelacji w kwocie 4.166 zt.

Wedlug tego Sadu oplata od apelacji jest umiarkowanie wysoka i mieéci sie w mozliwo$ciach platniczych pozwane;j.
Przy czym, uwadze sadu pierwszej instancji nie uszlo, ze strona pozwana wskazala, iz z dniem 1 czerwca 2013 r.
zawiesila dzialalno$é gospodarcza, jednak - jak na co wskazuje wprost tre$¢ przedloZzonego przez nig bilansu - wynika,



ze w trakcie procesu dysponowala §rodkami pienieznymi w kwocie 51.887,79 zl, co ma decydujace znaczenie dla
oceny jej mozliwo$ci uiszczenia oplaty od apelacji. Juz te dane wskazuja bowiem, ze pozwana spétka posiadata §rodki
niezbedne do pokrycia kosztéw sadowych w niniejszej sprawie, takich jak oplata od apelacji w wysoko$ci 4.166 zl.

Ponadto Sad Okregowy podkreslil, ze prowadzac dzialalno$¢ gospodarczg strona pozwana winna liczy¢ sie z tym, iz
bedzie musiala ponosié¢ koszty zwigzane z udzialem w postepowaniach sadowych, ktore stanowia jeden z elementow
funkcjonowania podmiotu na rynku i wchodzenia w interakcje gospodarcze z innymi podmiotami.

Sad pierwszej instancji mial rowniez na uwadze, ze pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony juz w marcu 2009 r.,
a wiec ponad 4 lata temu. Zatem, uwzgledniajac wysoko$¢ oplaty od apelacji uznaé nalezy, ze nawet przy minimalnych
dochodach, przez tak dlugi okres czasu, spotka bylaby w stanie zaoszczedzi¢ 4.166 zl. Za istotne sad ten uznal takze,
ze strona pozwana w zadnym zakresie nie wykazala, izby czynila stosowne oszczedno$ci celem pokrycia wydatkéw
wynikajacych z udzialu w niniejszym postepowaniu sagdowym, mimo iz w nieodleglym okresie niewatpliwie uzyskiwala
przychody z prowadzonej dzialalnoéci.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy, nie znajdujac podstaw do zwolnienia pozwanej od obowiazku uiszczenia
oplaty sadowej od apelacji w calo$ci, na podstawie art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych, wniosek pozwanej sp6tki oddalil.

Z powyzszym orzeczeniem Sadu Okregowego w Szczecinie w caloéci nie zgodzila sie pozwana (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S., ktora w zlozonym zazaleniu zrzucila mu bledne odczytanie stanu $§rodkéw pienieznych w
kasie i na rachunkach bankowych z przedlozonych dokumentéw, z ktérych wynika, iz warto$¢ tych $rodkow to o zl,
a Sad przyjat 51.887,79 zl.

Dalej skarzaca podniosla, ze $rodki w trakcie procesu zostaly rozdysponowane na poczet zobowigzan spotki wobec
pracownikoéw i z tytulu czynszu za lokale, a od 31 maja 2013 r. spdlka nie posiada zadnych Srodkéw pienieznych, z
ktérych moglaby uiSci¢ oplate sadowa.

Wskazujac na powyzsze skarzaca wniosla o zwolnienie z oplaty od apelacji.
Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanej nie zastluguje na uwzglednienie.

Podstawa prawna zwolnienia osoby prawnej, a wiec pozwanej spo6lki, od kosztow sadowych jest art. 103 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (j. t. Dz. U. z 2010 r., nr 90, poz. 594 ze zm.), ktéry stanowi,
ze Sad moze przyznac zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba
prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolnoé¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych Srodkéw na ich uiszczenie.

W niniejszej sprawie oplata sadowa od apelacji strony pozwanej wynosi kwote 636 zl przy uwzglednieniu wartosSci
przedmiotu zaskarzenia okre$lonego przez strone na kwote 12.705 zt (k. 876), zgodnie z art. 13 ust. 1 w zwiazku z art.
35 ust. 1 powolanej wyzej ustawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2008 r., I PK 239/07, LEX
nr 448211 czy z dnia 23 listopada 2006 r., I PZ 43/06, OSNP 2007/23-24/353).

W polskim systemie prawnym przyjeto zasade odplatno$ci wymiaru sprawiedliwo$ci, zatem zwolnienie od ponoszenia
kosztow sadowych stanowiace wyjatek od tej zasady, winno by¢ uzasadnione i zostaé przyznane w wyjatkowych
sytuacjach, kiedy to ze wzgledu na zla kondycje finansowa, strona nie ma mozliwo$ci obrony swoich praw.

Skarzaca spolka zrzucila bledne odczytanie przez Sad Okregowy przedlozonej dokumentacji finansowej, z ktorej
wynika, ze wynik bilansowy na dziefi 30 wrze$nia 2013 r. wynosil 0. Sad odwolawczy ma na uwadze jednak, ze z bilansu
na dzien 30 wrze$nia 2013 r. jednoznacznie wynika, ze pozwana spétka dysponowala ogoélnie aktywami w wysoko$ci
83.821,30 zl, a takze pasywami w tej samej wysokoSci. Ustalenie to nie zmienia jednak oceny sytuacji finansowej spotki
i mozliwoéci uiszczenia oplaty od apelacji w stosunkowo niewielkiej wysoko$ci. Nie mozna bowiem pomijaé faktu, ze



wyrok, ktory zaskarza strona pozwana zostal wydany w dniu 25 czerwca 2013 r., sprawa zostala wszczeta w marcu
2009 r., a strona ma obowiazek zabezpieczy¢ Srodki na prowadzenie postepowania. Jednocze$nie skltadajac wniosek
o zwolnienie od kosztéw sagdowych strona powinna przedlozy¢ dokumentacje w pelni obrazujaca jej stan finansowy,
a nie tylko bilans za ostatni okres, ktory nie obrazuje czy i w ktorym momencie sp6tka nie posiada zadnych srodkow.
Bilans takiemu twierdzeniu przeczy skoro wykazane sa w nim aktywa.

Nadto zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z trescia art. 98 k.p.c., wprowadzajacego zasade odpowiedzialno$ci za wynik
procesu, zgodnie z ktora strona przegrywajaca (merytorycznie albo formalnie i niezaleznie od tego, czy ponosi wine
w prowadzeniu procesu) zobowiazana jest zwroci¢ swemu przeciwnikowi poniesione przez niego koszty procesu, na
zlozone przez niego zadanie. W przypadku zatem uwzglednienia przez Sad wniesionej przez pozwana apelacji, otrzyma
ona zwrot kosztow procesu, jezeli z takim zadaniem wystgpi w postepowaniu apelacyjnym.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c., zazalenie, jako
nieuzasadnione, oddalil w calo$ci.

SSA Urszula Iwanowska



