Sygn. akt IT AKa 312/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2021 .

4.Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:

5. Przewodniczqcy: SSA Stanistaw Stankiewicz (spr.)

6. Sedziowie: SA Maciej Zelazowski SA Andrzej Wisniewski

7. Protokolant: st. sekr. sqdowy Karolina Pajewska

8.przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Piotra Masierowskiego
9.po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2021 r. sprawy

T.J.(1)iP. M. (2)

oskarzonych z art. 270 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k.
10.na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

11.0d wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie

12.z dnia 30 wrzesnia 2020 r. sygn. akt III K 331/19

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonych T. J. (1) i P. M. (2) przekazuje Sadowi Okregowemu w Szczecinie do
ponownego rozpoznania.

SSA Andrzej Wisniewski SSA Stanislaw Stankiewicz SSA Maciej Zelazowski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 312/20

Zalacznik  dolgcza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia
30 wrzeSnia 2020
r., sygn. akt III K

331/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku

lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Prokurator # zasadny
Okregowy A
Szczecinie #czeSciowo zasadny
zaskarzonemu

wyrokowi zarzucil:

- obraze przepisow
postepowania,  tj.
art. 442 § 3 kp.k,
co mialo wplyw
na tre$¢ zapadlego
orzeczenia poprzez
przyjecie, opierajac
sie na tak samo

ustalonym  stanie
faktycznym,
odmiennie od
zapatrywan
prawnych Sadu
odwolawczego:

- ze okolicznosé, ze
H W. (1
swiadomo$¢ jakiego
rodzaju dokumenty
podpisuje ma istotne
znaczenie dla oceny
czynu

miat

prawnej
oskarzonych,

- ze okolicznosé
wzajemnych
rozliczen pomiedzy

# niezasadny




P. M. (2) a H.
W. (1) jest istotna
W niniejszej sprawie,
podczas gdy wedtug
Sadu Odwolawczego

rozliczenia te
pozostaja poza
trescia przestepstwa,

- Ze sprzecznie z
powszechnie
przyjeta
interpretacja art.
83 § 1 k.c.
oraz pogladami
wyrazonymi przez
Sad  Odwolaweczy,
o$wiadczenie  woli
zlozone drugiej
stronie bez zamiaru
wywolania skutkéw
prawnych za zgoda
adresata zawarte w
umowach pozyczek
pomiedzy H. W.
(1) a R. M. (1),
nie jest czynnoscia
prawng pozorna, co
skutkowalo réwniez

obraza normy
wskazanego
przepisu prawa
materialnego,

- ze dochodzenie
naleznoSci przed
sadem na podstawie
tak zawartych uméw
pozyczek jest
dzialaniem

dozwolonym i w

pelni legalnym,
podczas gdy
zdaniem Sadu
Odwotlawczego
stanowi ono
firmanctwo
zwigzane zZ
falszowaniem

obrotu  prawnego




i jako takie nie
korzysta z ochrony

prawne;j.”

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja wniesiona
przez  prokuratora
okazala sie
generalnie zasadna i
dlatego skutkowala
uchyleniem
zaskarzonego
wyroku i
przekazaniem
sprawy oskarzonych
T. J. (1) i P. M.
(2) do ponownego
rozpoznania Sadowi

Okregowemu w
Szczecinie.
Prokurator trafnie
zauwaza, ze lektura
uzasadnienia
zaskarzonego

wyroku i zestawienie
przedstawionych w
nim wywodéw, w
konfrontacji ze
zgromadzonym  w
toku postepowania

materialem
dowodowym,  nie
pozwala na
aprobate,
wyrazonego w

sentencji orzeczenia,
stanowiska Sadu I
instancji. Ujawniony
dowody nie zostaly
bowiem  ocenione
w ich caloksztalcie
wzajemnym

przy

(we
powigzaniu),




uwzglednieniu tresci
art. 7 k.p.k.
i to pomimo
weczesniejszych

zalecen sadu  ad
quem (art. 442 § 3
k.p.k.). Niewatpliwe
naruszenie takze

tego ostatniego
unormowania
pozwala
jednoczeénie
stwierdzi¢, ze

charakter i zakres
tych uchybien sa
takie, iz mogly one
mie¢ wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku, albowiem
- w konsekwencji
- pozwalaja one
skutecznie
zakwestionowaé
roéwniez poczynione
przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne,
przyjete za podstawe
orzeczenia i uznaé
uwolnienie
oskarzonych T. J.
(1) 1 P. M. (2)od
odpowiedzialnoSci
karnej za
rozstrzygniecie
bledne. W  tej
sytuacji, sad ad
quem nie mogl
postapi¢ inaczej, jak
orzec o uchyleniu

zaskarzonego
wyroku i
przekazaniu sprawy
do ponownego
rozpoznania, skoro
merytoryczne
rozstrzygniecie
sprawy nie bylo
mozliwe wobec

wyrazonego w art.
454 § 1 k.p.k. zakazu




ne peius, zwigzanego
zZ konstytucyjna
zasada
dwuinstancyjnoéci.

Przypomnie¢ nalezy,
Ze niniejsza sprawa
karna byta
przedmiotem

rozpoznania w juz
po raz kolejny.

Pierwotnie,
wyrokiem Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia
6.07.2016 r. (III
K 17/15), uznano
oskarzonego T. J.
(1) za  winnego
popehienia czynu z
art. 271 § 1 kk. w
zw. z art. 21 § 2 k.k.
w zb. z art. 587 § 1
K.s.h. w zw. z art. 21
§ 2 kk. w zb. z art.
272 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 k.k., a nadto
oskarzonych T. J. (1)
1 P. M. (2) uznano za
winnych popehienia
zarzucanych im
czynow, tj. P. M. (2)
-zart.270 § 2 k.k. w
zb. z art. 18 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 294
§1kk wzw.zart. 11
§ 2 kk. w zw. z art.
12 kk., zas T. J. (1)
-z art. 270 § 2 k.k.
w zb. z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk. w zw. z art.
118§ 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. Orzeczenie
to zostalo jednak
(na skutek apelacji
wniesionych przez
obroncéw




oskarzonych),

uchylone wyrokiem
Sadu Apelacyjnego
w  Szczecinie  z
dnia 30.11.2016 .
(I AKa 179/16),

z przekazaniem
sprawy do
ponownego
rozpoznania.
Nastepnie Sad
Okregowy w

Szczecinie wyrokiem
z dnia 14.02.2018
r. (Il K 274/16)
uznal oskarzonego
T. J. (1 za
winnego popelnienia
zarzucanego mu
czynu z art. 587 § 1
K.s.h. w zw. z art.
21 § 2 kk. w zw.
z art. 12 k.k., nadto
uznal P. M. (2) za
winnego popehnienia
przestepstwa z art.
270 § 2 kk. w zb. z
art. 18 § 1 k. k. w zw.
z art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 204 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2
kk. w zw. z art. 12
kk.,za§ T.J. (1) - za
winnego popehnienia
przestepstwa z art.
270 § 2 kk. w zb.
z art. 286 § 1 kk.
w zw. z art. 204 § 1
kk. wzw. z art. 11
§ 2 kk. w zw. z art.
12 k.k. Orzeczenie to
zostalo (na skutek
apelacji wniesionych
przez obroncéw
oskarzonych),

uchylone wyrokiem
tut. Sadu
Apelacyjnego zZ
15.10.2018 r. (II
AKa 100/18), a




sprawa przekazana
do ponownego
rozpoznania. w
wyniku ponownego
rozpoznania sprawy,
Sad Okregowy w
Szczecinie wyrokiem
z dnia 11.04.2019
r. (sygn. akt
III K 294/18),
uznat oskarzonego
T. J. (D za
winnego popehnienia
przestepstwa z art.
587 & 1 ksh.
i  wymierzyt mu
kare grzywny oraz
uniewinnil T. J.
1y i P. M
(2) od popehienia
zarzucanych im
przestepstw,
jednakze orzeczenie
to (wwyniku apelacji
prokuratora),
zostalo uchylone
wyrokiem tut. Sadu
Apelacyjnego z dnia
07.10.2019 r. (II
AKa 155/19), =z
przekazaniem
sprawy do
ponownego
rozpoznania.
Wreszcie ostatnio -
Sad Okregowy w
Szczecinie wyrokiem
7z dnia 30.09.2020
r. (IIT K 331/19),
ponownie
uniewinnil
oskarzonych T. J.
1y i P. M
(2) od popehienia
zarzucanych im
czynéw,  jednakze
zasadng apelacje
(na niekorzy$¢ ww.
oskarzonych) wni6st




oskarzyciel
publiczny.

w pierwszej
kolejnoéci  wskazaé
nalezy, iz wprawdzie
w petitum apelacji
sformutowano
jedynie zarzut
obrazy  przepisow
postepowania - art.
442 § 3 kpk,
majacej wplyw na
tre$c wydanego
orzeczenia,
polegajacej na
nieuwzglednieniu
przed Sad I
instancji zapatrywan
prawnych sadu
odwolawczego,
skutkujacego
rowniez obraza
przepisu prawa
materialnego - art.
83 § 1 k.c., jednakze
AU uzasadnieniu
skargi  prokurator
zakwestionowat
robwniez poprawnos$é
ustalen faktycznych,
przyjetych za
podstawe orzeczenia
(art. 438 pkt 3
k.p.k.), jak réowniez
podniost uchybienia
w zakresie
pisemnych
motywoéw  wyroku
Sadu I instancji (art.
424 § 1 kpk w
zw. z art. 438 pkt
2 k.p.k.). Dowodzi
tego argumentacja
apelacji, gdzie
wprost wskazano, iz
H(0n) ze
sporzadzonego
uzasadnienia
wyroku nie wynika




wprost jakie fakty
Sad uznal za
udowodnione”, a
nadto w rubryce
Jfakty uznane za

nieudowodnione”
ograniczono sie do
lakonicznej
konstatacji, ze ,nie
doszlo do
popehienia
zarzucanego

czynu” (s. 3 apelacji).
w powyzszym
konteks$cie

przypomnie¢ nalezy,
iz art. 118 § 1
i 2 kp.k. naklada
na kazdy organ
procesowy (a wiec
bezspornie takze i
na sad odwolawczy)
powinno$¢ ustalenia
znaczenia kazdej

czynno$ci
procesowej nie
wedlug jej formy,
Jliteralnego”
brzmienia, ale
wedlug rzeczywistej
tresci zlozonego

o$wiadczenia, a to
- w  przypadku
srodkow
odwolawcezych -
oznacza  potrzebe
uwzglednienia nie
tylko samych
sformutowanych na
wstepie  zarzutdw,
ale tez treSci
uzasadnien tych
skarg. Samo bowiem
dostowne odczytanie
zarzutow tychze
srodkow
odwolawczych, bez
tez  przywolanych
w ich motywacji,
niejednokrotnie




rzeczywiscie nie
wystarczy do
odtworzenia
rzeczywistych
intencji ich autorow
i powoddw, ktérymi
sie oni kierowali przy
ich wniesieniu. Stad
zarzut podniesiony
nie w petitum
§rodka
odwolawczego, ale
dopiero w  jego
uzasadnieniu winien
by¢ takze
przedmiotem oceny,
poniewaz  granice

rozpoznania
wyznacza tresé
calego $rodka

odwolawczego, jezeli
z niej wynika, badz
da sie wywie$é
zamiar zaskarzenia
(zob. wyroki SN:
Z 15.01.2015 1., V
KK 361/14, LEX
nr 1652709; zZ
13.01.2015 r., IV
KK 262/14, LEX
nr 1621359; zZ
03.04.2007 r., 1II
KK 81/06, OSNwSK
2007/1/758; z
17.05.2005 1., III
KK 266/04, LEX
nr 150576; zZ
20.04.2003 1., IT KK
188/02, OSNwSK
2003/1/864;
postanowienie SN z
15.11.2006 r., II KK
178/06,  OSNwSK
2006/1/21509; D.
Swiecki [red.],
Kodeks
postepowania
karnego. Tom 1.
Komentarz
aktualizowany,




LEX/el. 2021). W
Swietle powyzszych
uwarunkowan,
poddajgc  analizie
tre$c apelacji
prokuratora (a
zatem roéwniez jej
cze$¢ motywacyjng)
nie sposob odeprzeé
zarzutu z art. 424
§ 1 k.p.k. Oczywiste
jest bowiem, ze
zaakceptowanie
przekonania
sedziowskiego o
wiarygodno$ci
jednych i
niewiarygodno$ci
innych  dowodow,
musi byé
poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy,
A sposéb
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia do
prawdy,
rozwazeniem
wszystkich
ujawnionych
okoliczno$ci
przemawiajacych
tak na korzy$¢, jak
i na niekorzysé
oskarzonego,
rozstrzygnieciem nie
dajacych sie usunaé

watpliwosci na
korzy$¢ oskarzonego
oraz rzeczowym
przedstawieniem w
uzasadnieniu
wyroku  logicznej
argumentacji
uwzgledniajgcej
zasady

prawidlowego




rozumowania,
wskazania  wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego. Wskazaé
roOwniez nalezy, iz
praktyka  sadowa
wyksztalcila
modelowe  zasady
sporzadzania
uzasadnien
wyrokow tzw.
pierwszoinstancyjnycl
ktorych
przestrzeganie
umozliwia
przedstawienie
wszystkich
niezbednych
elementow
uzasadnienia w
kolejnoéci,
wynikajacej z zasad
procedowania oraz
tworzacej  pewien
logiczny ciag. I

tak pisemne motywy
orzeczenia
uniewinniajacego
winny zawieraé
nastepujace
elementy: 1) stan
faktyczny ze
wskazaniem Zrédet
ustalen; 2)
stanowisko
oskarzonego; 3)

wskazanie dowodow
i ich ocene (przy
czym podkreéla sie,
ze ze szczegblna
pieczolowitoscia
wyjasnié nalezy,
dlaczego sad nie
uznal dowodoéw
potwierdzajacych
oskarzenie); 4)
wyjasnienie
podstawy  prawnej
rozstrzygniecia
(zwlaszcza przy

=4

-




ekskulpowaniu

oskarzonego z uwagi
na przyczyny
prawne, a  nie
z powoddéw czysto
faktycznych, a zatem
przyktadowo z uwagi
na uznanie, ze

zachowanie
oskarzonego nie
stanowilo realizacji
ustawowych
znamion czynu
zabronionego); 5)
wyjaénienie
orzeczen

dodatkowych  (np.
kosztobw  procesu).

Pierwszym
elementem
skladowym
uzasadnienia  jest
zatem ustalenie
podstawy faktycznej
i wskazanie
dowodow, na

podstawie  ktoérych
ustalony zostal stan
faktyczny. Oznacza
to  przedstawienie
tych  okoliczno$ci
i faktéow, ktoére
sad uznat za
udowodnione na
podstawie dowodow
ujawnionych na
rozprawie  glownej
(art. 410 k.p.k).
Stan udowodnienia
to sytuacja, gdy w
Swietle

przeprowadzonych
dowodow fakt
przeciwny
dowodzonemu jest
niemozliwy lub
wysoce
nieprawdopodobny.

W  swej istocie
podstawy faktyczne




wyroku to zatem
nic innego, jak
rozwiniecie zarzutu
z aktu oskarzenia.
Rzecz jasna przy
wydaniu wyroku
uniewinniajacego
roéwniez trzeba
dokonaé ustalen
faktycznych i
powinny to byt
prawdziwe ustalenia
faktyczne, o jakich
mowa w art.
2 § 2 kpk
Sad nastepnie ma
obowiazek
wskazania
dowodow, na
podstawie  ktorych
te ustalenia poczynit
oraz uzasadnienia,
dlaczego nie uznal
dowodow
przeciwnych. Przede
wszystkim powinien
wskaza¢ tylko te
dowody, ktbre uznatl
za wiarygodne i
ktore w jego
ocenie zashugiwaly
na to, aby na
ich podstawie ustalié
stan faktyczny, sg to
zatem te wszystkie
dowody, z ktoérych
rzeczywidcie wynika
stan faktyczny. Z
kolei przyjecie
pewnych dowodow
naklada na sad

obowiazek

wykazania, ze
dokonana ocena
tych dowodow byla
prawidlowa. Nie

wystarczy natomiast
samo stwierdzenie,
7ze w ocenie sadu
sq one wiarygodne,




lecz nalezy wykazac,
iz u podstaw
takiej decyzji legly
racjonalne
przestanki. Slowem,
sad musi wykazaé,
ze  jego ocena
jest zgodna zZ
dyrektywami
zawartymi w art. 7
k.p.k., tzn. ze ocena
ta jest swobodna,
ale dokonana z
uwzglednieniem
zasad prawidlowego
rozumowania oraz
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego. Istotne
jest  przy  tym,
iz w uzasadnieniu

wyroku sad
powinien ustali¢
zalezno$¢  kazdego
dowodu od
poszczegblnych
okoliczno$ci

faktycznych, ktore w
sprawie wymagaja
uzasadnienia.
Niedopuszczalne
jest bowiem
ogo6lnikowe
odwolywanie sie do
dowodow

okreslonego
rodzaju, bez ich
zindywidualizowania.

Przedstawione w
uzasadnieniu
rozumowanie sadu

powinno w
konsekwencji
prowadzié¢ do
stwierdzenia,
dlaczego sad
przypisal

oskarzonemu czyn
zarzucany lub czyn
w zmienionej formie




albo dlaczego
zarzucanego czynu
mu nie przypisal.
Nalezy zatem przy
prezentacji ~ stanu
faktycznego
odnoszacego sie
do danego czynu
nalezycie
wyszczegolnic
poszczegblne fakty,
by wskazaé
precyzyjnie dowody,
na podstawie
ktéorych sad uznal
je za udowodnione
(nieudowodnione).
Natomiast dowody
przeciwne to
wszystkie te dowody,
ktére nie stanowily
podstawy  ustalen
faktycznych,  przy
czym obowiazkiem
sadu jest wskazanie
tych dowoddéw oraz
wyjasnienie,
dlaczego nie uznal
tych dowodow za
wiarygodne.
Omawiajgc  kazdy
z tych dowodow

nalezy wskazaé
racjonalne
przestanki, ktore
powoduja, ze
dowody te
rzeczywiscie nie
moga stanowic
podstawy

rozstrzygniecia (
vide R. Broniecka:
Uzasadnienie
wyroku w polskim
postepowaniu
karnym, Warszawa
2014, S. 232; S.
Steinborn [red.]:
Kodeks
postepowania




karnego. Komentarz
do wybranych
przepisow, LEX
2016; A. Gaberle:
Dowody w sadowym
procesie  karnym,
Krakéw 2007, s.
247; wyroki SN:
Z 03.07.1975 1., II
KR 86/75, LEX nr
16892; 7 09.04.2002
r., IV KKN 501/00,
LEX nr 53341).
Warto zauwazyc,
wprawdzie ze od
dnia 1 lipca 2015 r.,
zaczal obowigzywaé
art. 424 § 11 § 2
k.p.k. w brzmieniu
nadanym mu przez
art. 1 pkt 144
ustawy z dnia 27
wrzeSnia 2013 T.
0 zmianie ustawy
kodeks
postepowania
karnego oraz
niektérych  innych
ustaw (Dz. U. z
2013 r., poz. 1247),
ktory wymaga, by
uzasadnienie
wyroku cechowalo
sie zwiezlo$cia,
jednakze jest
oczywiste ze owa
zwiezlo§¢ nie moze
oznacza¢ mozliwo$ci

odstapienia od
nalezytego
wykazania, poprzez
poszczegblne

dowody, logicznego
ciggu  myslowego,
ktéry  doprowadzit
do wuznania winy
oskarzonego, badz
tez jej braku. W
realiach  niniejszej
sprawy Sad




Okregowy w
sporzadzonym
uzasadnieniu
wyroku: na  s.
1 zaniechal jednak
wyjasnienia  jakie
fakty  uznal za
udowodnione (w
rubrykach 1.1.1. oraz
1.1.2. - wpisano ,nie
dotyczy”), kolejno
(w  rubryce 1.2.
- fakty  uznane
za nieudowodnione)
wskazal jedynie
na niewyczerpanie
przez P. M.
(2) ustawowych
znamion
przestepstwa z art.
270 § 2 kk. w zb. z
art. 18§ 1kk. wzw. z
art. 286 § 1k.k. wzw.
z art. 294 § 1 kk. w
zw.zart. 11§82k k. w
zw. z art. 12 k.k., za$
na s. 1-4 przywotlal
zbiorczo dowody, na
ktoérych w tej mierze
sie oparl. Nastepnie,
na s. 4 (w rubryce
1.2.2.) wskazano
na niewyczerpanie
przez T. J. (1)
znamion czynu z art.
270 § 2 kk. w zb. z
art. 286 § 1 k.k. wzw.
z art. 294 § 1 kk. w
zw.zart. 1182k k. w
zw. z art. 12 k.k., za$
na s. 4-7 przywotat
dowody, na jakich
w te] mierze sie
oparl. Kolejno, na
s. 8 (w rubryce
2.1.) zaniechano
przywolania
dowodow, bedacych
podstawa ustalenia
faktow, wpisujac




jedynie SWymog
niezgodny z art. 424
k.p.k.”, natomiast
- w rubryce 2.2.
- oceniono jako
niewiarygodne  (w
czeSci) zeznania H.
W. (1). Nastepnie, na
S. 10 (w rubryce 3.5.)
krotko  wyjasniono
podstawe  prawna
wyroku
uniewinniajacego,
za§ na s. 10-11
zawarto lakoniczna
konstatacje, iz Sad
uniewinnit
oskarzonego P. M.
(2) od popekienia
zarzucanego mu
czynu, albowiem
Lnie dopatrzono
sie  jakiegokolwiek
przestepstwa w
dzialaniach P. M.
(2 i H. W
(1), gdyz ulozyli
oni swoje wzajemne
relacje gospodarcze
legalnie, w ramach
swobody zawierania

umow 1
ksztaltowania ram
wiazacych ich
zobowigzan”, a
nadto ,nie sposéb
czynic
jakiegokolwiek

zarzutu z  tego,
ze zZ tytutu
tych zobowigzan

dochodzono
ustalonych
nalezno$ci przed
sadem”, a co

wiecej ,nie doszlo
do jakiegokolwiek
wprowadzenia

kogokolwiek w
blad”. Natomiast w




zakresie motywow
rozstrzygniecia
uniewinniajacego T.
J. (1), Sad Okregowy
wskazal, iz w
jego postepowaniu
Lnie dopatrzono
sie  jakiegokolwiek
przestepstwa”,
albowiem ,dziatal on
zgodnie z prawem,
przygotowujac  na
prosbe P. M.
(2) projekty umow
pozyczek,  weksli,
deklaracji
wekslowych, jak
rowniez prowadzil
rozmowy z R. M. (1)
co do podpisywania
umbéw  pozyczek”,
a nadto Hhie
mial zadnej wiedzy
co do faktycznych
rozliczen miedzy H.
W. (1) a P
M. (2)”, ani ,co
do przeznaczenia,
czy sposobu uzycia
przygotowanych
dokumentow”. Sad
I instancji wskazal
ponadto na brak
dowodow, iz
oskarzony T. J.
(1) dzialal w
celu wprowadzenia
kogokolwiek w blad
(s. 11 uzasadnienia
SO). Tymczasem
warto zauwazyc,
ze mna  potrzebe
rzetelnego
wskazania podstawy
faktycznej wyroku,
tudziez
odpowiedniej
podstawy
dowodowej
poczynionych w




sprawie ustalen
faktycznych

(zgodnie z  art.
410 k.p.k. podstawe

wyroku moze
stanowi¢  jedynie
caloksztatt
okoliczno$ci
ujawnionych na

rozprawie glownej),
wskazuja tez autorzy
ostatniego

opracowania w ww.
materii - R.
Zawlocki [red.],
M. Galeski, KJ.
Lezak: Uzasadnienia

wyrokoéw sadu
karnego na
urzedowych
formularzach.

Komentarz. Wzory.
Orzecznictwo, LEX).

Majac zatem na
uwadze
przedstawiona
powyzej zawarto$é
merytoryczna
pisemnych
motywow
zaskarzonego
wyroku, stwierdzi¢
nalezy, ze
sporzadzone
uzasadnienie
odbiega jednak od
wymogow
procesowych
wskazanych w art.
424 § 1 kpk
Wprawdzie przepis
art. 424 kpk
wymaga by
uzasadnienie  bylo
»Zwiezle", to jednak
nie oznacza to, ze ten
wymog wylacza¢ ma
pozostale
ustanowione w tresci




pOWYyZszego
przepisu rygory
i usprawiedliwiaé
brak istotnych
elementow
uzasadnienia (zob.
postanowienie SN
Z 20.10.2020 T.,
v KS 27/20,
LEX nr 3073121).
w szczegOlnosci
prokurator trafnie
zarzuca, ze Sad
Okregowy zaniechal
wskazania, czy w
ogole (i jaki in
concreto) ustalil
stan faktyczny na
podstawie
zgromadzonych
dowodébw, a takze w
ogble nie dostrzegt
i nie odnio6st sie
do wczeSniejszych
zalecen sadu  ad
quem. Sad I
instancji nie wyjasnit
robwniez, z jakich
powoddéw dal wiare
wyjasnieniom T.
J. (1) oraz P.
M. (2) za$ nie
uznal obcigzajacych
ww.  oskarzonych
dowodéw
przeciwnych (poza
dokonaniem oceny
czesci zeznan
pokrzywdzonego H.
W. (1)), co

w konsekwencji
uniemozliwia tez
racjonalne
przesledzenie

procesu myslowego,
ktéry  doprowadzit
do wydania wyroku
uniewinniajacego.
Wprawdzie w §wietle
obowigzujacych




obecnie  regulacji
wadliwe
sporzadzenie
uzasadnienia
wyroku nie moze
stanowi¢ samoistnej
przestanki uchylenia
zaskarzonego
orzeczenia sadu I
instancji ( arg. ex
art. 455a k.op.k),
jednakze w myél art.
36 pkt 2 ustawy
z dnia 27 wrze$nia
2013 r. O zmianie
ustawy - Kodeks
postepowania
karnego oraz
niektérych  innych
ustaw (Dz. U. z 2013
r., poz. 1247), W
sprawach, w ktérych
przed dniem wejscia
w Zycie niniejszej
ustawy  wniesiono
akt oskarzenia (tak,
jak w przedmiotowej
sprawie), stosuje sie
w dotychczasowym
brzmieniu do czasu
prawomocnego
zakonczenia
postepowania m.in.
art. 437 § 2
k.p.k. oraz art.
452 k.p.k. ustawy,
o ktérej mowa w
art. 1 niniejszej
ustawy (tj. ustawy
z dnia 6 czerwca
1997 r. - Kodeks
postepowania
karnego (Dz. U. Nr
69, poz. 555 z pdzn.
zm.). Nadto braki w
uzasadnieniu nadal
moga  wskazywad,
ze W  procesie
wyrokowania lub na
etapie gromadzenia




dowodow doszlo
do uchybien, ktore
S§wiadeza o takim
stopniu wadliwosci

wyroku, ktory
powoduje

konieczno$¢  jego
uchylenia i
przekazania sprawy
do ponownego

rozpoznania sadowi
I instancji. Wymaga

to jednak
wyeksponowania

innych jeszcze
uchybien, ktore

zostang powiazane z
treécia uzasadnienia

wyroku, w
szczegblnosci a
najczesciej) w

zakresie naruszenia
okre§lonych  regut
procesowych np. z
art. 7k.p.k.iart. 410
k.p.k. (zob. wyroki
SA w Gdansku:
Z 27.10.2016 .,
II AKa 162/16,
LEX nr 2191575;
Z 17.03.2016 r., II
AKa 438/15, LEX
nr 2073883; wyroki
SA w Katowicach: z
24.03.2016r.,IT AKa
521/15, Biul.SAKa
2016/2/13; zZ
12.01.2017 r., 1II
AKa 411/16, LEX
nr 2278193). Tak
tez sie stalo w
niniejszej sprawie,
gdyz prokurator
zasadnie  podnidst
zarzut obrazy art.
442 § 3 kpk,
a w konsekwencji
zakwestionowal
poczynione
ustalenia faktyczne,




przyjete za podstawe
orzeczenia, a sama
tre§¢ wyroku byla
niewystarczajaca, by
przekonaé o
trafnoSci zawartych
W nim rozstrzygniec.
Przeciwnie, w
konteks$cie
zgromadzonych —w
sprawie dowodéw,
nalezalo doj$¢ do
wniosku, ze wydany
wyrok nie mogt
by¢ uznany za
trafny, a $wiadczyly
o tym przede
wszystkim uchylenie
siec od dokonania
prawdziwych
ustalen faktycznych,
jak réwniez zbyt
powierzchowna
ocena prawna
czynow zarzucanych
ww. oskarzonym.

W realiach sprawy
zasadny okazal sie
przede  wszystkim
zasadniczy  zarzut
apelacji obrazy
prawa procesowego
- art. 442 § 3 kp.k,
majacej wplyw na
tresé wydanego
orzeczenia,
polegajacej na
nieuwzglednieniu
przez Sad I instancji
zapatrywan
prawnych
sformulowanych w
wyroku Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia
7.10.2019 r. (AKa
155/19). Z  tego
ostatniego przepisu,
okreslajacego




odstepstwa od
zasady
samodzielnoéci
jurysdykeyjnej sadu
karnego (art. 8 §
1 kp.k), wynika,
ze zapatrywania
prawne i wskazania
sadu odwolawczego
co do dalszego
postepowania sq
wigzace dla sadu,

ktéremu sprawe
przekazano do
ponownego
rozpoznania.
Udzielone przez
sad odwolawczy
zalecenia nie
ukierunkowuja
wyniku
rozstrzygniecia sadu
ponownie
rozpoznajacego
sprawe, ale
zawieraja wskazowki
o charakterze
metodycznym i

polecenia co do
sposobu, w jaki
nalezy

przeprowadzié
postepowanie, aby
finalnym jego

efektem byl wyrok,
bedagcy rezultatem
prawidlowego i
wszechstronnego
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci sprawy.
Celowi temu shluza

roéwniez wiazace
zapatrywania
prawne sadu

odwolawczego, ktore
wszak nie dotycza
procesu subsumpcji
w rozpatrywanej
sprawie, ale




wskazowek
wykladniczych w
odniesieniu do
abstrakcyjnie
interpretowanych
przepisow. Slowem
zapatrywania
prawne  stanowia
wyrazone przez sad
ad quem poglady
na temat wykladni
okreslonych
przepisbw  prawa
materialnego  lub
procesowego  (zob.
postanowienia SN:
Z 23.05.2018 r.,
IV KK 189/18,
LEX nr 2515885;
Z 29.07.2016 1., V
KK 2/16, OSNKW
2016, z. 11, poz.
74; 7 02.02.2009
r.,, II KK 224/08,
OSNKW 2009, z.
5, poz. 39; wyroki
SN: z 09.10.2014
r., V KK 144/14,
LEX nr 1540647;
Z 19.03.2008 r.,
II KK 347/07,
LEX nr 388503).
W tym  $wietle
autor apelacji trafnie
podniost, ze Sad
Okregowy,
rozpoznajac sprawe
ponownie, w ogdle
nie uwzglednil
zapatrywan
prawnych zawartych
A wyroku
odwolawczym, co
niewatpliwie mialo
wplyw na  tres$é
zaskarzonego
orzeczenia. w
szczegoblnosci Sad I
instancji zaniechat
wnikliwej oceny




prawnej umow
pozyczek z dnia
22.04.2013 r.,
zawartych pomiedzy
R M. (1) i H.
W. (1), w kontekscie
bezspornej
okoliczno$ci, iz R.
M. (1) nie pozyczyt
zadnych pieniedzy
H W @@, w
zwigzku z  czym
pelil jedynie role
osoby podstawionej
(firmanta) 1 w
konsekwencji  nie
mogt korzystaé z
ochrony  prawnej.
Sad I instancji nie
uwzglednil réwniez
zapatrywania sadu
ad quem, iz
okoliczno$ci, w
jakich doszlo do
podpisania przez H.
W. (1)
przedmiotowych
dokumentéw, a w
szczego6lnosci to, czy
H. W. (1) podpisal
przedmiotowe
umowy $wiadomie
(czy tez nie), nie
majg decydujacego
znaczenia dla
rozstrzygniecia, czy
wyczerpane zostaly
znamiona ustawowe
przestepstwa
oszustwa sadowego
z art. 286 §
1 kk. Wprawdzie
celem postepowania
karnego nie jest
rozstrzyganie
zagadnien
cywilnych, to jednak
oczywiste i
niekwestionowane
jest to, ze R. M.




(1) nie przekazal

pokrzywdzonemu
jakichkolwiek
srodkow
pienieznych, a
wiedze taka

posiadali  réwniez
oskarzeni T. J.
(1) oraz P. M.
(2). Skoro za$
umowy pozyczek nie
mialy rzeczywistego
charakteru, to H.
W. (1) nie mogt
godzic sie na
to, ze podpisane
przez niego umowy
pozyczek, jak
rbwniez  pozostale
dokumenty (weksle,

deklaracje
wekslowe) zostana
kiedykolwiek
wykorzystane w
sadzie. Jak trafnie
podkreslono w
uzasadnieniu
ostatniego wyroku
kasatoryjnego -
Swiadome
przedlozenie sgdowi,
jako dowodu
istnienia
dochodzonego

roszczenia, falszywej
umowy (pozornej, a
zatem bezwzglednie
niewaznej), w celu
uzyskania
rozstrzygniecia
sadowego o
okreSlonej  tresci,
stanowi
wprowadzenie sadu
w blad i moze
wypelia¢ znamiona
przestepstwa
oszustwa sgdowego z
art. 286 § 1 k.k., jesli
do rozporzadzenia




mieniem przez sad

wskutek tego
dojdzie. Sad
Okregowy nie
dostrzegt tez trafnej
uwagi sadu
odwolawczego, iz
nie moga mie
decydujacego
znaczenia dla
rozstrzygniecia
niniejszej  sprawy
okoliczno$ci
zwiazane Z
ewentualnymi

rozliczeniamiP. M.
(2) z HH W. (1)
(m.in. to, czy w ogole
one istnialy, czy
wynikaly z legalnych
zobowigzan i mogly
by¢  przedmiotem
czynno$ci prawnych,
a nadto jak zostaly
sfinalizowane),
skoro to nie P. M. (2)
(lecz R. M. (1), jako
firmant) byl strona
umoéw pozyczek z H.
W. (1), a nastepnie
powodem w obu
postepowaniach
cywilnych o zaplate
zainicjowanych
przeciwko H. W.
(1) (ma podstawie
przedmiotowych
dokumentow) przed
Sadem Okregowym
w  Szczecinie (I
Wydzial  Cywilny).
Jak sie  wydaje
nie sposéb  przy
tym racjonalnie
powigzal  pozwow
wniesionych przez
R. M. (1) zZ
ewentualnymi
roszczeniami P. M.
(2)(wobec H. W.




(1)), skoro nie
zawarli oni miedzy
soba zadnej umowy
przekazujacej R. M.
(1)  wierzytelnosci
P. M. (2) wobec
H. W. (1). Nic
przeciez nie stalo na
przeszkodzie temu,
by P. M. (2), skoro
mial  jakiekolwiek
roszczenia wobec H.
W. (1), sam wytoczyt
powdbdztwo, oparte
na prawdziwych
podstawach (s. 6
uzasadnienia =~ ww.
wyroku SA). Te
ostatnie okolicznos$ci
trafnie zostaly tez

uwypuklone w
uzasadnieniu
apelacji oskarzyciela
publicznego.

Prokurator nie bez
racji zauwaza, iz
niczego w tej materii
nie zmienia poglad
Sadu I instancji,
ze podpisaniu umoéw
towarzyszyly ukryte
cele, za$ rzeczywiste
cele zawarcia
odbiegaly od
zapisow zawartych w
umowach pozyczki.
Zdaniem Sadu I
instancji  zawarciu
tych umow
towarzyszyla jakas
umowa nienazwana
umowa powiernicza,
przy czy
uzasadnienie nie
precyzuje na czym
taka umowa mialaby
polega¢.  Istnienie
owej domniemanej
umowy nienazwanej




pomiedzy stronami

nie powoduje
jednak, ze
przedmiotowe

umowy pozyczki
wykorzystane potem
w sadzie przestaja
by¢ umowami
pozornymi — na
podstawie  ktérych
R. M. (1) nie
pozyczyt H. W. (1)
zadnych pieniedzy
(zob. uzasadnienie
apelacji). Przede
wszystkim  jednak,
z niezrozumiatych
wzgledow, Sad 1
instancji w
postepowaniu
ponownym przyjal,
ze strony zgodnie
uksztaltowaly tresé
ww. umow,
»,dokonujagc - na
podstawie art. 506
§ 1 k.c. -
nowacji  laczacych
ich rozliczen, a
zwigzanych Z
wszelkimi
pozyczkami, jak

i przesunieciami
terminéw
wzajemnych
platnosci z tytulu
wzajemnych
rozliczen, po

pierwsze  zgodnie
ustalajac kwote
glowng oraz po
wtobre kwote
odsetek”. Ponadto,
w uzasadnieniu SO
przyjeto, iz zawarciu
umow pozyczek
towarzyszyla

nienazwana umowa
powiernicza,

dopuszczalna




(niezakazana) w
ramach prawa
cywilnego. W tym
kontekécie Sad I
instancji ~ odwotal
sie do wyjaénien
oskarzonego P. M.
(2) (ocenionych
jako  wiarygodne)
co do okolicznoéci,
w jakich gromadzit
on pieniadze na
kolejng  pozyczke
da H. W. (1),
m.in.  podejmujgc
dzialania w celu
nieujawnienia
faktycznych Zrodet -
0s6b pozyczajacych
pieniadze, tak aby
nie laczy¢ ich z P. M.
(2),czyzH.W. (1) (s.
10 uzasadnienia SO).
W zwiazku z taka
konstatacja ~ warto
zatem zauwazy¢, ze
nowacja jest umowa,
zawarta pomiedzy
wierzycielem i
dtuznikiem, na
podstawie ktorej
strony na nowo
ukladajg istniejacy
miedzy soba
stosunek
zobowigzaniowy. By
mozna bylo dokona¢
odnowienia,
spelnione musza
by¢ przy  tym
trzy przeslanki: a)
istnienie  waznego
zobowiazania, b)
wazne zaciagniecie
nowego
zobowiazania, c)
zamiar stron
umorzenia dawnego
zobowiazania przez
zawarcie nowego




(tzw. animus

novandi - zamiar
odnowienia).

Innymi stowy,
odnowienie

dochodzi do skutku
w  wyniku umowy
zawartej miedzy
wierzycielem a
dluznikiem, a wola
stron tej umowy jest

umorzenie
dotychczasowego
zobowigzania i
zastapienie g0
nowym

zobowigzaniem lub
opartym na innej
podstawie prawne;.
Zatem

konstytutywna
cecha odnowienia
jest zwigzek
pomiedzy starym i
nowym
zobowiazaniem
(zob. wyroki SA
w  Poznaniu: z

03.04.2014 1., 1
ACa 146/14, LEX
nr - 1454594; z
24.07.2014 r., I ACa
472/14, LEX nr
1527127). Wskazuje
sie tez, ze najbardziej
charakterystyczna
przestanka,
jednoczes$nie
stanowigca  istote
nowacji, jest zgodny
zamiar odnowienia,
za$ celem tej
czynno$ci prawnej
musi by¢é zamiar
wygaszenia
(umorzenie)
zobowigzania
poprzez zaciggniecie
nowego (por.: wyrok
SA w Lodzi z




01.02.2016 r., I ACa
1070/15, LEX nr
1994450). Wyjasnic
roéwniez nalezy,
iz zmiana treSci
dotychczasowego

zobowiazania, w
razie  watpliwosci,
nie moze by¢ uznana
za odnowienie (art.
506 § 2 k.c).
Wyklucza sie zatem

domniemanie
nowacji (
praesumpta
novatio). Celem

nowacji jest bowiem

rozwigzanie
dotychczas
istniejacego i
laczacego strony

stosunku prawnego
dla  ustanowienia
nowego w  jego
miejsce, a zatem
jest to instytucja
polegajaca na
przeksztalceniu = w
inny powstatego
wcezedniej stosunku
zobowiazaniowego.
Co istotne wyrazny
i wprost wyrazony
w treSci czynnoéci
prawnej powinien
by¢ nie tylko
zatem sam zamiar
stron umorzenia
dotychczasowego

zobowigzania i
zwigzania sie
zamiast niego
nowym stosunkiem
obligacyjnym, ale
takze cel nowacji, tj.
ustalenie przyczyny
takiej zmiany (zob.
postanowienie SN z
19.07.2019 r., II
CSK 302/18, LEX




nr 2705971; wyroki
SN: z 20.08.2009
r., II CSK 97/009;
Z 09.11.2006 r., IV
CSK 191/06, LEX
nr 369173; wyrok
SA w Krakowie z
20.10.2016 r., I ACa
680/16, LEX nr

2163039).

Przenoszac
powyzsze uwagi na
grunt
przedmiotowe;j
sprawy, nie sposéb
w racjonalny
jurydycznie sposob
zaaprobowaé
zaskarzonej
argumentacji SO, iz
zawierajac
przedmiotowe
umowy pozyczek nr
(...) z 22.04.2013
r. ,strony dokonaly
nowacji  laczacych
ich rozliczen, a
zwigzanych Z
wszelkimi
pozyczkami, jak
i przesunieciami
terminéw
wzajemnych
platnosci z tytulu
wzajemnych
rozliczeni, zgodnie
ustalajac kwote
nalezno$ci gloéwnej,
jak roéwniez kwote
odsetek”.  Uwadze
Sadu I instancji
uszla bowiem
okoliczno$¢, ze -
jak juz wskazano
wyzej - odnowienie

(nowacja) jest
umowa zawarta
pomiedzy

dotychczasowym




wierzycielem i
dluznikiem, w ktorej
dluznik w  celu

umorzenia
zobowigzania
zobowigzuje sie
spehic inne

Swiadczenie (nowa
istotna tres¢) albo
nawet to samo
Swiadczenie, lecz
z innej podstawy
prawnej (nowa
podstawa prawna).
w pOWYyZszZym
kontekscie wyjasnic
nalezy, iz zawarcie
przedmiotowych
umow pozyczek
nie moglo stanowié
nowacji  stosunku
zobowiazaniowego
laczacego H. W.
(1) i P. M.
(2), skoro strong
umdéw pozyczek (a
nastepnie powodem
w postepowaniu
cywilnym o zaplate
przeciwko H. W. (1)),
nie byl P. M. (2),
lecz R. M. (1), ktory
nie mial Zzadnych
roszczeh wobec H.
W. (1). Powyzsze
wykluczalo  zatem
mozliwo§é
zastosowania w
niniejszej  sprawie
konstrukcji prawnej
majacej oparcie w
art. 506 § 1 k.c.,, co
slusznie w skardze
odwolawczej
podnidst oskarzyciel
publiczny (s. 5
uzasadnienia
apelacji).




Jak  juz = wyzej
7aznaczono
prokurator trafnie
zauwazyl, ze Sad I
instancji nie wskazat
rOwniez na czym
mialaby polegat
owa nienazwana
umowa powiernicza,
w oparciu o ktora
P. M. (2), R. M. (1)
i H W. (1) mieli
uksztaltowa¢ swoje
wzajemne stosunki
(s. 10 uzasadnienia
SO). Warto w tym
miejscu

przypomnie¢, ze
z racji swej
wyjatkowej

konstrukcji prawnej,
podstawa  prawna
umowy powierniczej
jest nie tylko
art. 3531 k.c.,
a zatem przepis
okre$lajacy zasade
swobody umoéw, ale
takze art. 734 i 750
k.c. Zgodnie z trescia
ww. unormowan, do
umoéw o $wiadczenie
ushug, ktére nie sa
uregulowane innymi
przepisami, stosuje
sie odpowiednio
przepisy o zleceniu.
Stosunek
powiernictwa, jako
umowa 0
dokonywanie
czynnoéci prawnych
oraz czynnoSci
natury faktycznej,
wykazuje cechy
wladciwe  umowie
zlecenia. Przez
umowe zlecenia
przyjmujacy zlecenie




zobowiazuje sie do

dokonania
okre$lonej czynnosci
prawnej dla

dajacego  zlecenie
- w  przypadku
umowy powierniczej
zleceniodawca
bedzie powierzajacy,
a zleceniobiorca
powiernik.
Czynno$ci
powiernicze oraz
zobowiazania
powiernika  wobec
zleceniodawcy
musza wynikaé z
zawartej umowy
powierniczej. (por.
wyrok SN Z
18.02.2004 r., V
CK 216/03, LEX nr
453167). Niezaleznie
za§ od powyzszego
zaskarzone
stanowisko  uznaé
nalezy za
goloslowne, skoro z
materialu
dowodowego
niniejszej  sprawy
w ogoble nie
wynika, aby doszlo
do  wykorzystania
wskazanej
konstrukeji prawnej
(powiernictwa), za$
Sad I instancji
nie wskazuje na

jakiekolwiek
dowody, ktore
mialyby to
potwierdzaé. Brak
jest rowniez
wskazania (w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku)
jakiegokolwiek

dowodu, iz doszlo do




cesji wierzytelnoSci
miedzy P. M. (2)
(jako cedentem) a
R. M. (1) (ako
cesjonariuszem), w
oparciu 0
konstrukcje
przewidziang w art.
509 k.c.

w uzasadnieniu
poprzedniego
wyroku
kasatoryjnego
wskazano m.in.,
iz:  ,niezgodnie z
wola H. W. (1)
wypeliono weksle i
deklaracje wekslowe
przez niego
podpisafleXalifikacja
prawna z art. 270 §
2 k.k.). Nota bene
W pierwszym wyroku
kasatoryjnym takze
podkres§lono m.in.,
ze: ,(..) moglo
doj$¢ do wypelnienia
weksli in blanco
niezgodnie z wola
H. W. (1), skoro
2  weksle mialy
nie posiadaé tresci
w chwili ich
podpisywania przez
H W. (), C(.)
wypehlienie weksli
in blanco niezgodnie
z wola WW.
moglo ewentualnie
realizowa¢ zamiar
przestepstwa
stypizowanego w art.
270 § 2 kk”,
a dalej: ,(..) w
Swietle art. 270 §
2 k.k. wypelnienie
blankietu musi
dokonaé sie
niezgodnie z wola




osoby lub podmiotu
podpisanego  pod

blankietem.
Niezgodno$c ta
moze polegaé w
ogole na
uzupetnieniu
blankietu, moze
sprowadzac sie
wszakze do

wypelienia go w
sposéb sprzeczny z
wolg  podpisanego
(..). Z kolei
warunkiem
realizacji znamion
z art. 270 § 2
kk. jest takze i
to, by wypehienie
podpisanego
blankietu nastapilo
na szkode osoby
podpisanej, za$
znamie to zostanie
zrealizowane, gdy
wykorzystanie
dokumentu
powstalego w
nastepstwie
wypelnienia
blankietu moze
prowadzié¢ do
uszczerbku w
interesach
majatkowych  lub
osobistych ~ osoby
podpisane;. Dla
realizacji znamion
tego  przestepstwa
nie jest natomiast
konieczne, by szkoda
ta rzeczywiscie
nastgpila, wystarczy
bowiem sama
mozliwo§é j€j
wystapianasidnienie
wyroku w sprawie 11
AKa 179/16 s. 23
i s. 25). Dokonujac
A postepowaniu




ponownym  oceny
zawartych  umow
pozyczek, Sad I
instancji przyjal, iz
H. W. (1) wiedzial
jakie dokumenty
podpisujeistad ,(...)
w ocenie sadu owe
umowy nie nosza
cech pozorno$ci — jej
treéci strony zgodnie
uksztaltowaly — w
konteksScie art. 506
§ 1 k.c. — dokonujac
nowacji” (s. 10
uzasadnienia  SO).
Oczywiste jest, iz
generalnie sad I
instancji ma prawo
do wlasnej oceny
prawnej w ramach
samodzielnoéci
jurysdykeyjnej sadu
karnego (art. 8 §
1 kp.k), jednakze
skoro Sad Okregowy
in concreto wskazal,
ze  przedmiotowe
umowy ,stanowily
nowacje laczacych
ich rozliczen”, to
wydaje  sie, ze
racjonalne  byloby
odwolanie sie do
okreslonych
dowodow i
racjonalnych
wzgledéw, chocby
wspartych
pogladami doktryny
oraz orzecznictwa,
ktore by taki
poglad, na tle
niniejszej sprawy, in
concreto  rzeczowo
uzasadnialy.
Tymczasem tego w
pisemnych
motywach
zaskarzonego




wyroku  zabraklo.
Prokurator zasadnie
podnioést, ze (...
trudno wuzna¢ za
nowacje  stosunku
zobowigzaniowego
laczacego H. W.
(1) i P. M. (2),
albowiem ten ostatni
nie byt  strona
sporzadzanych
pisemnie umow
pozyczek. Nie do
konca w tym
konteks$cie
zrozumiale jest
dlaczego Sad w
swoich
rozwazaniach
posSwieca tak wiele
uwagi rozliczeniom
pomiedzy H. W. (1)
i P. M. (2), kwestii
ich  rzeczywistego
charakteru podczas,
gdy P. M. (2)
nie byt strong
przedmiotowych
umoéw pozyczek, ani
tez powodem w
wytoczonych
przeciwko H. W.
(1) postepowaniach

cywilnych”.

Na marginesie
odnotowa¢ jedynie
nalezy, ze w
uzasadnieniu
ostatniego wyroku
kasatoryjnego
czeSciowo
niewlasciwie
odczytano
wskazania sadu ad
quem zawarte w
wyroku II  AKa
179/16. Mianowicie
wowczas SA  nie
nakazal




kategorycznie ocenié
zawartych  umow
pod katem ich
pozornos$ci (s. 6
in fine uzasadnienia
II AKa 155/19),
a jedynie zauwazyl,
ze Sad Okregowy
wielokrotnie
postugiwal sie
sformutowaniem
sumowa fikecyjna”
w odniesieniu do
umow pozyczek,
Lymczasem jest to
pojecie  potoczne,
nieznane ani prawu
karnemu (umowa
sfalszowana),  ani
prawu cywilnemu, w
ktéorym funkcjonuja
m.in.  nastepujace
pojecia :umowa
niewazna, umowa
pozorna (pozorno$é
bezwzgledna),
umowa zawarta
w  celu  ukrycia
innej czynnoSci
prawnej (pozornosé
wzgledna), czy tez
dotknieta  innymi
wadami o$wiadczen
woli przewidzianymi
w Kodeksie
cywilnym (tj. brak
SwiadomoSci lub
swobody, blad
podstep, grozba)” (s.
29 uzasadnienia II
AKa 179/16).

Tym niemniej w
ostatnim  wyroku
kasatoryjnym  Sad
Apelacyjny trafnie
jednak wskazal, ze
okoliczno$ci

zwiazane Z
ewentualnymi




rozliczeniami
pomiedzy P. M.
(2 i H. W
(1) pozostaja poza
treScia przestepstwa,
ktore zarzucono
oskarzonym,
wskazujac, ze
SJirmanctwo”  jest
falszowaniem
obrotu  prawnego
i jako takie
nie  korzysta z
ochrony  prawnej
(s. 6 uzasadnienia
II AKa 155/19).
Przypomnieé
wypada, iz
niewazno$§¢
czynno$ci prawnej z
powodu pozornosci
zlozonego
o$wiadczenia woli,
moze by¢
stwierdzona  tylko
wowcezas, gdy brak
zamiaru wywolania
skutkéw prawnych,
zostal przejawiony
wobec drugiej strony
tej czynnoSci
otwarcie, tak, ze
miala ona pelng
$wiadomo$§¢é co do
pozornoSci
zlozonego wobec
niej  o$wiadczenia
woli i co do
rzeczywistej woli jej
kontrahenta i w
pelni sie z tym
zgadzala (zob. wyrok
SA w Katowicach
Z 04.07.2017 r., V
ACa 768/16, LEX nr
2329084; wyrok SN
Z 25.02.1998 r., II
CKN 816/97, LEX
nr 56813). Slowem,
pozorno$¢  polega




na ujawnionej i
zaakceptowanej
przez adresata
o$wiadczenia  woli
réznicy miedzy
trescia
o$wiadczenia, a
wolg wywolania
okreslonych
skutkéw prawnych.
Konstytutywnym
elementem
pozornosci jest
(poza brakiem woli
wywolania skutkéow
prawnych),  takze
wiedza i zgoda obu
stron czynnoSci, ze
o$wiadczenie  woli
zlozone zostalo ,dla
pozoru”.
Oéwiadczenie
pozorne, mimo, ze
jest os$wiadczeniem
woli istniejacym i
ma konstytutywne

cechy zdarzen
prawnych tej
kategorii, jest
niewazne, gdy

skladajacy pozorne
o$wiadczenie  woli
nie ma rzeczywistej
woli wywolania
skutkéw prawnych
(por. wyrok SA
w  Warszawie z
02.06.2017 r., 1II
AKa 158/17, LEX nr
2319982).

Prokurator w
apelacji trafnie
rOwniez zauwazyl,
iz zaden ze
zgromadzonych w
sprawie  dowodow
nie potwierdza tego,
ze umowy pozyczki
zawarte pomiedzy R.




M. (1) a H. W.
(1) mialy rzeczywisty
charakter, tzn. ze
R. M. (1) faktycznie
pozyczyt H. W.
(1) jakiekolwiek
pieniadze.
Znamienna
pozostaje
okoliczno$é, iz
zaprzeczyli temu
zarbwno R. M. (1),

jakiP. M. (2).
Natomiast w
odniesieniu do
lakonicznej
konstatacji Sadu
I instancji, iz

nie sposbéb czynié
jakiegokolwiek
zarzutu z tego, ze
dochodzono
nalezno$ci z tytulu
zawartych  umow
pozyczek przed
sagdem, a nadto,
iz nie mozna
przyjac, ze w
postepowaniach
cywilnych I Nc
250/13 oraz I
Nc 282/13 doszio
do wprowadzenia
kogokolwiek blad (s.
10-11 uzasadnienia
S0O), nalezy
przypomnie¢, ze
~wprowadzenie = w
blad” - co do
zasady - moze
przybiera¢  postac
tzw. »Oszustwa
proces@ysagoivego”).
Normatywna
koncepcja ww.
oszustwa,
rekonstruowana w
oparciu o obecne
brzmienie art. 286




§ 1 kk, jest

powszechnie
przyjeta w
orzecznictwie i

doktrynie, za$ jego
istota
charakteryzuje sie
tym, ze na
skutek  falszywych
dowodow
przedstawionych
przez sprawce moglo
dojé¢ (lub doszlo)
do rozporzadzenia
mieniem na
podstawie
orzeczenia
sadowego
zasadzajacego
roszczenie.
Oszukancze
dzialanie  sprawcy
polega na tym,
zZe jego zamiarem
jest sklonienie sgdu
do rozporzadzenia
mieniem, u podloza
ktorego lezy bledne
wyobrazenie  sadu
0 rzeczywistoSci,
wywolane
dowodami
przedstawionymi
przez sprawce.
Przestepstwo
oszustwa sadowego
charakteryzuje sie
zatem specyficzng,

trojpodmiotows
struktura. Sprawca
poprzez swoje

podstepne dzialanie
wywoluje blad sadu

(osoba
wprowadzong w
blad moze by¢ sedzia

zasiadajacy w sadzie
rozpoznajacym spor
cywilnoprawny),

ktory dokonuje




rozporzadzenia
mieniem strony
postepowania.
Pokrzywdzonym jest
zatem inny podmiot,
niz ten
rozporzadzajacy
mieniem (vide: A.
Zoll [red.]: Kodeks
karny. Komentarz.
Cze$¢é  szczegdlna.
Tom III, Krakow,
2008, s. 148 i n;
A. Plich: Oszustwo
sagdowe - trbjkatne
oszustwo, Przeglad
Sadowy 2010 nr 1;
postanowienia SN: z
13.11.2007 r., IV KK
239/07, OSNwSK
2007, Nr 1, poz.
2540; Z 29.01.2004
r., 1 KZP 37/03, LEX
nr 140096; wyroki
SN: z 14.01.2004
r.,, IV KK 192/03,
LEX nr 84458; z
13.12.2006 r., V KK
104/06, OSNwSK
2006, Nr 1, poz.
2427; Z 29.08.2012
r., V KK 419/11,
LEX nr 1220971
Z 16.12.2015 r., V
KK 194/15, LEX
nr 1940572; wyroki
SA we Wroclawiu:
z 23.10.2013 T.,
II AKa 325/13,
LEX nr 1400518;
Z 16.09.2015 T.,
I AKa 216/15,
LEX nr 1927506).
Nalezy w zwiazku z
powyzszym dostrzec
szerokie rozumienie
pojecia
rozporzadzenia
mieniem, za$ jego
cywilnoprawne




znaczenie nie
determinuje
wykladni tego
pojecia na gruncie
znamion strony
przedmiotowej
przestepstwa
okreSlonego w art.
286 § 1 kk. Ma
tu ono bowiem
znaczenie swoiste,
odpowiadajace
przedmiotowi
ochrony i odnosi
sie  do szeroko
postrzeganego stanu
majatkowego
pokrzywdzonego.
Jego niekorzystna
zmiane moze
wywolac
rozporzadzenie,
rozumiane jako
kazda czynno$é
zadysponowania
mieniem,
przewidziana przez

przepisy prawa,
ksztaltujaca

okreslony stan
prawny. Celem

penalizacji jest tutaj
ochrona  kazdego
podmiotu przed
pogorszeniem
sytuacji majatkowej
na skutek zachowan
sprawcy opisanych
w znamionach tego
przestepstwa,
prowadzacych  do
zadysponowania
mieniem, nawet
jesli rezultatem
nie jest powstanie
szkody majatkowej
po stronie
pokrzywdzonego
(por. wyroki SN:
Z 29.08.2012 r., V




KK 419/11, OSNKW
2012, z. 12, poz.
133; z 30.08.2000
r., V KKN 267/00,
OSNKW
2000/9-10/85).
Nadto powszechnie
przyjmuje sie, ze
w  sytuacji, gdy
sprawca, w celu
osiagniecia korzySci

majatkowej,
doprowadza  inng
osobe do
niekorzystnego
rozporzadzenia
wlasnym lub cudzym

mieniem za pomoca
wprowadzenia w
blad przez wuzycie

wypelionego w
sposéb
nieuprawniony
blankietu, moze
zachodzié

kumulatywny zbieg
art. 270 § 2 kk
z art. 286 § 1 kk.
(zob. L. Gardocki
[red.]: System Prawa
Karnego, Tom 8§,
Warszawa, 2013,
Legalis; J.
Piérkowska-Flieger:
Falsz  dokumentu
w polskim prawie
karnym,  Krakéw,
2004, LEX; wyrok
SN z05.07.1984r.,11
KR 143/84, OSNPG
1985, Nr 4, poz. 50).

w powyzszym
kontekscie aktualne
pozostaje
zapatrywanie
prawne wyrazone w
poprzednim wyroku
kasatoryjnym Sadu
Apelacyjnego z dnia




7.10.2019 r. (II
AKa 155/19), ze
zarzucane
oskarzonym
dzialania moga by¢
oceniane  réwniez
odrebnie. Jesli
zaistnialyby oba,
stanowilyby jedno
przestepstwo
popelione ze z
gory powzietym
zamiarem.
Natomiast  nawet
ewentualne
przyjecie, ze nie
zostaly wypelnione
znamiona ustawowe
przestepstwa z art.
270 § 2 kk
(wypelnienie weksli
i deklaracji
wekslowych
niezgodnie z wola
pokrzywdzonego)
nie moze skutkowaé
uznaniem, ze nie
doszlo oszustwa
sadowego (art. 286 §
1 k.k.). Skoro nawet
oskarzeni zdaja sie
nie kwestionowac, ze
H. W. (1) nie mial
zadnych  rozliczen
finansowych z R.
M. (1), albowiem R.
M. (1) nie pozyczyt
H. W. (1) pieniedzy,
to tym bardziej H.
W. (1) nie moégt
zalega¢ ze splata
pozyczki, a co za tym
idzie nie zaistnialy
rowniez okoliczno$ci
wskazane w
umowach pozyczek,
uprawniajace R. M.
(1) do wypekienia
weksli ( in blanco)
oraz deklaracji




wekslowych
podpisanych przez
H W @© i

wystapienia do Sadu
Okregowego w
Szczecinie Z

pozwami o wydanie
nakazéw zaplaty
z weksla. Z
kolei Swiadome
przedlozenie sadowi
- jako dowodow
w sprawie -
dokumentoéw, ktore
nie odzwierciedlaly
rzeczywistego stanu
rzeczy (a zatem
falszywych
dowoddéw), w celu
wywolania blednego
wyobrazenia  sadu
o rzeczywistoSci
i sklonienia sadu
do rozporzadzenia
cudzym mieniem -
co do zasady -
moze przesadza¢ o
wypekieniu
znamion
przestepstwa z art.
286 § 1 k.k.

Na marginesie
nadmieni¢ nalezy, iz
Sad 1 instancji w
ogble nie dostrzegt
faktu, iz R. M. (1)
zostal prawomocnie
skazany w innym
postepowaniu

karnym =za udzial
w inkryminowanych

zdarzeniach
(popelnionych  we
wspoldzialaniu),
ktére sa

przedmiotem osadu
takze w niniejszej
sprawie.

Wprawdzie, co jest




rzecza  oczywista,
sad karny -
poza wyraznymi
wyjatkami - nie jest
zwigzany

orzeczeniem  sadu
karnego zapadlym
w innej sprawie,
a takze ustaleniami
faktycznymi z innej

sprawy, tym
niemniej takie
prawomocne
rozstrzygniecie

wydane w innej
sprawie, dotyczace
zdarzenia, ktore
jest  przedmiotem
takze innej toczacej
sie sprawy (chociaz
dotyczy ewentualnej
odpowiedzialnos$ci

karnej innej osoby),
musi by¢ rozwazone

na plaszczyznie
oceny caloksztaltu
okoliczno$ci

ujawnionych w toku
rozprawy. Rzecz
wiec nie w
tym, by  wynik
rozpoznania drugiej
ze spraw, czy tez
mozliwa odmienna
ocena wiarygodnoSci
dowodow (np.
wypowiedzi
poszczegblnych
os6b) mialy wazyé
na rozstrzygnieciu
rozpoznawanej
sprawy, lecz w tym,
ze zainteresowaniu
orzekajacego sadu
winien podlegaé juz
sam fakt wydania
tego orzeczenia i
jego tres¢, a w
tym zwlaszcza to,
czy w podstawach




ustalen faktycznych
orzeczenia
zapadlego w innej
sprawie nie znalazly
sie dowody istotne
réwniez z punktu
widzenia
rozpoznawanej
sprawy. Trudno
bowiem przyjac, ze
stan, w  ktéorym
w obrocie prawnym
funkcjonuja wydane
wobec réznych os6b
prawomocne
orzeczenia,
przyjmujace calkiem
sprzeczne ze Soba
zalozenia co do tej
samej okolicznosci
faktycznej, bedacej
podstawa ustalenia
odpowiedzialnoSci
karnej, jest stanem

pozadanym, a
przede  wszystkim
takim, ktorego
podstawy  mozna
apriorycznie w
rozwazaniach

pominaé (zob.

wyroki SN: z
08.01.2002 r., IV
KKN 666/97, LEX nr
53004; Z 05.02.2007
r.,, IV KK 185/06,
LEX nr 249187;
Z 03.12.2007 T.,
A% KK 96/07,
LEX nr 359571
Z 09.04.2008 r.,
IV. KK 504/07,
LEX nr 395229; R.
A. Stefanski [red.],
S. Zablocki [red.]:
Kodeks
postepowania
karnego. Tom. III.
Komentarz do art.
297-424, WKP 2021,




LEX; Z. Gostynski,
S. Zablocki: Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, t. 1,
Warszawa 2003, s.

242).

Reasumujac,
powodem uchylenia
zaskarzonego
wyroku jest zatem
niepelna ocena
prawna caloksztaltu
skomplikowanej
materii
przedmiotowe;j
sprawy karnej, ktora
doprowadzila do
nietrafnego
uniewinnienia
oskarzonych P. M.
(2 1 T. J.
(1) od popemienia
zarzucanych im w
akcie oskarzenia
czynébw. Majac na
uwadze powyzsze,
oczywiste jest, ze
w takim ukladzie
procesowym,  jaki
wystapil w
niniejszym
postepowaniu, sad
odwolawczy nie miat
mozliwo$ci wydania
innego  orzeczenia
niz to, jakie
zapadlo, albowiem
na przeszkodzie stat
kategoryczny zakaz
wynikajacy z art. 454
§ 1 k.p.k. (reguta ne
peius).

Z uwagi na
to, ze podstawa
wydania orzeczenia
kasatoryjnego byla
trafnosé




zasadniczego
zarzutu apelacji
oskarzyciela
publicznego - art.
442 § 3 kpk,
sprowadzajacego sie
do nieuwzglednienia
przez Sad I
instancji zapatrywan
prawnych sadu
odwolawczego,
stwierdzi¢ nalezy, iz
poprzednie
zalecenia Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie,
wskazane tak w
uzasadnieniu
wyroku z  dnia
7.10.2019 1. (sygn.
akt II AKa 155/19),
jak i w poprzednich
orzeczeniach
kasatoryjnych (sygn.
akt II AKa 179/16
oraz IT AKa 100/18),
mutatis mutandis sa
nadal aktualne.

W  niczym  nie
przesadzajac

koncowego

rozstrzygniecia, w
toku ponownego
rozpoznania Sad
Okregowy  winien
przede  wszystkim

rozwazyé wage
zasygnalizowanych
zagadnien i

szczegOlowo odniesé
sie do kwestii wyzej
poruszonych, jak i
tych zawartych w
apelacji
prokuratora, a w
szczegbOlnosci dazyé
do wnikliwszej
oceny prawnej czynu
zarzucanego




oskarzonym. Rzecza
Sadu I instancji
bedzie zatem
dokonanie
rzetelnych ustalen
faktycznych,
opartych na
caloksztalcie
zgromadzonego
materialu
dowodowego, a
nastepnie
przeprowadzenie
gruntownej analizy
i dokonanie wyrobu

prezentowanych
wersji zdarzen,
ocenionych w
sposob  zgodny z
regulami
procesowania (w
tym naturalnie

zgodnie z zasada art.
5 § 2 k.p.k.), logika
i doswiadczeniem
zyciowym, a nadto

w przypadku
zaistnienia  takiej
koniecznosci) -
sporzadzenie

przekonywajacego
uzasadnienia swego
stanowiska, w
sposéb  wolny od
uproszczen i

uwzgledniajacy caly
material dowodowy,
zgodnie Z
wymaganiami  art.
424 k.p.k. Nalezy
zwr6ocié uwage na
jeszcze jedna
okoliczno$c¢.
Mianowicie
udowodnienie
jakiego$ zagadnienia
nie musi oznaczad, iz
dane ustalenie musi
zawsze wynikaé
bezposrednio zZ




konkretnych
dowodow. Moze ono
wyplywaé takze z

nieodpartej  logiki
sytuacji
stwierdzonej
konkretnymi
dowodami,  jezeli
stanowi ona
oczywista
przestanke, na
podstawie ktorej
do$wiadczenie
zyciowe nasuwa
jednoznaczny
wniosek, ze dana
okoliczno$é
faktyczna  istotnie
wystapila (zob.
wyroki SN: Z

04.10.1973 r., III
KR 243/73, OSNKW

1974, z. 2, poz. 33;
Z 24.04.2018 r., V

KK 379/17, LEX nr
2490933).

Z powyzszych
wzgledow Sad
Apelacyjny nie

zaaprobowal oceny
prawnej dokonanej
przez Sad I instancji
i orzekl jak w wyroku
kasatoryjnym.

Wniosek

Prokurator w
konkluzji
wywiedzionej
apelacji - wniost o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




rozpoznania sadowi
I instancji

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Stanowisko
prokuratora,
domagajacego  sie
wydania orzeczenia
kasatoryjnego bylo
trafne. Wniesiona
skarga odwolawcza
okazala sie bowiem
skuteczna w
zakresie, w jakim
zakwestionowala
dotychczas
zaprezentowana
ocene dowoddow i
dokonane na jej
podstawie ustalenia
faktyczne, ktore
skutkowaly
uniewinnieniem ww.
oskarzonych.

W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego
konieczne stalo sie

zatem uchylenie
zaskarzonego
wyroku Z
przekazaniem
sprawy do
ponownego
rozpoznania,
albowiem zachodzily
okoliczno$ci z

art.454 § 1 k.p.k. (ne
peius).

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENIY
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej

instancji




1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

Regula ne peius

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Wszystkie
zaprezentowane
przez sad ad quem
wzgledy,
spowodowaly




uchylenie
zaskarzonego
wyroku. w
ocenianym
postepowaniu  nie
dazono bowiem
wystarczajaco
wnikliwie do
wyjadnienia
wszystkich
okoliczno$ci sprawy,
a rozstrzygniecie
uniewinniajgce
oparto na dowodach
potraktowanych
powierzchownie i
wybiorczo,
wprawdzie
korzystnie dla T. J.
(1) i P. M. (2),
ale ze szkoda dla
prawdy obiektywnej.
Dokonanie
dowolnych ustalen
oraz
nieuwzglednienie
wskazanych
powyzej, w §lad za
apelacja
prokuratora,
okoliczno$ci,
pomimo, ze byly
one istotne dla

prawidlowego
ustalenia stanu
faktycznego i
zakresu  mozliwej
odpowiedzialnoSci
karnej wWw.
oskarzonych,
stanowilo

uchybienie,  ktoére
skutkowa¢ musialo
— mna podstawie
art. 437 § 2
k.p.k. - uchyleniem
wyroku w caloéci i
przekazaniem
sprawy do
ponownego




rozpoznania Sadowi
I instancji.

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

Z uwagi na to,
ze powody uchylenia
zaskarzonego
wyroku
uniewinniajacego,
Sad Apelacyjny
nie przesadza o
koniecznosci
przeprowadzenia na
Nnowo calego
przewodu sagdowego.
w postepowaniu
ponownym
zastosowanie moze
znalez¢ art. 442
§ 2 kpk, gdyz
sad ad quem
generalnie nie ma
zastrzezen do
sposobu
przeprowadzenia
przez Sad Okregowy
dowodow w
ocenianym procesie.
W tej  sytuacji,
gdy sprawa bedzie
rozpoznawana  po
raz kolejny, celowosé
powtarzania
okreslonych
czynno$ci
pozostawi¢  nalezy
do oceny Sadu
I instancji. Wazne
jest natomiast, by

A postepowaniu
ponownym Sad I
instancji,

przystepujac do




narady nad
orzeczeniem, miatl
~W polu widzenia”
wszystkie istotne dla
tego rozstrzygniecia

dowody oraz
wynikajace z nich
okoliczno$ci

faktyczne. Jednakze
- jak juz to
wielokrotnie
podkredlano - ow
obowiazek nie moze
zostaé prawidlowo
zrealizowany
wowczas, gdy kazda
zZ okolicznosci,
wynikajacych Z
przeprowadzonego
przewodu sadowego,
widziana jest
osobno, niejako w
sposéb wyizolowany
i w  zupelnym
oderwaniu od
wszystkich
pozostalych
okoliczno$ci, a takie
przeciez spojrzenie
na sprawe = Ww.
oskarzonych
przedstawione
zostalo aktualnie
w przedmiotowym

postepowaniu.
Rzeczg Sadu I
instancji przy
ponownym
rozpoznaniu sprawy
bedzie zatem
uksztaltowanie
swego przekonania
na podstawie
przeprowadzonych
dowodow,
ocenionych
swobodnie zZ
uwzglednieniem

zasad prawidlowego
rozumowania oraz




wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego,
przeprowadzenie
jego gruntownej
analizy, dokonanie
rzetelnych  ustalen
faktycznych,
opartych na
caloksztalcie
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego, a
w tym dokonanie
wyboru

prezentowanych
wersji zdarzen,
ocenionych w

sposob  zgodny z
ww. regulami, za$
nadto - w przypadku
takiej koniecznoéci
- sporzadzenie w
sposob nalezyty
uzasadnienia swego
stanowiska (zgodnie
7z wymogami art.
424 k.p.k.). By temu
zadaniu sprostac
nalezy dazy¢ do
wyjasnienia
wszelkich
niejasnos$ci
wystepujacych w
materiale
dowodowym, a
jednoczeénie
wykorzystaé
zarbwno  niniejsze
uwagi, jak 1 te
zawarte w apelacji
prokuratora. Sad I
instancji powinien
nastepnie dokonaé
wnikliwej oceny
prawnej czynu (w
zakresie wszystkich
przepisow  ustawy
karnej przywolanych
w kwalifikacji




prawnej), skupiajac
i tych
dzialaniach, ktore
prokurator zarzucit
T. J. (0 i P.
M. (2). W dalszym

sie na

ciggu mutatis

mutandis aktualne

sq takze poprzednie

zalecenia Sadu

Apelacyjnego,

zawarte w wydanych

orzeczeniach

kasatoryjnych.

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku
Sad Apelacyjny
nie orzekal o
kosztach  procesu,
gdyz w orzeczeniu
konczacym
postepowanie w

sprawie sad okreéla,
kto, w jakiej czeSci
i zakresie ponosi
koszty procesu (art.
626 § 1 k.pk),
za§ wydany wyrok
kasatoryjny, z
przekazaniem

sprawy oskarzonych
T. J. (1) i P. M.




(2) do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji, nie
koncezy
postepowania w
przedmiotowej
sprawie.

7. PODPIS

SSA Maciej

Zelazowski SSA

Stanistaw

Stankiewicz SSA

Andrzej Wiéniewski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator Okregowy w
apelacje Szczecinie
Rozstrzygniecie, brak | calo§¢ wyroku sadu I
rozstrzygniecia albo | instancji

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




