Sygn. akt IT AKa 176/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus

Sedziowie: SA Malgorzata Jankowska (spr.)

SA Stanislaw Stankiewicz

Protokolant: st. sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sulecinie Iwony Kwiatkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2018 r. sprawy

T.C.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. iinne
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt II K 41/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. (1) kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych z VAT, tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
Malgorzata Jankowska Bogumila Metecka-Draus Stanistaw Stankiewicz
Sygn. akt IT AKa 176/18

T. C. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 20 czerwca 2017 r. w S., woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia A. N., zadal jej
co najmniej dwa ciosy nozem o dlugosci ostrza 195 mm w okolice klatki piersiowej, w wyniku czego pokrzywdzona
doznala obrazen ciala w postaci rany kluto-cietej klatki piersiowej drazacej do jamy optucnowej oraz dwoch drobnych
ran grzbietowej powierzchni nasady palca dloni lewej, co naruszalo prawidlowe funkcjonowanie narzadow ciala, jakim



sa tkanki miekkie na czas powyzej dni siedmiu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na obronng postawe
pokrzywdzonej,

tj.oczyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

I. w okresie od 17 czerwca 2017 r. do 18 czerwca 2017 r., daty blizej nieustalonej, w S., woj. (...), popchnal A. N. na
podloge i przyduszal, w nastepstwie czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci ztamania zebra VI lewego w
linii pachowej §rodkowej, co skutkowalo naruszeniem prawidlowej czynnoéci narzadu ciala jakim jest klatka piersiowa
na okres do dni siedmiu,

tj.oczynzart. 157 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. wyrokiem z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt IT K 41/18, w granicach zarzutu z pkt.
I, uznat oskarzonego T. C. za winnego tego, ze w dniu 20 czerwca 2017 r. w S., w mieszkaniu znajdujacym sie przy
ul. (...), woj. (...), zadal A. N. co najmniej dwa ciosy nozem o dtugosci ostrza 195 mm w okolice klatki piersiowej, w
wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci rany kluto-cietej klatki piersiowej nie drazacej do jamy
oplucnowej oraz dwoch drobnych ran grzbietowej powierzchni nasady palca dloni lewej, co naruszalo prawidlowe
funkcjonowanie narzadow ciala jakimi sa tkanki miekkie na czas powyzej dni siedmiu, tj. czynu z art. 157 § 1 kk.iza
to na podstawie wskazanego przepisu wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Ponadto Sad Okregowy uznal oskarzonego T. C. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. IT i za to na podstawie
art. 157 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Eaczac kary orzeczone za oba zbiegajace sie przestepstwa, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., sad wymierzyt
oskarzonemu kare laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci. W oparciu o przepisy art. 69 § 1, 2 kk., art. 70 § 2 kk.
warunkowo zawiesil wykonanie tej kary na okres proby 5 lat, oddajac oskarzonego pod dozér kuratora (art. 73 § 2
k.k.) oraz zobowigzujac go do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu, poddania sie terapii uzaleznienia od
alkoholu i nadto powstrzymywania sie w okresie proby od zblizania sie do pokrzywdzonej A. N. na odleglo$¢ mniejsza
niz 50 m (art. 72 § 1 pkt 5, 6, 7a k.k. w zw. z art. 72 § 1a k.k.). Na podstawie art. 44 § 2 k.k. sad orzek} przepadek
noza z biala rekojescia.

Zasadzil na rzecz obroncy z urzedu adw. A. L. (2) kwote 1402,20 zl tytulem kosztéw nieoplaconej obrony oskarzonego
udzielonej z urzedu. Zwolnil T. C. od ponoszenia kosztéw sadowych.

Wyrok powyzszy zaskarzyt w cato$ci na niekorzy$c oskarzonego prokurator, ktéry w zloZzonej apelacji zarzucit:

a. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na
przyjeciu — w zakresie czynu z pkt I, ze T. C. nie dzialal z zamiarem pozbawienia zycia A. N., podczas gdy okolicznosci
zdarzenia, sposéb dzialania sprawcy i motywy jego zachowania, wyrazajgce sie w realizowaniu dzialania z zemsty za
nakazanie przez pokrzywdzona opuszczenia mieszkania, realizowanie go znienacka, uzycie noza o dlugim i ostrym
ostrzu, celowanie w klatke piersiowa, gdzie znajduja sie wazne dla zycia (brak okreslenia co), sprzeciwiajg sie takiej
ocenie;

b. razaca niewspolmiernosé — lagodnoé¢ kary wymierzonej oskarzonemu za czyn opisany w pkt. I, wyrazajaca sie w
orzeczeniu jej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, a nadto w wymierzeniu kary lgcznej — za czyny 11 IT w tym
samym wymiarze — i warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci, podczas gdy wskazane wyzej
okoliczno$ci zdarzenia, sposéb i motywy dzialania T. C., powoduja, ze jedynie kara w gbérnych granicach ustawowego
zagrozenia jest adekwatna do stopnia zawinienia i czyni zado$¢ dyrektywom wymiaru kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty, prokurator wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego



rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gorzowie Wlkp.,

a w przypadku uwzglednienia jedynie zarzutu II b :

- wymierzenie oskarzonemu za czyn I kary 5 lat pozbawienia wolnoSci oraz kary
lacznej w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie nietrafna i nie zaslugiwala na uwzglednienie. Wbrew temu, w jaki sposob zostal
okre$lony w tym przypadku zakres zaskarzenia, podniesione zarzuty dotycza jedynie czynu opisanego w pkt I czesci
dyspozytywnej wyroku, natomiast w zadnym zakresie nie odnosily sie ani do kwestii winy, ani tez kary jednostkowe;j
wymierzonej oskarzonemu za drugi z przypisanych mu czynéw, kwalifikowany z art. 157 § 2 k.k.

Whiesionym $rodkiem odwolawczym, skarzacy zakwestionowal w gléwnej mierze ustalenia sadu pierwszej instancji,
dotyczace zamiaru towarzyszacego dzialaniom T. C. wobec pokrzywdzonej. Poddal krytyce uznanie, ze ustalone w
tej sprawie okolicznos$ci, nie wskazuja na istnienie u oskarzonego zamiaru pozbawienia zycia A. N., podczas gdy w
ocenie prokuratora, ustalenia i oceny oparte na opinii bieglego medyka sadowego, przy uwzglednieniu podjetych przez
pokrzywdzona dzialan obronnych, winny prowadzi¢ do wniosku zgodnego ze stanowiskiem prokuratora. Zdaniem
skarzacego, postawa pokrzywdzonej miala zasadniczy wplyw na zakres doznanych przez nia obrazen ciala i na
odstgpienie przez oskarzonego od kontynuowania zamiaru pozbawienia jej zycia. Analiza argumentacji prokuratora,
nasuwa jednak nieodparcie spostrzezenie, ze nie jest ona nacechowana niezbedna wnikliwoscia, a formulowane
wnioski odznaczaja sie nadmierng dowolno$cig i jako takie nie zastugiwaly na akceptacje.

Sad pierwszej instancji natomiast, koncentrujgc sie na kwestii zamiaru, zasadnie wskazal caly szereg okolicznos$ci
przedmiotowych i podmiotowych, jako znaczacych dla ustalen w takim zakresie, poddajac analizie w szczegolnoSci
nastepujace: umiejscowienie ran, rodzaj i cechy uzytego narzedzia, sila z jaka nastapilo zadanie ciosow, gtebokoséc
i przebieg ran, ich ilo$¢, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, a ponadto stosunek sprawcy do pokrzywdzonego
oraz ich wzajemne relacje, wlasciwoéci 1 warunki osobiste sprawcy, dotychczasowy sposob zycia, pobudki i motywy
dzialania, tlo zdarzenia, jak tez zachowanie w okresie poprzedzajacym zdarzenie, jak i po jego zaistnieniu.
Podzieli¢ bowiem nalezy stanowisko, ze nie selektywna a jedynie kompleksowa ocena okolicznosci przedmiotowych
i podmiotowych, z uwzglednieniem réwniez wzajemnych relacji pomiedzy ofiara i napastnikiem, nie wylaczajac
form uzywanej wcze$niej wobec siebie nawzajem przemocy fizycznej w sytuacjach konfliktowych, stanowi¢ moze
podstawe prawidtowych ocen co do rzeczywistego zamiaru sprawcy. Podejscie takie jest powszechnie przyjete w
praktyce orzeczniczej i stanowi istote dociekan o zamiarze sprawcy (vide: wyrok SA we Wroclawiu z 02.08.2018 r.,
IT AKa 227/18, LEX nr 2567673, wyrok SA w Rzeszowie z 06.11.2012 r., IT AKa 97/12, LEX nr 1237646). W sposéb
naturalny staje sie to konieczne zwlaszcza wtedy, gdy tego rodzaju okolicznoS$ci nie sg oczywiste i jednoznaczne a
sprawca neguje zamiar pozbawienia zycia pokrzywdzonego. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz w konkretnym przypadku,
rozwazania w powyzszym zakresie, moga by¢ skuteczne jedynie w obrebie okolicznoéci wykazanych dowodowo, nie za$s
bedacych efektem domyslow i spekulacji. Dojscie do trafnych wnioskow w kwestii zamiaru sprawcy, nie moze zatem
opieraé sie na takim podejsciu jak prezentowane w apelacji przez skarzacego, a mianowicie skoncentrowaniu sie na
kilku wybranych okolicznosciach, przy rownoczesnym pominieciu lub niedostatecznie wnikliwej ocenie wielu innych
z rObwnoczesnym poslugiwaniem sie twierdzeniami spekulatywnymi. Istotne jest bowiem, dokladne przeéledzenie
wszystkich kolejnych elementéw zachowania sprawcy i co istotne — uczynienie tego w sposob analityczny, poniewaz
kazdy detal moze by¢ no$nikiem waznej informacji o nastawieniu intelektualnym i emocjonalnym sprawcy, co w
calo$ciowej ocenie moze by¢ pomocne w odkodowaniu jego rzeczywistego zamiaru. Dla wysnucia racjonalnie i
dowodowo uprawnionych wnioskéw odnoénie zamiaru T. C., nie jest zatem wystarczajace uwzglednienie wskazanych
powyzej okolicznosci, ktore jako decydujace, akcentuje w apelacji prokurator, gdyz nie tylko uzewnetrznione elementy
zachowania sprawcy, ale takze okolicznoéci natury podmiotowej, winny by¢ przedmiotem dociekan (wyrok SA we
Wroctawiu z 18.10.2017 r., Il AKa 279/17, LEX nr 2412866).



Sad Okregowy, dokonatl kompleksowej i dostatecznie wnikliwej analizy zdarzenia. Jedynie uzupeklniajgco nalezy
zwr6ci¢ uwage na fakt, ktéry chociaz nie byl specjalnie eksponowany, to jednak nie pozostaje tu bez znaczenia.
Chodzi mianowicie o pierwszy cios, na podstawie ktorego w najwiekszym stopniu mozna wnioskowac o celu dzialania
oskarzonego i zamiarze, ktéry temu towarzyszyl. Znaczenie tej okolicznos$ci, zwlaszcza w kontekécie argumentacji
prokuratora, jest znaczace z tej racji, ze pierwszy cios byt zadany w sytuacji, w ktorej pokrzywdzona nie spodziewala
sie ataku i z powodu ciemnoSci poczatkowo nie widziala oskarzonego. Tym samym oczywiste i logiczne jest, ze nie
podejmowala jeszcze wtedy zadnych ruchéw obronnych. Zaczela zastania¢ sie rekami dopiero wtedy, gdy poczula
ciecie w obrebie klatki piersiowej, co wyrazita dokladnie stowami cyt.: ...czujac, ze czym$ przejezdza mi po skorze,
zaslanialam sie, poczulam rozciecie i uklucie nad prawa piersia...” (k. 131-135). Charakter powstalej w opisany wyzej
sposob rany, nie pozostawia watpliwoSci, ze uraz ten nie byt efektem zadzialania z duza silg i jednocze$nie nie ma
wystarczajacych podstaw, aby przyjac, ze oskarzony kierowal ostrze noza w taki sposob, by spowodowa¢ odpowiednio
intensywne zaglebienie go w ciele pokrzywdzonej. Opinia bieglego medyka sadowego jednoznacznie wskazuje na to,
ze byla to rana nie drazaca do jamy oplucnowej, jej kanal przebiegal od lewej strony ku prawej, nie napotykajac po
drodze zadnych elementéw twardych typu koéci czy chrzastki. W dokumentacji szpitalnej odnotowano nadto, ze kanat
rany klatki piersiowej po stronie prawej przebiegal stycznie do zeber w kierunku bocznym - co w pelni koresponduje z
ocenami opinii sgdowo-lekarskiej i potwierdza stuszno$c przedstawionych powyzej twierdzen. Znamienne i nalezycie
odzwierciedlajace przedstawione powyzej wywody, jak tez wspolgrajace z utrwalonym na fotografiach obrazem rany
(k. 69-77, 279), jest okreslenie uzyte przez pokrzywdzong w przytoczonym powyzej fragmencie jej zeznan (k. 131-135),
kiedy to stwierdzila, iz poczula, Ze oskarzony czyms ,,przejezdza po skorze”. Wskazane powyzej okolicznoéci prowadza
zatem do w pelni uprawnionego wniosku, ze to zar6wno sposbéb uzycia noza, jak tez postuzenie sie nim przez
oskarzonego z niezbyt duza sila (co rowniez akcentowal biegly medyk w swojej opinii) — zadecydowalo o tym, iz
rana nie byla gleboka, nie drazyla istotnie w glab ciala, w tym do jamy oplucnowej i w rezultacie nie naruszylta
innych struktur poza tkankami miekkimi. Nie mozna przy tym traci¢ z pola widzenia tego, Ze w obrebie tej czesci
klatki piersiowej (powyzej prawej piersi), cho¢ warstwa tkanek miekkich jest stosunkowo cienka (wida¢ to réwniez
na fotografii pokrzywdzonej), to bezposrednio pod skdra, nie sg tam zlokalizowane organy newralgiczne z punktu
widzenia funkcji Zyciowych czlowieka. Rana po prawej stronie klatki piersiowej jest bez watpienia najdalej idgcym
zadzialaniem oskarzonego, ktore jednak ze wzgledu na okoliczno$ci trafnie eksponowane przez sad pierwszej instancji,
z uwzglednieniem przedstawionych wyzej rozwazan uzupekiajacych - nie moze by¢ oceniona jako przejaw zachowania
oskarzonego, pozwalajacy wnioskowac, ze T. C. dazyl, chociazby tylko w zamiarze ewentualnym, do pozbawienia zycia
A. N.. Zwazywszy na to, ze podkreslana jest ostro$¢ noza, ktérym postuzyl sie oskarzony, a takze stosunkowo duza
dlugos¢ jego ostrza, zauwazy¢ nalezy, iz spowodowanie narzedziem o takich cechach, tego rodzaju obrazen ciala, do
jakich zakwalifikowana zostala rana klatki piersiowej pokrzywdzonej, tym bardziej §wiadczy o nieduzej sile uzytej
przez oskarzonego i wbrew temu, co twierdzi prokurator w apelacji — raczej jednak o dochowaniu odpowiedniej
kontroli przez oskarzonego nad podejmowanymi wowczas dzialaniami. Analogiczne spostrzezenia i oceny odnie$é
nalezy rowniez do spowodowania przez oskarzonego u pokrzywdzonej dwdch drobnych ran cietych grzbietowej
powierzchni nasady I palca dloni lewej. W tym przypadku biegly medyk réwniez zaznaczyl, ze te drobne rany sa
efektem urazu (urazéw) stycznie dzialajacego (-ych). Tak wiec, rowniez i tu nie bylo dostatecznych podstaw do
wnioskowania, iz oskarzony poprzez odpowiednie ukierunkowanie noza wzgledem powierzchni ciala pokrzywdzonej,
zmierzat do tego, aby jego ostrze kierowaé w taki sposéb, aby wbic je mozliwie gleboko, by w rezultacie spowodowaé
nie drobne rany, lecz skutki dalece bardziej dotkliwe. Rzeczywisty charakter obu tych ran, réwniez i w tym przypadku
Swiadczy o stosunkowo nieduzej sile operowania nozem. Gdyby oskarzony, dazyt do pozbawienia zycia A. N., to
postugujac sie nozem o takich cechach jak w tym przypadku, inaczej musialby miarkowac swojg sile i zadawa¢é ciosy
inaczej ukierunkowane. Zgodzic¢ sie tez nalezy z sadem pierwszej instancji, ze gdyby faktycznie jego zamierzeniem
bylo zabdjstwo, to niewatpliwie istnialy warunki i mozliwo$ci, aby taki zamyst zrealizowaé. Woéwczas juz pierwszy
cios, gdy pokrzywdzona nie podjela jeszcze zadnych ruch6w obronnych, odznaczaé sie powinien inng charakterystyka
i powodowa¢ rane o innych cechach. Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze T. C. mial trudnosci z identyfikacja
czedci ciala, w obrebie ktorej wykonal pierwsze ciecie i dlatego rana miala taki charakter. Zaznaczy¢ nalezy, ze
oskarzony przebywal w kuchni przy zgaszonym Swietle dluzej niz pokrzywdzona i jego wzrok byt bardziej oswojony
z ciemno$ciami, a zauwazy¢ trzeba, zZe nawet A. N. nie miala probleméw z do$é szybkim rozpoznaniem oskarzonego



(bedac pod wplywem alkoholu). Ustalony w tym przypadku sposob postuzenia sie nozem, nie moze by¢ z dostatecznym
przekonaniem poczytywany za dzielo przypadku, o czym dodatkowo przekonuje ponowne uzycie tego przedmiotu,
majace jednak réwniez taki charakter jak pierwsze. Fakty powyzsze Swiadcza o tym, ze jakkolwiek oskarzony byl
Swiadomy tego, iz spowoduje u pokrzywdzonej uszkodzenia ciala, to zarazem nie mozna przyjaé za dowodowo
wykazane, ze godzil sie na skutki bardziej dolegliwe anizeli umiarkowane, a wiec na pozbawienie zycia czy nawet
ciezki uszczerbek na zdrowiu. Zadna tez miara nie jawi sie uprawnionym twierdzenie o zamiarze pozbawienia zycia
A. N.. Zaznaczy¢ trzeba, ze dokladne u$wiadomienie przez sprawce charakteru uszkodzen ciala, jakie spowoduje
swoim dzialaniem, nie jest warunkiem przyjecia umyslno$ci w zakresie dzialania wyczerpujacego znamiona wystepku
z art. 157 § 1 k.k., albowiem do przypisania tego czynu wystarczajaca jest posta¢ zamiaru ogblnego (vide: wyrok SN z
05.02.2013 r. II KK 101/12, LEX nr 1282442). Takie elementy zaistnialego zdarzenia, jak zaczajenie sie oskarzonego
w ciemnej kuchni, uzycie dlugiego, ostrego noza i zaatakowanie pokrzywdzonej znienacka - moglyby przemawia¢ za
istnieniem zamiaru dalej idgcego anizeli spowodowanie stosunkowo niegroznych zranien, ale jedynie wtedy, gdyby
wspolistnialy z okreslonym sposobem dzialania oskarzonego, a w szczegdlnosci, gdyby sposob uzycia noza, a wiec
sila ugodzenia, sposob nakierowania ostrza wzgledem powierzchni ciala, charakter i usytuowanie ran — wskazywaly
w sposob niewatpliwy, iz w zamierzeniu oskarzonego, atak na pokrzywdzona nacechowany byt odpowiednio duza
intensywno$cia i nadto skierowany w takie miejsca, ze wzgledu na ktére, owa intensywno$¢ mogta realnie zagrazaé
prawidlowosci funkeji zyciowych organéw istotnych dla zycia czlowieka. Wnioskowanie za$ o zamiarze oskarzonego
na podstawie kilku wybranych faktow, nie tworzacych wyczerpujacej charakterystyki zachowania oskarzonego oraz
nie odzwierciedlajacych calego kontekstu sytuacyjnego i tla zdarzenia, stanowi rozumowanie nazbyt ulomne i nie
stwarzajace mozliwoS$ci uzyskania racjonalnego (poprawnego logicznie) wniosku. Stuszno$ci powyzszego twierdzenia
nie podwaza réwniez uwzglednienie postawy obronnej pokrzywdzonej, ktéra — jak sie okazalo — nie musiala by¢
szczegOlnie radykalna, gdyz sprowadzila sie do zastoniecia rekami klatki piersiowej, co za$ przy zalozeniu, ze celem
ataku bylo pozbawienie zycia - z pewnoScia nie byloby dostateczne do unicestwienia rzeczywistego zamiaru zabojstwa.
Mozna mieé¢ uzasadnione watpliwoSci, czy taki rezultat wobec zdeterminowanego zabdjcy, przyniosloby réwniez
przytulenie sie do oskarzonego i stwierdzenie pokrzywdzonej, ze go kocha i tesknila za nim. Z zeznan A. N. na k.
28-31 wynika tymczasem, ze oskarzony w reakcji na takie jej zachowanie, niezaleznie od wyartykulowania wcze$niej
pretensji dotyczacych wyrzucenia go z domu, rowniez przytulil sie do niej, po czym zaprowadzil do pokoju i zaczal
opatrywac jej rany. Ze wzgledu na taki rozw6j wypadkow, wiodaca koncepcja prokuratora, ze oskarzony nie osiggnat
zamierzonego celu zabdjstwa z powodu obronnej postawy pokrzywdzonej (zgodnie z zarzutem aktu oskarzenia),
doznala pewnego wylomu, poniewaz na stronie 4 apelacji oskarzyciel publiczny stwierdzil, ze oskarzony uspokojony
przez pokrzywdzona, zaniechal kontynuowania dalszych dzialan przestepczych, odstapil od realizowania zamiaru
pozbawienia zycia A. N.. Ten element argumentacji skarzacego, wskazuje rowniez na zbyt mala wnikliwo$é¢ czynionych
ocen i w rezultacie pewnego rodzaju niekonsekwencje w zakresie formulowanych w apelacji twierdzen, skoro w
ramach wniosku alternatywnego prokurator domagal sie dla oskarzonego kary pieciu lat pozbawienia wolnosci,
podczas gdy wskazane wyzej spostrzezenie, kieruje uwage raczej na przepis art. 15 k.k.

Pierwszoplanowy wniosek skarzacego — kasatoryjny , nie bardzo wiadomo czym byl podyktowany, skoro w
zakresie gromadzenia dowodéw prokurator nie dostrzegl zadnych nieprawidtowosci i jednocze$nie nie przedstawil
argumentow wskazujacych na potrzebe powtorzenia calego przewodu sadowego badz istnienie innych przestanek z
art. 4378 2 k.p.k.

Przedstawione powyzej rozwazania, oparte w szczeg6lno$ci na analizie sposobu dzialania oskarzonego, charakterze
spowodowanych ran i skutkow plynacych z tego dla pokrzywdzonej, jak tez uwzgledniajgce okolicznoSci finalizujgce
gtowna faze zajscia, doprowadzily do nie budzacej watpliwoSci konkluzji, ze sad pierwszej instancji zasadnie stwierdzil,
iz w realiach dowodowych tej sprawy, brak jest uzasadnionych podstaw do wnioskowania o istnieniu po stronie
oskarzonego zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonej — tak bezposredniego jak i ewentualnego. Dopelnienie
zwigzanych z tym ocen, stanowi nadto analiza pozostalych okolicznoéci, przytoczonych za sadem okregowym na
wstepie niniejszych rozwazan. Sposrdd szczegoblnie znaczacych wskazaé nalezy na istniejace weze$niej wzajemne
relacje oskarzonego i pokrzywdzonej. Pozostawali oni w konkubinacie od 7 lat, oskarzony nie byl karany sadownie -
k. 1049, co jest okoliczno$cia o wymowie pozytywnej. Mieszkanie, w ktérym wspolnie zamieszkiwali, nalezy do A. N.,



przy czym jak wynika to z zeznah $§wiadkéw, w tym oséb z kregu rodzinnego pokrzywdzonej, to oskarzony, kiedy tam
zamieszkal, wyremontowal je i doprowadzil do stanu uzywalnos$ci. W zwiazku z tym, ze pokrzywdzona nie pracowala,
funkcjonowala na co dzien w sposob typowy dla osoby uzaleznionej od alkoholu — czemu sama nie zaprzeczala —
to oskarzony, jakkolwiek tez naduzywal alkoholu, byl w tym zwiazku osoba, ktéra pracowala i dostarczala Srodkow
finansowych na biezace potrzeby ich obojga. Réwniez z wypowiedzi sgsiadéw i braci pokrzywdzonej (T. E., K. B., R.
D.iJ. D.) wynika, ze pokrzywdzona nie nalezala do os6b spokojnych, byla wybuchowa, agresywna i pomiedzy nig a
oskarzonym czesto dochodzito do awantur, sprzeczek, w toku ktérych mialy miejsce nie tylko wzajemne wyzwiska,
ale takze rekoczyny. Takie okoliczno$ci wynikaja réwniez z zeznan dzielnicowego M. W., ktéremu sytuacja pomiedzy
oskarzonym i pokrzywdzong byta do$¢ dobrze znana. Sama pokrzywdzona rowniez temu nie przeczyla, potwierdzajac,
ze weze$niej miala miejsce sytuacja, w ktorej to ona zaatakowala nozem T. C. (doszlo do zranienia w obrebie brzucha),
ale przeprosila go za to i on ,wycofal” zgloszenie na Policji. Pokrzywdzona nadmienila, ze nie chciala wtedy nic zlego
zrobi¢ konkubentowi.

Z materialu dowodowego sprawy, rysuje sie zatem taka wizja wzajemnych relacji pokrzywdzonej i oskarzonego,
ktora nie jest obojetna dla wlaSciwej oceny zdarzenia stanowiacego przedmiot powyzszych rozwazan, w tym roéwniez
intencji, ktérymi powodowane bylo zachowanie T. C.. Ani pretensje oskarzonego za wyrzucenie go z domu, ani
forma zademonstrowania ich wobec pokrzywdzonej, nie wylaczajac postuzenia sie nozem, nie jawia sie na tle
caloksztaltu ich weze$niejszych stosunkoéw, jako co$ niecodziennego, wyjatkowego. Wzajemne wyzwiska, pretensje,
rekoczyny i uzywanie przedmiotéw typu néz — takze przez pokrzywdzona w stosunku do oskarzonego, mialy
juz miejsce. Tym bardziej wiec trafia do przekonania fakt, ze oskarzony, nie mogac pogodzi¢ sie z nakazaniem
mu opuszczenia mieszkania, w ktérym przez wiele lat zamieszkiwal wspdlnie z pokrzywdzona, podjat dzialania,
ktére mialy sktoni¢ ja do zmiany decyzji. Przekonawszy sie juz po opuszczeniu lokalu, ze pokrzywdzona pozostaje
nieprzejednana (nie chciala wpuécic¢ go do mieszkania, sugerujac, ze po swoje rzeczy ma przyj$¢ w asyScie policjanta),
zdecydowal sie na podjecie bardziej stanowczych, radykalnych krokéw, aby wplynaé na zmiane jej postawy w tej
kwestii. Agresja fizyczna, w tym spowodowanie obrazen ciala, miaty sktoni¢ pokrzywdzong do zmiany decyzji albo
przynajmniej stanowié¢ forme ,wyladowania” zloSci i zalu za to, co go spotkalo. Pierwsza z tych ewentualnosci
jawi sie wysoce prawdopodobna i ttumaczy przekonujaco, dlaczego oskarzony szybko zrezygnowal z wyglaszania
pretensji, odebrawszy jako pojednawcze, slowa pokrzywdzonej, ze tesknila za nim itp. Nie negujac oczywistosci
winy oskarzonego w zakresie spowodowania u A. N. uszkodzen ciala w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., ani tez nie
bagatelizujac nagannosci takiej postawy, nie mozna traci¢ z pola widzenia tego, ze przejawione analizowanym
zdarzeniem postapienie oskarzonego, z punktu widzenia jego istoty, miescilo sie w schemacie zachowan znanych
wecze$niej i praktykowanych wzajemnie wobec siebie przez oboje konkubentéw.

Wskazane powyzej okolicznoSci nie uszly uwadze Sadu Okregowego, ktory miat na wzgledzie specyfike wzajemnych
relacji oskarzonego i pokrzywdzonej, czemu dal wyraz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Ocenit stopien
winy oskarzonego jako bardzo duzy, zwazywszy na zaplanowane szczegélowo dzialanie oskarzonego, u podstaw
ktoérego pozostawal zamiar bezposredni spowodowania u pokrzywdzonej uszkodzen ciala. Analogicznie sad pierwszej
instancji ocenil szkodliwo$¢ spoleczna tego czynu, majac na uwadze w szczego6lnoéci charakter naruszonego dobra
prawnego, stopien dolegliwosci dla pokrzywdzonej wywolanych u niej skutkéw, okolicznosci popehienia czynu
oraz posta¢ zamiaru. Szczegolowo scharakteryzowal takze wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego i majac
nadto na wzgledzie cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ma osiagna¢ w wymiarze indywidualnym, jak
i w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, uznal, ze kara 1 roku pozbawienia wolnosci,
dostatecznie uwzglednia wskazane wyzej elementy. Tytulem uzupeklienia argumentacji sadu pierwszej instancji
wskaza¢ nalezy, iz na szczeg6lne podkreslenie zasluguje tu charakter i umiarkowany stopien dotkliwos$ci skutkow
spowodowanych dzialaniem oskarzonego oraz jego zaangazowanie w udzielenie pomocy pokrzywdzonej. Wymowa
tych okolicznoéci jest na tyle znaczaca, ze sklonila do zaaprobowania kary 1 roku pozbawienia wolnos$ci, jako
adekwatnej dla oskarzonego, takze przy uwzglednieniu wskazanej wyzej postaci zamiaru. Nieobojetne dla ocen w
tej mierze pozostaja takze weze$niejsze wzajemne relacje oskarzonego i pokrzywdzonej, na tle ktérych okolicznos$ci
dotyczace sylwetki psychologicznej oskarzonego akcentowane na str. 5 apelacji prokuratora, chociaz nie prezentuja
sie w sprawie jako calkowicie obojetne, to jednak zarazem, nie sa w takim stopniu znaczace, aby mialy stanowic



decydujaca podstawe zaostrzenia wymiaru kary, a zwlaszcza do gornej granicy ustawowego zagrozenia, jak postulowat
w apelacji skarzacy. Sad pierwszej instancji mial na wzgledzie istotne spostrzezenia bieglych psychiatrow i psychologa
dotyczace oskarzonego, co tez znalazlo swoje odzwierciedlenie w wyroku, a mianowicie w rozstrzygnieciu dotyczacym
obowiazku poddania sie terapii uzaleznienia od alkoholu i obowigzku powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.
Kwestie natury charakterologicznej dawaly zna¢ o sobie w codziennym funkcjonowaniu oskarzonego i pokrzywdzonej,
przy czym dotyczylo to ich obojga, a taki wladnie stan rzeczy czynil ich zwigzek doé¢ trudnym i obfitujagcym w konflikty.

Ze wzgledu na niekaralno$¢ T. C., jego postawe polegajaca na udzieleniu pokrzywdzonej pomocy tuz po
zdarzeniu, a takze eksponowana przez bieglych psychiatrow i psychologa, zdolno$¢ prawidlowego funkcjonowania w
spoleczenstwie pod warunkiem zachowywania abstynencji, Sad Okregowy stusznie dostrzegl podstawy do przyjecia
odnosnie oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologiczno-spolecznej. Na szczegblne podkreslenie zastuguje jego
dotychczasowa niekaralno$¢, co w przypadku 52-letniej osoby jest walorem istotnym. W takim ukladzie faktow,
zasadne bylo zastosowanie wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia
wolnoéci, orzeczonej zasadnie z zastosowaniem pelnej absorpcji, a wiec w wymiarze 1 roku. Ze wszech miar zasadne
bylo orzeczenie wobec oskarzonego obowiazkéw probacyjnych, ktérych charakter jest uzasadniony okoliczno$ciami
tej sprawy oraz faktem uzaleznienia oskarzonego od alkoholu.

Kwestia ewentualnego sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie zdarzenia, ktére mialo zaistnie¢ w dniu 20.05.2018
r. na szkode pokrzywdzonej (juz po wydaniu wyroku w niniejszej sprawie — nieprawomocnego), jest rzecza odrebnego
postepowania.

Podstawe prawng wydanego wyroku stanowi przepis art. 437 § 1 k.p.k.

Rozstrzygniecie o kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym oparte jest o
przepisy § 17 ust. 2 pkt. 5 w zw. § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03.10.2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., wobec nieuwzglednienia $§rodka odwolawczego wniesionego wylacznie przez
prokuratora, kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigzono Skarb Panstwa.

M. Jankowska B. Metecka-Draus S. Stankiewicz



