Sygn. akt IT AKa 168/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski
Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Piotr Brodniak (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Anna Kaczmarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin-Niebuszewo w Szczecinie Anity Sadlak-Magdjij
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2018 r. i 19 marca 2018 r. sprawy
R. A.

oskarzonego z art. 189 § 21 3 kk w zb. z art. 191 § 1i 2 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 19 czerwca 2017 r., sygn. akt III K 64/16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panistwa.
SSA Grzegorz Chojnowski SSA Andrzej Olszewski SSA Piotr Brodniak

Sygn. akt Il AKa 168/17

UZASADNIENIE

R. A. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 12 marca 2014 r. do 20 marca 2014 r. w S. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z W. S., M. S. i innym nieustalonym mezczyzna, w wykonaniu

z gbry powzietego zamiaru w ciggu 5 lat od odbycia kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum

z dnia 2 wrze$nia 2009 r. w sprawie IV K 557/09 za czyn z art. 159 kk, ktéra odbywal w okresie od 21 paZzdziernika
2008 r. do 25 maja 2009 r. i od 6 marca 2012 r. do

6 grudnia 2012 r., w celu wymuszenia od I. S. zwrotu wierzytelnoéci w kwocie 14.000 zt dla M. S.i W. S. oraz w celu
zmuszenia pokrzywdzonego do uzyskania dla M. S. i W. S. kredytu lub pozyczki pozbawil pokrzywdzonego wolnoéci



uniemozliwiajac swobodne poruszanie sie i przetrzymywal go wbrew jego woli w mieszkaniu przy ul. (...) w ten sposoéb,
ze:

- w dniu 12 marca 2014 r. przykul go kajdankami do t6zka w zajmowanym przez pokrzywdzonego pokoju,
- w dniu 14 marca 2014 r. przykul go kajdankami do t6zka w zajmowanym przez pokrzywdzonego pokoju,
- w dniu 16 marca 2014 r. przykutl go kajdankami do belki stropowej na strychu mieszkania przy ul. (...),
- w dniu 19 marca 2014 r. przykut go kajdankami do belki stropowej na strychu mieszkania przy ul. (...),
- w dniu 20 marca 2014 r. przykul go kajdankami do belki stropowej na strychu mieszkania przy ul. (...),

a M. S., W. S. i nieustalony mezczyzna uzywali w tym czasie przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonego poprzez
bicie rekoma po calym ciele, uderzanie mlotkiem i drewnianym kijem, kopanie i zdzieranie tatuazu z plecéw
pokrzywdzonego oraz grozenie pokrzywdzonemu pozbawieniem Zycia, a nastepnie zmuszal do podejmowania dzialan
w celu uzyskania kredytu lub pozyczki oraz uzyskania zameldowania, przewozac pokrzywdzonego wbrew jego woli do
Urzedu Miejskiego w Szczecinie celem zameldowania go w swoim mieszkaniu w celu umozliwienia uzyskania przez
pokrzywdzonego kredytu lub pozyczki dla M. S. i W. S., czym dzialal na szkode I. S.

tojestoczynzart. 189§ 2i3kkwzb. zart. 191§ 1i 2 kk wzb. z art. 158 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 19 czerwca 2017 r. wydanym
w sprawie III K 64/16 uniewinnil R. A. od popelienia zarzuconego mu przestepstwa, a kosztami procesu obcigzyl
Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wniost prokurator i zarzucit mu obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na jego tresc,
skutkujgca bowiem w konsekwencji uniewinnieniem oskarzonego, a mianowicie art. 7 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, sprzecznej ze wskazaniami wiedzy i zasadami do§wiadczenia Zyciowego, oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego poprzez bezkrytyczne przydanie waloru wiarygodnoéci wyja$nieniom R. A. oraz zeznaniom
$wiadkow I. D., J. T., K. S., N. L., H. F., przy réwnoczesnym uznaniu za niewiarygodne zeznan pokrzywdzonego I. S.,
mimo ze zostaly one potwierdzone zeznaniami E. K., P. S., A. L., M. K., £. S., R. W., J. P., A. K. (1) oraz dowodami

z dokumentow.

Formulujgc ten zarzut, prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Dokonujac instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku, w pierwszej kolejno$ci wypada zwrdci¢ uwage na zastosowany
przez apelujacego zabieg, ktory ma stworzy¢ wrazenie, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan I. S. (k.3-12,

k.95-101, k.230-231, k.687-690, k.691-695 i k.1814-1818) jest bledna. Ot6z autor skargi, jak wynika to z jej
uzasadnienia, dostrzega to, na co zwrécil uwage Sad orzekajacy, a mianowicie, ze juz na etapie postepowania
przygotowawczego zeznania I. S., w czeci odnoszacej sie do czynnoéci sprawczych jakie rzekomo mial zrealizowaé R.
A, nie byly konsekwentne. Czyniac to spostrzezenie, skarzacy stwierdza jednoczesnie, ze ,wprawdzie pokrzywdzony
w pierwszych zeznaniach moéwil, ze bili go wszyscy w/w mezczyzni, w tym R. A., czemu potem zaprzeczyl, jednak
bylo to stwierdzenie ogoélne (...)” (strona 4 apelacji). W konsekwencji, autor apelacji formutuje teze, ze ,,pokrzywdzony
konsekwentnie zeznawal w trakcie $ledztwa i poza pierwszym przestuchaniem w podobny spos6b relacjonowal
przebieg wydarzen, w tym takze podczas konfrontacji z oskarzonym, dopiero przed sadem, (...) zmienil zeznania,
wycofujac sie z poprzedniej relacji.” (strona 6 apelacji). Rzecz jednak w tym, ze podjeta przez apelujacego proba



wytlumaczenia niekonsekwencji wystepujacych w zeznaniach I. S. zlozonych przez niego w $ledztwie jest chybiona.
Uwaga skarzacego, ze wspomniana wczeéniej wypowiedz I. S. posiadala charakter ogdlny nie znajduje bowiem
zadnego oparcia dowodowego, a co za tym idzie jest golostlowna. Taki jej charakter powoduje, ze ewidentnym
naduzyciem jest twierdzenie skarzacego, iz I. S. zmienil swoje zeznania dopiero w postepowaniu jurysdykeyjnym.
Wymieniony, jak trafnie zauwazyl Sad Okregowy, uczynil to juz na etapie postepowania przygotowawczego, za$
jego relacja zwerbalizowana przed Sadem, jedynie spotegowala istniejace juz wezeéniej rozbieznodci i tym samym
watpliwoéci co do udzialu R. A.

w przestepstwie, ktore stalo sie osnowa przedmiotowej sprawy. Czyniac te uwagi, nalezy jednoczeénie zaakcentowad,
ze I. S. juz w trakcie przeshuchania w dniu 21 marca 2014 r. (k.95-101), jakkolwiek tylko cze$ciowo, to jednak mimo
wszystko, zmienil zeznania w czeSci dotyczacej R. A.. A zatem, uczynit to zanim doszlo do jego spotkania z I. D. i
N. K,, co w konsekwencji oznacza, ze wymienione, wbrew temu co sugeruje skarzacy, nie mialty wplywu na rzeczona
zmiane. Natomiast nawigzujac do wspomnianego spotkania, to oczywiscie nie sposéb nie zauwazy¢, ze odbylo sie ono
z inicjatywy I. D.. O tym przekonuje bowiem tre$¢ wiadomosci tekstowych, ktore w okresie poprzedzajacym

to spotkanie, przesylali do siebie I. D. i I. S. (k.1399-1424). Lektura owych wiadomosci pozwala sie réwniez
zorientowaé, ze w dwoch spoérod nich (wiadomos$é z dnia 21 kwietnia - brak roku k.1399 i wiadomo$¢ z dnia 7 czerwca
- brak roku k.1419), I. S. w istocie wskazal, ze byl bity i przetrzymywany oraz,

ze obawia sie swoich dawnych znajomych. Rzecz jednak w tym, ze zadna

z wiadomoSci, o ktérych mowa, nie zawiera takiego zwrotu badz fragmentu,

ktory to rodzilby, co najmniej sugestie, ze to wlaénie R. A. realizowal wspomniane czynno$ci, i ze to wladnie, miedzy
innymi, jego obawia sie L. S..

Powracajac do okolicznoéci poprzedzajacych spotkanie I. S. z I. D. i N. K., a takze nawigzujac do uwag skarzacego
traktujacych

na temat roli tej drugiej w rzekomym ksztaltowaniu tresci zeznan przestuchanych §wiadkéw, po pierwsze, stwierdzié
nalezy, ze nie dziwi fakt dazenial. D. do spotkania z I. S.. Trudno jednak o inng w tym zakresie konkluzje, skoro osoby
tworzace Srodowisko, w ktérym mialo zaistnieé przestepstwo zarzucone R. A., byly gleboko przekonane, Ze nie popeknit
on tego czynu. Natomiast po wtore, stwierdzi¢ trzeba, ze nieuprawniona jest sformulowana przez apelujacego teza, ze
»(...) wszyscy Swiadkowie obrony oskarzonego rozmawiali

na temat sprawy z dziewczyna oskarzonego N. K. (...)” (strona 5 apelacji).

Tego rodzaju konstatacja nie znajduje bowiem oparcia w zgromadzonych

dowodach, spos$rod ktorych, tylko zeznania M. M. (1) (k.878-879

i k.1346verte-1347) wskazuja na to, ze o ich zlozenie prosila ja N. K.. Taka postawa tej ostatniej, z powodu o ktérym
byla mowa powyzej, absolutnie jednak

nie dziwi. Nie dziwi rowniez i to, zZe osoby nalezace do kregu znajomych I. S.

iR. A. eksponowaly w swoich zeznaniach negatywne cechy tego pierwszego. Skoro bowiem osoby te, jak wspomniano
to wezesniej, byly przekonane, ze R. A. nie popehil zarzucanego mu czynu, a wiec byly przekonane,

ze dotyczace go zeznania I. S. sa klamliwe, to oczywistym jest, iz musialy przedstawi¢ okolicznoéci, ktére ,budowaly”
to przekonanie. Te zaé charakteryzujace I. S., a opisane nie tylko przez jego znajomych, ale, na przyklad, rowniez

i przez jego dziadka J. P. (k.413 i k.1165-1165verte), posiadaja tego rodzaju wymowe, ze z obiektywnego punktu
widzenia, mogg rodzi¢ i rodza watpliwoéci co do wiarygodnoéci relacji przedstawionej i to w rézny sposoéb, przez I. S..
Jesli zas chodzi o szczegblowost zeznan §wiadkow, ktorych apelujacy okresla mianem tych, ,,(...) ktorzy potwierdzili
linie obrony R. A.” (strona 5 apelacji), to wypada zauwazy¢, ze wszyscy oni, poza H. F. (1360-1361verte), M. M. (2)
(k.1361verte-1362) i P. K. (k.1425verte-1426), po raz pierwszy zostali przestuchani w postepowaniu przygotowawczym
i to na przestrzeni dwoch miesiecy od chwili ujawnienia rzekomo zaistnialego przestepstwa. A zatem, $wiadkowie
zeznawali o okoliczno$ciach

znieodleglej przeszlosciito takich, ktére z punktu widzenia powagi sytuacji jaka zmaterializowala sie na skutek zeznan
1. S., posiadaly bardzo istotne znaczenie. Istnienie takiego stanu rzeczy, zdaniem Sadu odwolawczego, racjonalnie wiec
tlumaczy to, co wywoluje watpliwo$¢ apelujgcego, a mianowicie, ze omawiane w tym miejscu zeznania sg konkretne
i szczegOlowe. Bez wplywu na ich ocene dokonana przez Sad pierwszej instancji pozostaje za$ to, ze do momentu
zatrzymania R. A., autorzy tych zeznan, a i sam R. A. roéwniez, utrzymywali



z 1. S., pomimo jego negatywnych cech, kontakty kolezeriskie. Trzeba bowiem zdaé sobie sprawe z tego, Ze taki a nie
inny ksztalt owych kontaktéw

mogt byt i jak podpowiadaja zasady dos§wiadczenia zyciowego, zapewne byt determinowany wieloma i to réznorakimi
czynnikami, w obliczu ktérych, cechy osobowoéciowe 1. S. nie przekuwaly sie na plan pierwszy. Staly sie zaé takimi,
to jest pierwszoplanowymi, w momencie gdy, miedzy innymi, za ich przyczyna osoba z tego samego Srodowiska (R.
A.) stala sie podejrzana, a nastepnie oskarzona o popelnienie przestepstwa na szkode I. S.. Natomiast na kanwie tych
uwag skarzacego, ktére nawigzuja do wartos$ci dowodowej zeznan N. K.,

i ktore to zawieraja skierowany wobec Sadu Okregowego zarzut braku oceny owych zeznan, stwierdzi¢ nalezy, ze
uwagi te, sa nie tyle bezzasadne, co zupelnie bezprzedmiotowe. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze po tym, gdy Sad meriti
w sposob niewatpliwy ustalil, iz N. K. jest osoba pozostajaca z R. A. we wspdlnym pozyciu, ta odmoéwita skladania
zeznan. O$wiadczenie w tej materii wymieniona zlozyla za$ na rozprawie w dniu 29 lipca 2016 r. (k.1739verte).

W tej sytuacji, zgodnie z trescig art. 186 § 1 kpk, poprzednio zlozone przez N. K. zeznania nie mogly stuzy¢ za dowdd,
a co za tym idzie, nie mogly by¢ przedmiotem jakiejkolwiek oceny.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, stwierdzic¢ zatem nalezy, Ze na pelng aprobate zastluguje poglad wyrazony
przez Sad Okregowy, ktory to sprowadza sie do tezy, ze zeznania I. S. zlozone przez niego w §ledztwie, w czesci
dotyczacej R. A., sa niewiarygodne. Trudno jednak o inng w tym zakresie konstatacje, skoro juz na etapie postepowania
przygotowawczego zeznania I. S. we wspomnianej czeéci byly labilne, za$ te zwerbalizowane przez niego przed Sadem,
w ogole wykluczaja udzial R. A. w zarzuconym

mu czynie. Co wiecej, pozostale dowody osobowe uzyskane przez Sad orzekajacy,

nie tylko, Ze nie wskazujg na sprawstwo i wine R. A.,

ale przeciwnie, jedynie utwierdzaja w przekonaniu, ze wymieniony nie popehil zarzuconego mu przestepstwa.
Podstawy do sformulowania odmiennego wniosku

nie moze natomiast stanowic tre$¢ korespondencji prowadzonej pomiedzy R. A. a N. K. (k.652-653, k.940) i K.
S.(k.655-656). Jej caloSciowa lektura w istocie wskazuje na to, ze znajomi

R. A. byli zainteresowani wynikami postepowania prowadzonego

w przedmiotowej sprawie, niemniej jednak, owa lektura wskazuje réwniez i na to,

ze R. A. zaprzeczal swojemu sprawstwu. Taka jego postawa i skrajnie odmienna w toku §ledztwa postawa I. S., thumaczy
zas$ nie tylko to, o czym byla juz mowa wcze$niej, ale i rbwniez wspomniane wyzej zainteresowanie.

Przekonania o bezblednie dokonanej przez Sad Okregowy ocenie zeznan I. S. nie moga rowniez zmienié¢ wnioski
sformutowane w dotyczacej go opinii psychologicznej (k.1830-1833 ). Wystepujaca u wymienionego w czasie
przestuchania przed Sadem zaburzona motywacja do skladania zeznan oraz nasilona postawa obronna, rzecz jasna
mogly wynikaé z ré6znych uwarunkowan, aczkolwiek nie mozna wykluczyé¢, ze byly one nastepstwem klamliwego
charakteru relacji, ktora I. S. przedstawil w postepowaniu przygotowawczym. W tym stanie rzeczy twierdzenie
apelujacego, ze to wplyw innych os6b wywolal u I. S. postawe obronna

i w efekcie doprowadzit do zmiany przez niego zeznan, nalezy traktowaé

w kategoriach luznych, niczym niepopartych sugestii. Bez wplywu na ocene zeznan I. S. w zakresie odnoszacym sie
do R. A. pozostaje

tez to, ze zeznania te koresponduja z zeznaniami E. K., P. S., A. L., M. K, L. S,, R. W, J. P. i A. K. (1), a takze z
dowodami z dokumentéw. Czyniac te uwage, nalezy jednoczesnie podkresli¢, ze Sad Okregowy, podobnie jak autor
apelacji, rowniez dostrzegl, ze wymienione dowody przystaja do zeznan I. S..

Co wiecej, to wlasnie, miedzy innymi, na ich podstawie ustalil, ze I. S. posiadal zobowiazanie pieniezne wobec M. S.
oraz, ze ten ostatni, W. S., mezczyzna o pseudonimie (...), a takze I. S. udawali sie do wielu os6b i instytucji, badz to w
celu zameldowania I. S., badz to w celu uzyskania przez niego pozyczki. Doda¢ tez trzeba, ze majac w polu widzenia,
miedzy innymi, zeznania P. S., A. L. i M. K., jak réwniez wnioski zawarte w opiniach sagdowo - lekarskich (k.396-400
ik.1359verte-1360),

Sad pierwszej instancji nie wykluczyl, ze przynajmniej w dniu 20 marca 2014 r. I. S. mégl zosta¢ pozbawiony
wolnoéci. Zwracajac uwage na te uwarunkowania dowodowe, Sad Okregowy podkresélil jednak to, co jest oczywiste,
a mianowicie,



ze zwyzej wymienionych dowodow nie wynika, by w czynno$ciach, na istnienie ktérych posrednio wskazuja te dowody,
bral udzial R. A.. W tej sytuacji nalezy wiec jedynie powtorzy¢, ze dowody, o ktérych mowa powyzej, sa indyferentne
dla oceny tej czesci zeznan I. S., ktora traktuje na temat R. A.. O jego ewentualnej odpowiedzialnoéci karnej nie moga
tez przesadzat zeznania A. K. (2) (k.609-610, k.1214-1215). Znajdujace sie w nich stwierdzenie ,,okolo godziny 4 rano
corka przyjechala do domu i powiedziala nam,

ze 1. byl przetrzymywany na strychu w mieszkaniu R. ale nie méwila

kto go przetrzymywal. Ona tak powiedziala tylko haslowo, ze trzymaja go za kase,

ja juz nie dopytywalam sie szczeg6tow” nie dostarcza bowiem tego rodzaju informacji, ktére pozwalatyby przyjaé, ze
R. A. dokonal zarzuconego mu czynu.

Reasumujgc stwierdzi¢ wiec nalezy, ze ocena dowoddw zaprezentowana

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w tym przede wszystkim zeznan I. S., odpowiada tym wszystkim wymogom,
o ktorych mowa w art. 7 kpk, w zwigzku

z czym korzysta ona z ochrony przynaleznej jej z mocy tego przepisu. Wnioski plyngce z tej oceny, co prawda moga
sugerowac, ze przynajmniej w dniu

20 marca 2014r. L. S. byl przetrzymywany w mieszkaniu R. A., niemniej jednak nie stwarzajg one podstaw do przyjecia,
ze uczestniczyt w tym R. A., a tym samym do przyjecia, ze wyczerpal on znamiona zarzuconego mu przestepstwa. A
zatem, nie znajdujac przestanek do uwzglednienia apelacji, Sad odwolawczy, w oparciu o przepis art. 437 § 1 kpk,
utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie.

O kosztach procesu zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk.

Piotr Brodniak Andrzej Olszewski Grzegorz Chojnowski



