Sygn. akt IT AKa 62/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 czerwca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)

Sedziowie: SA Malgorzata Jankowska

SA Stanistaw Kucharczyk

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Ernest

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin-Zachod Ewy Laskowicz
po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2017 r. sprawy
D. S.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 190 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 19 stycznia 2017 r., sygn. akt III K 134/14

I. zmienia pkt I zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze za przypisane oskarzonemu przestepstwo wymierza mu kare 12
(dwunastu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze trzydziestu godzin w stosunku miesiecznym,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III. zasadza od oskarzycielki positkowej D. F. (1) na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 100 (stu) zlotych,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa /2 wydatkéw za postepowanie odwolawcze i wymierza mu oplate
w kwocie 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych za druga instancje.

SSA Malgorzata Jankowska SSA Janusz Jaromin SSA Stanistaw Kucharczyk
sygn. akt IT AKa 62/17

UZASADNIENIE

D. S. zostal oskarzony o to, ze:



w dniu 5 kwietnia 2011 r. przy ul. (...) w S. stosowal przemoc fizyczna wobec D. F. (1) w ten sposdb, ze przygniatal ja
swoim cialem do podloza, dusil rekoma, zanurzal glowe w wannie wypeklionej woda, wielokrotnie uderzal pieéciami
po calym ciele, w tym glowie i twarzy, ciagnal po ziemi za wlosy, uderzal glowa o podloge, dlawil, powodujac u
wymienionej pokrzywdzonej obrazenia, ktére naruszyly czynnoéci narzadow jej ciala na okres powyzej siedmiu dni,
narazajac ja na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, a nadto grozil pokrzywdzonej pozbawieniem zycia i
uzyciem broni palnej, przy czym grozba ta wzbudzila uzasadniona obawe jej spelnienia

tj. oczyn z art. 157 § 1 k.k. wzb. z art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 190 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 19 stycznia 2017 r., w sprawie
o sygn. akt 111 134/14:

I. oskarzonego D. S. uznal za winnego tego, ze: w dniu 05 kwietnia 2011 roku w S., majac przy tym z powodu innego
zaklocenia czynnosci psychicznych, to jest atypowego (powiklanego) upicia alkoholowego znacznie ograniczonag
zdolnos$é do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, przewidujac mozliwo$¢ pozbawienia
zycia D. F. (1) i godzac sie na to kilkukrotnie zanurzal jej glowe w wannie wypelnionej woda, uderzal rekoma po
calym ciele i glowa wymienionej o posadzke, a takze dusil rekoma uciskajac szyje, a nastepnie dobrowolnie odstapit
od dokonania zabdgjstwa, czym spowodowal

u D. F. (1) szereg obrazenn w obrebie twarzy, szyi, w okolicy: ramieniowej, tokciowej, naramiennej, ledZwiowej,
kolanowej, grzbietu stopy lewej, goleniowe;j

i dolu podkolanowego, ktore to obrazenia, a w szczego6lnoéci wylewy podspojowkowe oraz obrazenia szyi, skutkowaly
naruszeniem czynno$ci tych narzadéw na okres trwajacy dluzej niz 7 dni, to jest o popelienie czynu z art. 157 § 1 k.k.
wzw. z art. 31 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. wzw.
zart. 60 § 6 pkt 4 kk. wzw. zart. 34 § 1i2k.k.iart. 35 § 1k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego D. S. koszty sagdowe na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli: obronca oskarzonego — adw. F. W., pelnomocnik oskarzycielki positkowej
oraz Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin — Zachdd w Szczecinie.

Obronca oskarzonego zapadlemu wyrokowi zarzucil: ,majace wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku bledy w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego wyroku, polegajace na przyjeciu, ze oskarzony D. S. dzialal
z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia D. F. (1), tj. przewidywat i godzil sie ze skutkiem swoich czynéw w postaci
$mierci pokrzywdzonej, podczas gdy wlasciwa interpretacja zachowania oskarzonego prowadzi do wniosku, ze dzialal
on jedynie z zamiarem pobicia pokrzywdzonej i zamiar ten nie ulegl przeksztalceniu w zamiar ewentualny zabdjstwa
na zadnym etapie zdarzenia.”

Tak ponoszac, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu sformutowania ,,przewidujac mozliwo$¢ pozbawienia zycia D. F. (1) i godzac sie na to.”

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyl powyzsze orzeczenie
w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucajac:

»1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
dzialal z zamiarem ewentualnym, i to jedynie w pierwszym etapie inkryminowanego zdarzenia, a nie z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia D. F. (1), ktora to okolicznoé¢ ma istotne znaczenie podczas ksztaltowania reakeji
prawnokarnej na popelnione przestepstwo i miala wplyw na rodzaj wymierzonej oskarzonemu kary;



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu,
iz oskarzony dobrowolnie odstapil od dokonania przestepstwa zabodjstwa, podczas gdy z ustalonego przez Sad
przebiegu zdarzenia wynika, ze oskarzony w drugim etapie inkryminowanego zdarzenia, cho¢ wyraznie opadt z sil,
to kontynuowal swoje agresywne zachowanie i grozil pokrzywdzonej pozbawieniem zycia, przy czym zakonczenie
czynnos$ci wykonawczych mialo miejsce dopiero wowcezas, gdy D. F. (1) - wykorzystujac chwile jego nieuwagi - uciekta
na balkon i wezwala pomoc, co nie pozwala na przyjecie dobrowolnoSci odstgpienia od dokonania, a ktéry to blad
skutkowal nieuzasadnionym zastosowaniem w niniejszej sprawie przepisu art. 15 § 2 kodeksu karnego.”

Nadto, niezaleznie od powyzszych zarzutdw, z ostroznosci procesowe;j
i w ramach ustalonego przez Sad, blednego opisu czynu i jego kwalifikacji prawnej, wyrokowi zarzucit:

»3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku
wyrazajacy sie w przyjeciu, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki do
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, podczas gdy sprzeciwia sie temu wysoki
stopien spotecznej szkodliwosci czynu, a przede wszystkim rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej szkody, okolicznoéci i spos6b
popelnienia przestepstwa, dzialanie z zamiarem pozbawienia pokrzywdzonej
zycia oraz motywacja sprawcy, a nadto cele z zakresu prewencji indywidualnej
oraz generalnej, co doprowadzilo do wymierzenia oskarzonemu razaco
lagodnej, a przez to niesprawiedliwej rowniez w odbiorze spolecznym kary

1 roku ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

4. naruszenie art. 148 § 1k.k. oraz art. 15 § 1 k.k. poprzez brak powolania tych przepiséw w kwalifikacji prawnej czynu.”
Stawiajac powyzsze zarzuty, pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a) zastapienie w opisie czynu zwrotu ,przewidujac mozliwo$é pozbawienia zycia D. F. (1) i godzac sie na to” zwrotem
»chcac pozbawic zycia D. F. (1)”, a nadto wyeliminowanie z opisu czynu zwrotu ,,a nastepnie dobrowolnie odstapil od
dokonania zabojstwa”;

b) zakwalifikowanie czynu oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. w zw. art. 13 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k. k. w zw. z art. 31
§a2kk.wzw.zart.481kk,;

¢) na podstawie art. 148 § 1 k.k. wzw. art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci.

Na wypadek nieuwzglednienia zarzutéw okre$lonych w punktach od 11i 2,
a uwzglednienia zarzutow wskazanych w punktach 3 i 4, skarzacy wniost o:

a) zmiane kwalifikacji prawnej zarzuconego oskarzonemu czynu poprzez dodanie do niej art. 148 § 1 k.k. oraz art.
158 1kk,;

b) wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci.

Rzecznik oskarzenia publicznego wywiodla w sprawie apelacje, ktéra zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie
w caloéci na niekorzy$c¢ oskarzonego. Sformulowala zarzucajac:

»- obraze przepisu prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez niepelne i niezgodne z regulami
zasady swobodnej oceny dowodow

i nieuwzgledniajace zasad prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do$wiadczenia zyciowego dokonanie ich
oceny, w szczeg6lnoSci nieprzeprowadzenie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw przy jednostronnym
pominieciu szeregu wnioskow plynacych z tresci opinii bieglego sadowego z zakresu medycyny sadowej, dotyczacych



obrazen odniesionych przez pokrzywdzona D. F. (1) oraz tresci zeznan pokrzywdzonej oraz wskazanego bieglego
sadowego i na ich podstawie bledne przyjecie, iz oskarzony dobrowolnie odstapil od usilowania pozbawienia zycia
pokrzywdzonej, co doprowadzilo do blednych ustalen, ze oskarzony zrealizowal znamiona czynu z 157 § 1 k.k., podczas,
gdy prawidlowa ocena przedmiotowego materiatu dowodowego pozwala na uznanie, ze oskarzony dopuscil sie czynu
kwalifikowanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k., ewentualnie, iz jego zachowanie zrealizowalo takze znamiona
czynu z art. 160 § 1 k.k.

- obraze przepisu prawa procesowego, 1j. art. 424 § 1 k.p.k., ktéra miala istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, poprzez
zaniechanie dokonania w uzasadnieniu wyroku analizy

i rozwazan dowodowych odnoszacych sie do wniosku zawartego w opinii bieglego

z zakresu medycyny sadowej prof. M. P., iz zachowanie oskarzonego, w tym spowodowane u pokrzywdzonej D. F. (1)
obrazenia narazaly ja na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz ciezki uszczerbek na zdrowiu, o ktérym
mowa w art. 160 § 1 k.k., co w konsekwencji uniemozliwilo kontrole rozumowania sadu i podstawy prawnej wyroku,
z ktorego wyeliminowano art. 160 § 1 k.k.

- obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 34 § 1 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie i orzeczenie na jego
podstawie za czyn 157 § 1 k.k. kary ograniczenia wolno$ci w wymiarze jednego roku sytuacji, gdy przepis tego artykulu
w brzmieniu przyjetym przez Sad I instancji, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. stanowi, iz kare ograniczenia wolnoSci
wymierza sie w miesigcach.”

Na podstawie tak postawionych zarzutdéw, Prokurator wniosta o uchylenie przedmiotowego wyroku i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje wywiedzione przez obronce oskarzonego oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego w calo$ci na
uwzglednienie nie zaslugiwaly, za$ ta sporzadzona przez Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin — Zachdd w
Szczecinie okazala sie uzasadniona jedynie w czeSci, w ktérej podniesiono zarzut obrazy prawa materialnego tj.
przepisu art. 34 k.k., co tez spowodowalo ,,nieznaczng” zmiane zaskarzonego wyroku.

Przed podjeciem szczegblowej analizy wyprowadzonych przez skarzacych zarzutéw i ich argumentacji, poczynic
nalezalo pewne uwagi natury ogo6lnej. W pierwszej kolejnoéci wskazania wymaga, iz zgodnie z utrwalonymi pogladami
doktryny i orzecznictwa ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawnosé¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procesie dochodzenia do nich sad
orzekajacy uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody, lub oparl sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiate, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne,
badz sprzeczne z regutami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny instancyjnej (por.
m.in. wyrok sktadu 7 sedziéw SN z g listopada 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 41, LEX nr 20454;
wyrok SN z 30 lipca 1979 r., III KR 196/79, OSNPG 1980, nr 3, poz. 43, LEX nr 17185). Zarzut przy tym obrazy
przepisu art. 7 k.p.k., i w zwiazku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy
skarzacy wykaza, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszyl zasady logicznego rozumowania, nie uwzglednil przy
ich ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowod6w dokonana z zachowaniem wymienionych
kryteriow pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., gdy nadto sad orzeka bez obrazy przepiséow art. 410 k.p.k. iart. 424 § 2
k.p.k. oraz nie uchybia dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego za$ rodzaju uchybien, jak innych naruszen — poza oczywiscie
zasadnym zarzutem obrazy prawa materialnego w postaci art. 34 k.k. — wskazywanych przez skarzacych, tak w
procesie dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji,
Sad Odwolawczy nie stwierdzil, a ich istnienia w zadnym stopniu nie uwiarygodnili apelujacy.

I tak, obronca oskarzonego formutujac w wywiedzionym $rodku odwolawczym zarzut bledu faktycznego zmierzat do
wykazania, iz doszlo do niego w zakresie prawa materialnego, za$§ Sad meriti pomingt lub blednie ustalil okolicznos$ci
zwigzane z kwestia realizacji znamion strony podmiotowej oraz przedmiotowej przypisanego oskarzonemu
przestepstwa. Twierdzen skarzacego, jak i argumentacji przedstawionej na jej poparcie nie mozna zaaprobowad.



Stlusznie ustalil bowiem Sad I instancji, przy uwzglednieniu poczatkowej intensyfikacji przebiegu zdarzenia z nocy 4/5
kwietnia 2011 1., Ze D. S. przewidywal mozliwo$¢ $§mierci pokrzywdzonej wskutek pojetych przez niego dzialan i godzit
sie na to, a wiec dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia D. F. (1) zycia. Przekonuja o tym przede wszystkim
rodzaj czynnoé$ci, ktore podjat oskarzony — jak twierdzi skarzacy jedynie

w celu ,,pobicia” pokrzywdzonej — w szczegblnosci zanurzania jej glowy pod wode

(z wanny) oraz intensywne uciskanie na narzady szyi (duszenie), a ktére to bez watpienia , narazaly w/w na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia”, co potwierdzila opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej (k.79,t.1)
oraz do$wiadczenie zyciowe i orzecznicze, jak réwniez charakter obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzona. Warto
przypomnieé¢ w tym miejscu tre$¢ opinii uzupekniajacej bieglego medyka sadowego cyt.: ,w sytuacji, gdy dochodzi do
takich obrazen, jak stwierdzono w opinii, sytuacja jest krytyczna i stad twierdzenie, ze doszloby do zgonu, gdyby ten
ucisk trwat troche dluzej — kilka, kilkanascie sekund” (k. 453 verte, t. III).

Zauwazy¢ wypada, ze sprawca dziala z zamiarem ewentualnym popelnienia przestepstwa wtedy, gdy ma on
$wiadomos$¢ mozliwo$ci nastgpienia skutku przestepczego i na to sie godzi, to znaczy wprawdzie nie chce, aby skutek
taki nastapil, ale zarazem nie chce, zeby nie nastapil, a wiec gdy wykazuje calkowita obojetno$¢ wobec uswiadomionej
sobie mozliwosci nastapienia skutku przestepczego (por. wyrok SN z dnia 24 wrze$nia 1992 r., sygn. I KRN 130/92 -
Informacja Prawnicza - zeszyty karne 1992/7/1; a takze wyrok SA w Lodzi z dnia 19 lipca 2001 1., sygn. IT AKa - 120/01
- Prokuratura i Prawo 2002, nr 7-8, poz. 12). Z czysto psychologicznego punktu widzenia nalezy stwierdzi¢, ze zamiar
ewentualny nigdy nie wystepuje samodzielnie, lecz pojawia sie ,na marginesie” jakiego$§ zamiaru bezposredniego.
Odnosi sie on bowiem do tych stanéw rzeczy, ktore pojawiaja sie jako ,produkt uboczny” celowego zachowania
sprawcy (zob. J. Giezek, Komentarz do art. 9 kodeksu karnego [w:] J. Giezek (red.), N. Klaczynska, G. Labuda, Kodeks
karny. Cze$¢ ogoblna. Komentarz, WKP 2012, Stan prawny: 2012.05.15, LEX el.). Takie wlasnie bylo nastawienie
psychiczne oskarzonego D. S. wobec pokrzywdzonej. Jako shiszng za$ oceni¢ nalezy w tych uwarunkowaniach
poczyniong przez Sad Okregowy w czeéci motywacyjnej zaskarzonego wyroku konkluzje, iz przy intensywnym, bardzo
silnym duszeniu szyi osoby pokrzywdzonej, mozliwy skutek w postaci spowodowania jej $mierci sg zrozumiale dla
kazdego czlowieka o przecietnym poziomie intelektualnym (por. str.18 uzasadnienia oraz por. wyrok SA we Wroclawiu
z dnia 27 pazdziernika 2016 r., II AKa 266,/16, LEX nr 2152840).

Przy czym wbrew teorii sformulowanej przez obronce skarzacego, stan znacznie ograniczonej w momencie zdarzenia
poczytalnosci oskarzonego D. S., na ocene zamiaru jaki mu wowczas przySwiecal nie ma wplywu. Sad Apelacyjny
dobitnie pragnie podkresli¢, iz stan ograniczonej poczytalno$ci nie stanowi elementu podmiotowej strony czynu
zabronionego i nie rzutuje z tego wzgledu na kwalifikacje prawna czynu. Stan ten rzutuje wylacznie na stopien
zawinienia oskarzonego (zob. A. Zoll, Komentarz do art. 15 Kodeksu karnego [w:] W. Wrobel (red.), A. Zoll (red.),
A. Barczak-Oplustil, M. Bielski i in., Kodeks karny. Cze$¢ ogblna. Tom I. Cze$¢ I. Komentarz do art. 1-52 , WK 2016,
Stan prawny: 2016.08.01, LEX el.).

Za$ fakt, iz D. S. zaprzestal duszenia, w chwili w ktorej pokrzywdzona stracila przytomno$c¢ nie deprecjonuje ustalen i
ocen poczynionych przez Sad I instancji w zakresie zaistnienia zamiaru zab6jstwa D. F. (1) zamiaru, a wskazuje, iz od
dokonania tego czynu zabronione dobrowolnie odstapil, co za§ w ponizszych rozwazaniach zostanie szerzej oméwione.

Przechodzac zatem w tym miejscu niejako do gtownych zarzutow sformulowanych przez pelnomocnika oskarzyciela
posilkowego (zarzut z pkt 2) oraz rzecznik oskarzenia publicznego (zarzuty z pierwszego i drugiego tiretu) stwierdzic
nalezy, iz mimo r6znorakiego ich sformulowania, ukierunkowane byly ona na wykazanie jednego. Mianowicie tego,
ze Sad meriti blednie przyjal, iz skazany dobrowolnie odstapil od usilowania pozbawienia zycia D. F. (1). Aby nie
powiela¢ argumentacji w tym zakresie, Sad Apelacyjny podejmie rozwazania w tym zakresie lacznie, odnoszac sie do
twierdzen obu apelujacych.

I tak, wbrew temu co wynika z apelacji Prokurator dowody, ktére podlegaly weryfikacji Sadu Okregowego, a w
szczegolnos$ci zeznania D. F. (1) i opinie bieglego sadowego (lekarza medycyny sadowej) ocenione zostaly zgodnie



z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy caloksztalttu materialu dowodowego.
Dokonana ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej (niezgodnoéci z treécia dowodow), czy logicznej (blednosci
rozumowania

i wnioskowania) i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego, a wiec w sposéb odpowiadajacy
zasadzie swobodnej oceny dowodow okreslonej

w art. 7 k.p.k. Sad I instancji w powyzej omawianej materii nie dopuécil sie takze wskazywanego bledu w ustaleniach
faktycznych, czy naruszenia art. 424 § 1 k.p.k.

Ustosunkowujac sie natomiast do szczegétowych argumentéw apelacji, Sad Odwolawczy poczatkowo zauwaza, ze
przepis z art. 15 § 1 k.k. wprowadza klauzule niekaralnoSci sprawcy, ktory zrezygnuje z doprowadzenia do naruszenia
dobra prawnego, porzucajgc zamiar jego naruszenia przed dopelieniem kompletu czynnoéci wykonawczych danego
przestepstwa (jest to tzw. usilowanie nieukonczone). Jedynie wiec odstapienie od dokonania czynu zabronionego w
fazie usilowania nieukonczonego prowadzi do bezkarnos$ci, gdy jednoczeénie nastapito ono dobrowolnie, tzn. kiedy
sprawca zrezygnowal z zamiaru popelnienia czynu zabronionego w wyniku dominujacego dzialania przyczyn natury
wewnetrznej

(por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 14 lipca 2016 r., IT AKa 106/16, LEX nr 2179345; wyrok SA w Szczecinie z dnia 19
grudnia 2016 r., IT AKa 194/16, LEX nr 2295132)

Dobrowolno$¢ odstapienia od dokonania czynu zabronionego mozna przyja¢ wtedy, gdy sprawca u§wiadamia sobie
mozliwo$¢ kontynuowania zachowania bezposrednio zmierzajacego do dokonania, ale nie ma juz zamiaru popelnienia
czynu zabronionego (quia potuit, quia non voluit) — (zob. Zoll, Komentarz do art. 15 Kodeksu karnego [w:] W. Wrobel
(red.), A. Zoll (red.), A. Barczak-Oplustil, M. Bielski i in., Kodeks karny. Cze$¢ ogélna. Tom I. Cze$é I. Komentarz do
art. 1-52 , WK 2016, Stan prawny: 2016.08.01, LEX el.). Od strony pozytywnej prawidlowo ujal ceche dobrowolnos$ci
odstgpienia Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 15 kwietnia 2009 r., IT AKa 45/09, KZS 20009, z. 6, poz. 64
wskazujac, iz ,,Odstepuje dobrowolnie od usitlowania ten, kto moggc kontynuowac je, rezygnuje z niego, bo nie chce
juz osiagnaé zamierzonego wczesniej celu.”

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nie budzi watpliwosci Sadu Apelacyjnego, ze w
omawianym przypadku — wbrew twierdzeniom pelnomocnika oskarzyciela positkowego oraz Prokurator — to tez
dobrowolne odstgpienie od dokonania zabd6jstwa mialo miejsce. Natomiast Sad Okregowy uzasadniajgc swoje
stanowisko w tym zakresie przedstawil logiczna, jasna i co najwazniejsze uwzgledniajgca caloksztalt okolicznosci
faktycznych ujawnionych w toku postepowania argumentacje (vide: uzasadnienie str. 20). Sad Odwolawczy w pelni
za$ podziela stanowisko Sagdu meriti, iz inkryminowane zdarzenie podzieli¢ nalezy na dwie fazy, z czego pierwsza z nich
miala miejsce w lazience i podczas niej oskarzony charakteryzowat sie zdecydowaniem, brutalno$cia, zachowywatl sie
agresywnie i intensywnie. Wowczas tez wylacznie dzialal w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonej,
ktory ,porzucil” w momencie, gdy pokrzywdzona stracila przytomno$é¢. Trudnym do przeoczenia jest fakt, iz mimo
sposobnosci - ofiara byla przeto nieprzytomna i bezbronna - sprawca zaprzestal intensywnych

i agresywnych dzialafn wobec pokrzywdzonej, a ktore przy dalszej kontynuacji doprowadzilby przeciez nieuchronnie
do zgonu pokrzywdzonej. Jako moment przedzielajacy obie fazy przyjeto — slusznie zatem - moment utracenia
przytomnosci przez pokrzywdzong. Co wiecej, nie mozna pomina¢ i tego, ze druga faza zdarzenia, ktéra nastapila po
odzyskaniu przytomnosci przez D. F. (1) — a jak wynika rowniez z relacji pokrzywdzonej — nie byla tak brutalna, jak
ta poczatkowa. Oskarzony mimo, ze stosowal w dalszym ciggu przemoc, to nie byly to o zachowania o mniejszym
stopniu agresywnosci. Oskarzony pozwolil jej wyj$c z tazienki, kazal jej np. lezeé na t6zku, probowal takze powstrzymac
przed ucieczkg z sypialni. Srodki jakie jednak przedsiebral wéwezas nie byly juz tak drastyczne, jak te podejmowane w
lazience i nie stanowily tego rodzaju dziatan, ktére moglyby zagrozic jej zyciu. Powyzsze umacnia przekonanie o tym,
ze oskarzony dobrowolnie odstapil od zamiaru zabojstwa D. F. (1), za§ w odmiennym przypadku sprawca na pewno
nie dazylby do zmniejszenia intensywno$ci zdarzen jakie p6zniej mialy pomiedzy nimi miejsce, a jego reakcje na proby
ucieczki, a p6zniej i ucieczke pokrzywdzonej na balkon, rowniez bylyby zgola odmienne od tych okazanych (zapewne
brutalniejsze). Zatem sekwencja zachowan podejmowanych przez oskarzonego oraz poczynione ustalenia faktyczne
potwierdzaja przyjeta przez Sad I instancji teze.



Rownoczesnie, nie wytrzymuja krytyki we wskazanym zakresie twierdzenia rzecznik oskarzenia publicznego, iz
nie mozna w uwarunkowaniach sprawy dopatrzy¢ sie dobrowolno$ci odstgpienia przez oskarzonego od usilowania
pozbawiania zycia pokrzywdzonej, w sytuacji gdy wysoce mozliwym jest, ze oskarzony zaprzestal przestepnego
dzialania wskutek powziecia przekonania o zrealizowaniu juz zamierzonego celu (Smierci pokrzywdzonej). Po
pierwsze, na potwierdzenie tego stanowiska nie ma zadnego dowodu — z czego zreszta apelujaca zdaje sobie
sprawe — cyt. ,niemniej z uwagi na utrate przytomnos$ci nie byla w stanie opisa¢ zachowania oskarzonego w
najbardziej kluczowym momencie. Natomiast oskarzany w treéci swoich wyjasnien stanowczo zaprzeczyl, aby dusil
pokrzywdzona.” Po drugie, takiej tezie przecza podstawowe zasady logiki, a takze do$wiadczenia zyciowego. Skoro
za$ sprawca byl prze§wiadczony, ze zrealizowal zamierzony cel w postaci §mierci pokrzywdzonej (i dlatego zaprzestal
dalszej wobec niej agresji), a po chwili jednak okazalo sie, ze jego konkubina odzyskuje §wiadomo$¢, to co najmniej
nieracjonalnym zdaje sie zredukowanie sily ataku na nia. Thumaczenie powyzszego ,wyrazem utraty sil”, jest co
najmniej niedorzeczne, za$ na pewno D. S. dysponowal wiekszym jej zapasem niz pobita pokrzywdzona, a ktéra nota
bene podjela proby wydostania sie z sypialni celem wezwania pomocy. Nie budzi watpliwosci Sadu Apelacyjnego,
ze gdyby oskarzony po odzyskaniu przytomnoéci przez pokrzywdzong, w dalszym ciagu zmierzal do dokonania
zbrodni zabodjstwa, to podjalby przynajmniej rownie intensywne, jak dotychczas dzialania by ja zrealizowaé. W tej
sytuacji, zwazajac na treéc art. 15 § 1 k.k., stwierdzi¢ nalezy, ze skoro oskarzony w zamiarze ewentualnym zabdjstwa
pokrzywdzonej wpierw kilkukrotnie zanurzal jej glowe w wannie wypelnionej wodg, uderzal rekoma po calym
ciele i glowa wymienionej o posadzke, a takze dusil rekoma uciskajac szyje, lecz nastepnie dobrowolnie odstgpil
od dokonania zabojstwa, to odpowiada¢ moze jedynie za spowodowanie uszkodzenia ciala, lecz nie za usilowanie
zabojstwa, bowiem od owego dobrowolnie odstapil.

Jezeli chodzi o kwestie eliminacji z kwalifikacji prawnej czynu art. 160 § 1 k.k., to takze w ocenie Sadu Odwolawczego
byt on w tym przypadku zbedny. Przypomnie¢ nalezy, iz dzialanie polegajace na narazeniu czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia miesci sie w dzialaniu polegajacym na zabiciu czlowieka albo na usilowaniu jego
zabicia, zatem brak jest podstawy do stosowania przy tego rodzaju czynach kumulatywnej kwalifikacji. To za$, ze w
tym konkretnym przypadku, z uwagi na dobrowolne odstapienie od dokonania zabdjstwa (art. 15 § 1 k.k.), nie ujetow
kwalifikacji przypisanego oskarzonemu czynu art. 148 § 1 k.k. nie powodowalo od razu mozliwosSci przywolania w jego
miejsce art. 160 § 1 k.k. Z opisu inkryminowanego zdarzenia wynika jasno, iz oskarzony dzialal przewidujac mozliwoséc
pozbawienia zycia D. F. (1) i godzac sie na to, a co ,pochlania” znamiona przestepstwa z art. 160§ 1 k.k.

W dalszej kolejnosci, stwierdzenia wymaga, iz takze pierwszy z wywiedzionych przez pelnomocnika oskarzycielki
positkowej zarzutow — m.in. z powodéw wskazanych juz powyzej, lecz nie tylko — okazal sie by¢ niezasadny.

Sad a quo nie dopuscit sie uchybienia we wskazywanym przezen zakresie, a motywy przyjetego rozstrzygniecia
wpisuja sie w ugruntowang juz linie orzecznicza. Nie mozna bylo bowiem podzieli¢ pogladu skarzacego i przyjaé,
ze sprawca w trakcie inkryminowanego zdarzenia dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia D. F.
(1). Stanowiaca bowiem tre$¢ zamiaru bezposredniego cheé¢ ("chcenie") popelnienia czynu zabronionego jest za$
aktem woli, ktorej zaistnienie uwarunkowane jest Swiadomoscia obejmujaca okoliczno$ci tworzace zesp6l znamion
przedmiotowych czynu zabronionego, w tym skutek, jezeli nalezy do tych znamion nalezy. Dla przyjecia zamiaru
sprawcy nie s jednak wystarczajace tylko przestanki przedmiotowe, lecz niezbedne jest uwzglednienie w tym zakresie
caloksztaltu okolicznosci zdarzenia przestepnego, a wiec takze rozwazenie przestanek natury podmiotowej, jak i
tla zajécia, pobudek dzialania sprawcy, stosunku do osoby pokrzywdzonej, osobowosci i charakteru sprawcy, jego
dotychczasowego trybu zycia, zachowania sie przed i po popelieniu czynu oraz innych okolicznosci, z ktoérych
niezbicie wynikaloby, ze oskarzony chcial i dazyl do tego, aby spowodowaé Smier¢ ofiary (por. pod. SA w Szczecinie z
dnia 8 marca 2017 r., Il AKa 212/16, LEX nr 2292448; wyroki SN: z dnia 30 czerwca 1975 r., I KR 59/75, OSNGP
1975/11/110;

z dnia 21 stycznia 1985 r., I KR 320/84, OSNPG 1986/2/17; z dnia 3 pazdziernika

1981 1., I KR 242/81, OSNPG 1982/5/63; Z. Doda, A. Gaberle: Dowody w procesie karnym, Warszawa 1995, s. 40 i
n.). Takowe tez rzeczowo i adekwatnie przeanalizowal na stronie 17 uzasadnienia Sad I instancji, wskazujac, iz: ,, D.
S.iD. F. (1) byli ze soba blisko zwigzani, laczyly ich wzajemne uczucia. Ich zwigzek — nawet mimo okazjonalnych,
niekiedy intensywnych klotni oraz zazdrosci oskarzonego — nie byl dysfunkeyjny. D. S.iD. F. (1) pozostawali w dobrych



stosunkach, planowali wspdlna przyszlo$é. Pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong nie dochodzito w przeszlosci do
agresji fizycznej. D. S. nie mial motywu do pozbawienia zycia D. F. (1), a jego dzialanie bylo wyjatkowe, spontaniczne i
nagle — stanowilo nietypowg, niepasujaca do charakteru oskarzonego reakcje na klotnie, wynikalo z odczuwanej przez
niego zazdro$ci. Oskarzony jest osoba ulozona i prowadzaca ustabilizowany tryb zycia, a jego osobowos¢ nie wskazuje
by byt na tyle zdemoralizowany, aby bezposrednio chcial pozbawié zycia D. F. (1).”

Jezeli chodzi o, trzeci z kolei zarzut pelnomocnika oskarzyciela positkowego, to i ten nie znalazl aprobaty. Zauwazy¢
wypada bowiem, ze czyn bezprawny

i zabroniony pod grozba kary, popelniony w stanie ograniczonej w znacznym stopniu poczytalno$ci, jest czynem
zawinionym i stanowi przestepstwo, niemniej kazdy stopien ograniczenia poczytalno$ci jest okolicznoS$cia rzutujaca
istotnie na ustalenie stopnia zawinienia (zob. wyrok SA w Gdansku z dnia 29 grudnia 1995 r., II AKr 420/95,
Prok. i Pr.-wkl. 1996, nr 9, poz. 12). Stwierdzenie ograniczenia poczytalnoéci w stopniu, o ktérym jest mowa w art.
31 § 2 k.k., daje mozliwos¢ sadowi zastosowania wobec sprawcy nadzwyczajnego zlagodzenia kary (art. 60 k.k.).
Wymienienie w ustawie danej okoliczno$ci jako podstawy nadzwyczajnego zlagodzenia kary jest mocnym sygnalem
ze strony ustawodawcy, ze w tych przypadkach wymierzona kara, nawet w dolnej granicy ustawowego zagrozenia,
moze by¢, z uwagi na stopien winy, karg niewspolmiernie surowa (zob. zob. Zoll, Komentarz do art. 15 Kodeksu
karnego [w:] W. Wrébel (red.), A. Zoll (red.), A. Barczak-Oplustil, M. Bielski i in., Kodeks karny. Cze$¢ ogblna. Tom
I. Cze$¢ I. Komentarz do art. 1-52 , WK 2016, Stan prawny: 2016.08.01, LEX el.). Nieskorzystanie w takich sytuacjach
z mozliwo$ci nadzwyczajnego zlagodzenia kary niejednokrotnie mogloby prowadzi¢ do naruszenia zasad wymiaru
kary okreSlonych w art. 53 § 1 k.k., w szczeg6lnoéci przez wymierzenie kary przekraczajgcej dolegliwo$cig stopien
zawinienia.

Nie ma zatem racji apelujacy zarzucajac, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie bylo podstaw do zastosowania
instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Bezspornym jest bowiem, ze stan atypowego (powiklanego) upicia
alkoholowego (wprowadzenia sie, w ktory oskarzony nie mogl przewidzie¢) znacznie znieksztalcil u niego zdolno$é
do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem (art. 31 § 2 k.k.). Oskarzony zachowywal
sie nietypowo, zupelnie nieadekwatnie do swojego zwyczajowego postepowania. Jego zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem byla ograniczona w stopniu znacznym, a stan psychiczny
byl zdecydowanie blizszy stanowi niepoczytalnoéci niz pelnej poczytalnoéci. Taki stan rzeczy uprawnial Sad
Okregowy do skorzystania z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnoéci, tak by wlaénie
uczyni¢ zado$¢ dyrektywom sadowego wymiaru kary. W tym miejscu przywolaé nalezy za$ teze wyrazong przez
Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 19 grudnia 2000 r., a ktéra to teza w warunkach przedmiotowej
sprawy adekwatnie odpowiada na twierdzenia skarzacego: ,Surowe karanie oséb o ograniczonej w znacznym
stopniu poczytalnosci determinowanej zakldceniami czynnosci psychicznych (...), ponad zasieg ich winy tylko dla
odstraszenia ewentualnie innych, calkowicie poczytalnych i w pelni za swe czyny odpowiedzialnych sprawcoéw, po to
by w ten sposéb uksztaltowaé ich ,Swiadomo$é prawng”, byloby oczywistym sprzeniewierzeniem wymaganiom kary
sprawiedliwej” (sygn. akt II AKa 242/00,

OSA 2001, z. 5, poz. 31).

W zaistnialym stanie rzeczy, nie ulega zatem watpliwosci, ze cho¢ oskarzony dopuécil sie przestepstwa o znacznym
stopniu spolecznej szkodliwosci, to jednak w stopniu znacznym ograniczony stopien jego winy, doprowadzi¢ musial
do zastosowania kary zdecydowanie lagodniejszej niz hipotetyczna kara, ktéra zostalaby wymierzona, gdyby dziatal
w stanie pelnej poczytalnos$ci. Nie sposob zatem podzieli¢ zapatrywan w/w skarzacego w zakresie nieadekwatnoSci
orzeczonej sprawcy kary.

Rownoczesnie Sad Apelacyjny wskazuje, iz Sad meriti wymierzajac kare ograniczenia wolno$ci, podal szczegdlowe i
przekonujace uzasadnienie dla podjetej decyzji. Zwazyl wszystkie okolicznoSci sprawy, w tym wbrew twierdzeniom
apelujacego uwzglednil stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego D. S., okreélajac go jako znaczny. Wzial
pod uwage rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa (str.20-22 uzasadnienia). W szczego6lnosci
trafnie wskazal Sad meriti na okoliczno$ci podmiotowe sprawcy (prewencja indywidualna), jako przemawiajace za



zasadnoScig nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Nalezalo bowiem zwazy¢, iz oskarzony prowadzi ustabiliozowany tryb
zycia, nie byl weze$niej karalny, posiada pozytywne opinie wsréd znajomych i wspolpracownikéw. Przy czym zwazajac
na potrzeby prewencji generalnej, prawidlowo wskazal, iz nazbyt surowe potraktowanie oskarzonego poprzez np.
niezastosowanie w stosunku do niego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, mogloby w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy zosta¢ uznane za niesprawiedliwe.

Przechodzac do ostatniego zarzutu pelnomocnika oskarzycielki positkowej, stwierdzié¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie
dopuécil sie obrazy przepiséw prawa materialnego - tj. art. 148 § 1 k.k. oraz art. 15 § 1 k.k. - poprzez zaniechanie ich
powolania w kwalifikacji prawnej czynu. Zastosowanie bowiem art. 15 § 1 k.k. w sytuacji, gdy sprawca rownocze$nie
odpowiada za spowodowanie w ramach usilowania innego przestepstwa za spowodowany skutek, winno wiaza¢ sie z
wyeliminowaniem przepisu okresSlajacego czyn, od ktorego dokonania dobrowolnie odstapiono, z podstawy prawnej
skazania. Jednocze$nie podstawa wymiaru kary winien by¢ jedynie przepis, ktory odzwierciedla odpowiedzialno$c¢
za skutek, nie za§ dodatkowo jeszcze norma art. 11 § 3 k.k. W ten sposob, pozostawiajac w opisie czynu usilowanie
popemhienia zbrodni, od ktorej dokonania sprawca dobrowolnie odstapil, podstawa skazania nie obejmuje juz
kwalifikacji prawnej tego czynu, co do ktérego ustawodawca przewidzial poprzez art. 15 § 1 k.k. wylgczenie karalnosci
(zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 11 kwietnia 2013 r., Il AKa 65/13, KZS 2013/7-8/61, LEX nr 1341987).

Jedyny zarzut jaki na uwzglednienie zastugiwal — i w konsekwencji doprowadzit do zmiany wyroku Sadu I instancji
- sformulowala rzecznik oskarzenia publicznego. Rzeczywiscie za$ orzeczenie zapadle przed Sadem Okregowym
obarczone bylo bledem w zakresie okres§lenia wymiaru kary ograniczenia wolnoéci, a spowodowanym naruszeniem
art. 34 § 1 k.k. Wytlumaczenia wymaga, iz przepis art. 34 §1 k.k. w czasie orzekania w sprawie mial inne brzmienie, niz
w czasie popelnienia przez sprawce przestepstwa (zmieniony przez ustawe z 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., poz.
396); zmiana weszta w zycie 1 lipca 2015 r.). Racje ma zatem skarzgca, ze Sad a quo orzekajac D. S. kare ograniczenia
wolno$ci, winien ta kare wymierzy¢ przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., a wiec na postawie art. 34 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r., jako, Ze jest to brzmienie przepisu wzgledniejsze dla oskarzonego (jezeli
ustawa nie stanowi inaczej, kara ograniczenia wolnos$ci trwa najkrocej miesiac, najdluzej 12 miesiecy; wymierza sie
ja w miesigcach). Powyzszemu, mimo odmiennego twierdzenia w uzasadnieniu wyroku (str. 22) nie uczynit zados¢,
a na co wskazuje cze$¢ dyspozycyjna wyroku tj. sposéb okreSlenia wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary
ograniczenia wolnosci - 1 rok ograniczenia wolnoéci. Prokurator w tym zakresie trafnie spostrzegta omytke Sadu I
instancji, co zostato przez Sad Odwolawczy zmodyfikowane i obecnie orzeczona D. S. kara ograniczenia wolno$ci ma
wymiar 12 miesiecy.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny uwzgledniajac w czeéci apelacje Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin — Zachod
w Szczecinie (zarzut w trzecim tirecie petitum apelacji) zmienil zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze: za przypisane
oskarzonemu przestepstwo wymierzyl mu kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze trzydziestu godzin w stosunku
miesiecznym. W pozostalym zakresie zaskarzony Sad ad quem wyrok utrzymal w mocy, nie znajdujac podstaw do
uwzglednienia reszty zarzutow podniesionych w apelacjach.

Sytuacja majatkowa i osobista oskarzonego, jak réwniez wzgledy stuszno$ci nie daly podstaw do zwolnienia go od
zaplaty wydatkow za postepowanie odwolawcze oraz oplaty. Dlatego tez, Sad odwolawczy zgodnie z art. 636 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 633 k.p.k.- na zasadzie stusznoéci - obciazyt D. S. %2 tych wydatkéw oraz na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3
iust. 3 oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223
ze zm.) zasadzil . od niego oplate w kwocie 180 zlotych.

Za$ z uwagi na to, ze apelacja pelnomocnika oskarzyciela posilkowego nie zostala uwzgledniona, na podstawie art. 13
ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) od D.
F. (1) na rzecz Skarby Panstwa zasadzono oplate w kwocie

100 zlotych.

Malgorzata Jankowska Janusz Jaromin Stanistaw Kucharczyk



