Sygn. akt IT AKa 191/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Olszewski
SA Andrzej Mania
SA Piotr Brodniak

SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: sekr. sadowy Aneta Maziarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sulecinie del. do Prokuratury Okregowej w Gorzowie WIkp.
Danuty Siudyly

po rozpoznaniu w dniach 2 lutego i 20 kwietnia 2017 r. sprawy

E.S.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 3 kk i innych

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie WIlkp.

z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt I K169/15

I. zmienia pkt I zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzony dopuscit sie zab6jstwa w wyniku
motywacji zastugujacej na szczegodlne potepienie i kwalifikujac ten czyn jako zbrodnie z art. 148 § 2 pkt 3 k.k., przepis
ten przyjmuje jako podstawe wymierzonej kary,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. G. K. kwote 885,60 (o$miuset osiemdziesieciu pieciu i 60/100) zlotych z
VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym, nadto
kwote 204 (dwustu czterech) zlotych, tytutem zwrotu kosztéw dojazdu do Zakladu Karnego w G.,

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze oraz od oplaty za druga instancje.

Andrzej Mania Janusz Jaromin Andrzej Olszewski



Malgorzata Jankowska Piotr Brodniak

Sygn. akt IT AKa 191/16

UZASADNIENIE

L. S. zostal oskarzony o to, zZe:

I. w dniu 25 czerwca 2014r. na torowisku relacji S. - D. woj. (...) dzialajac umySlnie w zamiarze bezpo$rednim
pozbawienia zycia J. G. (1) zadal jej cios w glowe nieustalonym narzedziem twardym, tepokrawedzistym, powodujac
zlamanie lewej koéci ciemieniowej w ksztalcie trojkata z wglobieniem kostnych odlaméw do jamy czaszki i
obrazenia wewnatrzczaszkowe skutkujace zgonem pokrzywdzonej przy czym czynu dopuscil sie w wyniku motywacji
zastugujacej na szczeg6lne potepienie

Y. o czyn z art. 148 § 2 pkt. 3 k.k.;

II. w dniu 25 czerwca 2014r., w na torach kolejowych relacji S. - D. woj. (...) z lezacej na torach torebki J. G. (1)
zabral w celu przywlaszczenia portfel wraz pieniedzmi w kwocie 1000 zl, dokument stwierdzajacy tozsamo$¢ w postaci
dowodu osobistego na nazwisko J. G. (1), dwie karty bankomatowe (...) S. A. na nazwisko J. G. (1) oraz telefon
komoérkowy marki S. (...) o wartoéci ok. 600 zl, czym dzialal na szkode J. G. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie
bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sulecinie z dnia 24 kwietnia 2008r., sygn. II K 45/08,
za umy$lne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 8 miesiecy, ktéra odbyt w okresie od
18.12.20009r. do 18.08.2010r., a wiec w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary

tj.oczynz art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 5 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 64 §1k.k.;

III. w dniu 17 czerwca 2014r., w S. woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) dokonal kradziezy z wlamaniem kwoty tacznej 2.000 zl poprzez
pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob, ze wprowadzil uzyskany wczesniej kod PIN, czym dzialal na szkode J.
G. (1), 1tak:

1) w dniu 17 czerwca 2014r., o godz. 20:19 w S. woj. (...) uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) dokonal
kradziezy z wlamaniem kwoty 1.500 zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob, ze wprowadzil uzyskany
wezeéniej kod PIN, czym dzialal na szkode J. G. (1),

2) w dniu 17 czerwea 2014r., o godz. 20:26 w S. woj. (...) uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) dokonatl
kradziezy z wlamaniem kwoty lacznej 500 zt poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposéb, ze wprowadzil
uzyskany wecze$niej kod PIN, czym dzialal na szkode J. G. (1),

przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sulecinie z dnia 24
kwietnia 2008r., sygn. II K 45/08, za umy$lne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 8
miesiecy, ktora odbyt w okresie od 18.12.2009r. do 18.08.2010r., a wiec w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary,

.o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

IV. w dniu 17 czerwca 2014r., w S. woj. (...) dzialajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) usitowal dokona¢ kradziezy z wtamaniem kwoty lacznej 4.800
z}. poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob, ze wprowadzil uzyskany wezeéniej kod PIN, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakeji, czym dzialal na szkode J. G. (1),

itak:



1) wdniu 17 czerwca 2014r., 0 godz. 20:19 w S. woj. (...) uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) usitowal dokonaé
kradziezy z wlamaniem kwoty 2.700 zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob, ze wprowadzil uzyskany
weczesniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji z uwagi na przekroczony
limit dzienny transakcji, czym dzialal na szkode J. G. (1),

2) w dniu 17 czerwca 2014tr., o godz. 20:25 w S. woj. (...) uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) usilowal
dokona¢ kradziezy z wlamaniem kwoty lacznej 9oo zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposdb, ze
wprowadzil uzyskany wezes$niej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakeji z uwagi
na przekroczony limit dzienny transakcji, czym dzialal na szkode J. G. (1),

3) w dniu 17 czerwca 2014r., o godz. 20:26 w S. woj. (...) uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) usilowal
dokona¢ kradziezy z wlamaniem kwoty lacznej 700 zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob, ze
wprowadzil uzyskany wezes$niej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakeji z uwagi
na przekroczony limit dzienny transakcji, czym dzialal na szkode J. G. (1),

4) w dniu 17 czerwca 2014r., o godz. 20:55 w S. woj. (...) uzywajac karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) usilowal
dokona¢ kradziezy z wlamaniem kwoty lacznej 500 zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposdb, ze
wprowadzil uzyskany wczesniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji z
powodu zgloszenia kradziezy karty, czym dzialal na szkode J. G. (1),

przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sulecinie z dnia 24
kwietnia 2008r., sygn. II K 45/08, za umy$lne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 8
miesiecy, ktora odbyt w okresie od 18.12.2009r. do 18.08.2010r., a wiec w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

V. w okresie od 28 czerwca 2014r., do dnia 10 lipca 2014r. w S. woj. (...) dzialajgc w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru uzywajac skradzionej karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) usilowal dokonac
kradziezy z wlamaniem kwoty lacznej 650 zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposéb, ze wprowadzil
uzyskany wczesniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialal na
szkode J. G. (1), i tak:

1. w dniu 28 czerwca 2014r., o godz. 13:49 w S. woj. (...) uzywajac skradzionej karty bankomatowej J. G. (1) nr
(...) usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem kwoty 300 zt poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob,
ze wprowadzil uzyskany wezeéniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiaggnat z uwagi na odrzucenie transakcji z
powodu trzykrotnie blednie wprowadzonego PINu, czym dziatal na szkode J. G. (1),

2. w dniu 30 czerwca 2014r., 0 godz. 20:29 w S. woj. (...) uzywajac skradzionej karty bankomatowej J. G. (1) nr
(...) usitowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem kwoty 50 zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposéb, ze
wprowadzil uzyskany wczesniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji z
powodu trzykrotnie blednie wprowadzonego PINu, czym dziatal na szkode J. G. (1),

3. w dniu 30 czerwca 2014r., 0 godz. 20:41 w S. woj. (...) uzywajac skradzionej karty bankomatowej J. G. (1) nr
(...) usilowal dokonaé kradziezy z wlamaniem kwoty 100 zt poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob, ze
wprowadzil uzyskany wczesniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji z
powodu trzykrotnie blednie wprowadzonego PINu, czym dziatal na szkode J. G. (1),

4. w dniu 30 czerwca 2014r., 0 godz. 20:41 - po zachowaniu opisanym w pkt. 3 w S. woj. (...) uzywajac skradzionej
karty bankomatowej J. G. (1) nr (...) usitowal dokonaé kradziezy z wlamaniem kwoty 100 zl. poprzez pokonanie
zabezpieczen karty w ten sposob, ze wprowadzil uzyskany wezesniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z
uwagi na odrzucenie transakcji z powodu trzykrotnie blednie wprowadzonego PINu, czym dzialal na szkode J. G. (1),



5. w dniu 10 lipca 2014r., 0 godz. 08:18 w S. woj. (...) uzywajac skradzionej karty bankomatowej J. G. (1) nr (...)
usitlowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem kwoty 100 zl poprzez pokonanie zabezpieczen karty w ten sposob, ze
wprowadzil uzyskany wczesniej kod PIN, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji z
powodu trzykrotnie blednie wprowadzonego PINu, czym dzialal na szkode J. G. (1),

przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sulecinie z dnia 24
kwietnia 2008r., sygn.. IT K 45/08, za umyslne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze
8 miesiecy, ktora odbyl w okresie od 18.12.2009r. do 18.08.2010r., a wiec w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary,

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt II K 169/15:

I. oskarzonego L. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czesci wstepnej
wyroku, z t3 zmiang, Ze z jego opisu wyeliminowal stwierdzenie, iz dzialal w wyniku motywacji zaslugujacej na
szczegoOlne potepienie i czyn ten zakwalifikowal jako zbrodnie z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 148 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare dozywotniego pozbawienia wolnoéci,

- na podstawie art. 40 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci pozbawienia
praw publicznych na okres lat 10 (dziesieciu);

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych S. G., Z. G., P.
G., J. G. (2) solidarnie kwote tytulem zado$éuczynienia kwoty 100.000 zl (sto tysiecy zlotych);

II. oskarzonego L. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkeie II cze$ci wstepnej
wyroku, przyjmujac, ze czynu dopuscit sie, bedac uprzednio skazanym wymienionym powyzej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Sulecinie w sprawie o sygn. akt IT K 45/08 za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 2 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k., to jest wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 64 § 1kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

I11. oskarzonego L. S. uznal za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach III, IV i V czeéci
wstepnej wyroku z tg zmiana, ze przyjal, iz czyny opisane w punktach II1 i IV zostaly popelnione w podobny sposob,
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i stanowia one wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., natomiast czyn opisany w punkcie
V czeSci wstepnej wyroku zostal popelniony na szkode nastepcoéw prawnych J. G. (1), przy czym oskarzony dopuscil
sie tych wystepkéw bedac uprzednio skazanym wymienionym powyzej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sulecinie w
sprawie o sygn. akt IT K 45/08 za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., a nadto
przyjmujac, ze wystepek opisany w punkcie I111i IV czeSci wstepnej wyroku wraz z wystepkiem opisanym w punkcie V
czeSci wstepnej wyroku stanowi ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.
zart. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §
1kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwami opisanymi w punktach II i ITI czeSci skazujacej wyroku poprzez zaplate solidarnie na rzecz S. G. i Z.
G. kwoty 2.000 z} (dwa tysiace zlotych),

V. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 88 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. orzeczone wobec L. S. kary pozbawienia
wolnoSci polaczyl i jako laczna wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnoéci;



VI. na podstawie art. 77 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. zastrzegl, ze oskarzony moze skorzysta¢ z warunkowego
przedterminowego zwolnienia nie wcze$niej niz po odbyciu 30 (trzydziestu) lat pozbawienia wolno$ci z orzeczonej
kary lacznej;

VII. na podstawie art. 50 k.k. orzekl o poddaniu wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez publikacje jego tresci w
lokalnym wydaniu (...) oraz w (...) w (...) w G.;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary facznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od dnia 16 lipca 2015r. od godz. 7.10 do dnia 12 pazdziernika 2015r. do godz.
7.10 i od dnia 22 pazdziernika 2015r. od godz. 7.10 do dnia 23 maja 2016r. do godz. 7.10;

IX. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 1 pkt 21 ust. 2 pkt 5oraz § 16
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002. 168. 1348 z
pozn. zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata G. K. kwote 6.000 z} tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania przygotowawczego
oraz przed sadem I instancji;

X. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnil oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych w caloéci, zaliczajac wydatki
poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku wnidst prokurator i obronca oskarzonego.
Prokurator wydanemu wyrokowi zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
blednym uznaniu przez Sad, ze zachowanie oskarzonego w postaci zabdjstwa J. G. (1) nie bylo dzialaniem w
wyniku motywacji zashugujacej na szczegélne potepienie, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzony pozbawiajac zycia swoja 24-letnia dziewczyne dzialal w
celu osiagniecia niewielkiej korzy$ci majatkowej, ktéra to motywacja zastuguje na szczegdlne potepienie, jak rowniez
biorgc pod uwage, iz motywacja taka wynika z zastosowanego przez Sad $rodka karnego w postaci pobawienia praw
publicznych

Tak podnoszac, prokurator wnidst o zmiane wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie zabojstwa w
wyniku motywacji zastugujacej na szczeg6lne potepienie i zakwalifikowanie czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku jako morderstwa stypizowanego z art. 148 § 2 pkt 3 kk.

Obronca L. S. w wywiedzionej apelacji natomiast podniést:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy
na uznaniu oskarzonego L. S. winnym popelnienia zbrodni zabojstwa na pokrzywdzonej J. G. (1), podczas gdy
winy oskarzonego, konsekwentnie nie przy-znajacego sie do winy w postepowaniu sgdowym nie potwierdza zebrany
w sprawie material dowo-dowy, a zwlaszcza ujawnione w trakcie postepowania watpliwoséci co do ewentualnego
przebiegu zdarzen na skutek ktorych doszto do $mierci pokrzywdzonej, a tym samym ewentualnej winy oskarzonego
lub jej braku, przedmiotu uzytego do popelnienia czynu zabronionego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy
na uznaniu oskarzonego L. S. winnym popelnienia wystepkow okre§lonych w art. 278 § 1 k.k., art. 278 § 5 k k., art. 275
§ 1 k.k., oraz art. 279 § 1 kk., podczas gdy winy oskarzonego nie potwierdza zebrany w sprawie material dowodowy
- a zwlaszcza wyjaénienia zlozone przez L. S., dotyczace sposobu wejécia przez niego w posiadanie numeru PIN do



karty bankomatowej jego partnerki, stownego upowaznienia go przez pokrzywdzona do podejmowania okreslonych
Srodkéw pienieznych z jej konta oraz dzialania zgodnie z jej wola i zgoda;

3. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 4 i 5 § 2 k.p.k., majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
polegajace na uwzglednieniu wylacznie okolicznosci obcigzajacych oskarzonego k. S., z pominieciem dowodéw
przemawiajgcych na jego korzy$c, oraz z naruszeniem zasa-dy rozstrzygania na korzy$é oskarzonego nie dajacych sie
usungé watpliwosci - w zakresie ewentual-nego przebiegu zdarzen, ktére doprowadzily do $mierci pokrzywdzonej, a
tym samym ewentualnej winy oskarzonego lub jej braku, przedmiotu uzytego do popelienia czynu zabronionego;

4. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajace na ustaleniu stanu faktycznego w sposob sprzeczny z zasadami logiki, przeprowadzajac ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z naruszeniem za-sad prawidlowego rozumowania i dodwiadczenia
zyciowego;

ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia w/w zarzutéw zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

5. blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tresé, polegajacy na
uznaniu oskarzonego L. S. winnym popelnienia zbrodni zabéjstwa J. G. (1) z zamiarem bezposrednim, w sytuacji gdy
z zebranego w sprawie materialu dowodowego, oraz opinii bieglego wynika, iz oskarzony nie dopuscit sie zarzucanego
mu czynu - bowiem nie dziatal on z zamiarem zabicia pokrzywdzonej, a jego dzialanie wyczerpalo znamiona czynu z
art. 155 k.k. ewentualnie 156 § 3 k.k;

6. razaca niewspolmiernoéé orzeczonej wobec oskarzonego L. S. kary dozywotniego pozbawienia wolnosci - jako kary
nieadekwatnej do celéw i zasad okre$lonych w przepisie art. 53 k.k., podczas gdy okoliczno$ci sprawy przemawiaja
za wymierzeniem oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w nizszej wysokos$ci, uwzgledniajacej zasady prewencji
ogoblnej i szczegblne;.

Tak podnoszac, apelujacy wniost o:
1. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéow w czeéci dyspozytywnej zaskarzonego orzeczenia;
ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku polegajaca na przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego opisane w pkt I czeSci wstepnej
wyroku - art. 148 § 1 k.k., wypelilo znamiona czynu z art. 155 k.k. lub art. 156 § 3 k.k. i wymierzenie stosownej kary;

3. zmiane zaskarzonego wyroku polegajaca na przyjeciu, iz dokonane przez oskarzonego przestepstwo z art. 148 §
1 k.k. dokonane zostalo z zamiarem ewentualnym i wymierzenie stosownej kary w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia;

4. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gorzowie
Wielkopolskim;

5. zmiane zaskarzonego wyroku polegajaca na wymierzeniu wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w
lagodniejszym wymiarze.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego w zakresie zadnego z podniesionych zarzutéw nie zashlugiwala na uwzglednienie,
natomiast stanowisku prokuratora zaprezentowanemu w jego $rodku odwolawczym, stusznosci odmoéwic nie mozna.
W konsekwencji zatem uznania apelacji prokuratora jako zasadnej, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w
kierunku postulowanym przez skarzacego. Ro6wnocze$nie mimo, ze wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyt tylko
obrorica L. S., adw. G. K., prokurator takiego wniosku nie wni6sl, niemniej w uzasadnieniu zostanie przedstawiona



argumentacja, ktéra byla podstawa do zmiany orzeczenia w jego punkcie I z uwagi na stanowisko obroncy
oskarzonego.

Przechodzac zatem do apelacji obroncy L. S., to na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad meriti nie dopuécil sie zarzucanych
mu uchybien natury procesowej. Wbrew stanowisku obroncy oskarzonego, u podstaw zaskarzonego wyroku legly
prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore zostaly dokonane na podstawie trafnej analizy, a przede wszystkim wlaéciwej
ocenie caloksztaltu materialu zgromadzonego w tej sprawie. Sad Okregowy przestrzegajac zasady obiektywizmu (art.
4 k.p.k.), uwzglednil wszelkie okoliczno$ci podnoszone w wywiedzionym Srodku odwolawczym, dokonatl ich analizy i
stosowanie je ocenil. Sposéb rozumowania, a przede wszystkim wyprowadzone wnioski jasno, przekonujaco i bardzo
szczegOlowo, wrecz drobiazgowo, sad pierwszej instancji przedstawil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku,
ktory to odpowiada wymogom okre§lonym w art. 424 k.p.k.

Rownoczednie, bledne wobec zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., jest jednoczesne zarzucanie sagdowi orzekajgcemu
obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Jeli apelujacy kwestionuje ocene dowoddw, to takiej sytuacji nie dotyczy art. 5 § 2 k.p.k.,
a art. 7 k.p.k. Nie dajace sie usna¢ watpliwosci (art. 5 § 2 k.p.k.) to nie istnienie w dowodach sprzecznych wersji
zdarzenia, ale brak mozliwoéci rozstrzygniecia miedzy nimi przy uzyciu zasady oceny dowodéw. W opozycji do
argumentacji obroncy oskarzonego przedstawionej w apelacji, stanowczo stwierdzi¢ nalezy, iz ocena zebranego
materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie jest obiektywna, wszechstronna, znajduje oparcie w poszczegélnych
przeprowadzonych przez sad pierwszej instancji dowodach. Dokonana za$ zostala, wbrew stanowisku apelujacego z
uwzglednieniem i poszanowaniem zasady logicznego rozumowania i wskazan wiedzy, w tym respektuje w nalezytym
stopniu wskazania do$wiadczenia zyciowego. Jednocze$nie, przekonanie sagdu o wiarygodnos$ci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci, zatem innych, pozostaje pod ochrone art. 7 k.p.k., jeéli tylko: jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy caloksztaltu okolicznosci sprawy, jak rowniez jest wyrazem rozwazania wszystkich okolicznos$ci
przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i niekorzy$é oskarzonego, a takze jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, przy czym zostalo logicznie uargumentowane w wyroku. Apelujacy tymczasem nie wykazal,
aby sposdb wnioskowania sadu wykraczal poza ramy swobodnej oceny dowodéw sformulowanej w art. 7 k.p.k.
Obronca L. S. prezentuje jedynie wlasna, odmienna od sadowej ocene dowoddéw. Zarzut niewlaéciwej oceny dowodow,
aby zashugiwal na uwzglednienie, nie moze sprowadzac¢ sie jedynie do stwierdzenia, ze sad orzekajgcy popehil blad,
gdyz dat wiare okre$§lonemu dowodowi, gdy w ocenie skarzacego dowdd winien byé¢ oceniony w sposéb odmienny.
Nadto, podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 410 k.p.k. zachodzi za§ woéwczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera
sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej lub gdy opiera sie tylko na cze$ci materialu ujawnionego.
Sam natomiast fakt, Ze ustalenia poczynione zostaja jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te,
ktérych wiarygodno$é zostala stlusznie odrzucona, nie oznacza, ze sad orzekajacy dopusScil sie obrazy przepisu art.
410 k.p.k. Powyzszej normy nie mozna bowiem rozumie¢ w ten sposo6b jak czyni to skarzacy w apelacji, ze kazdy z
przeprowadzonych dowod6éw ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu
sam fakt dokonania przez Sad meriti oceny materialu dowodowego w sposéb odmienny od subiektywnych oczekiwan
strony.

Obronica w wywiedzionej apelacji zarzuca, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy, nie wskazuje na
odpowiedzialnoé¢ karna oskarzonego w zakresie przypisanej mu zbrodni zabojstwa J. G. (1), jak tez wystepkow
okres$lonych w art. 278 § 1 kk., art. 278 § 5 k.k,, art. 275 § 1 k.k, oraz art. 279 § 1 kk. Jednoczes$nie formulujac
taki wniosek, apelujgcy wskazuje, ze oskarzony konsekwentnie nie przyznawatl sie do winy w postepowaniu sgdowym
odnoénie czynu z art. 148 § 1 kk, za$ jego odmienne zeznania z postepowania przygotowawczego, zostaly zlozone
pod wplywem naciskow, w tym stosowania wobec niego przemocy, grozby, a takze z obawy o wlasne zdrowie i
zycie, oraz w zwigzku z pozostawaniem pod wplywem silnych §rodkéw psychoaktywnych, brakiem snu, to stanowiska
tego nie mozna w zadnym razie zaaprobowac¢. Sad meriti w sposéb bardzo szczegbdlowy i niezwykle staranny, a
przede wszystkim ze wszech miar przekonywujacy, w swoim uzasadnieniu przedstawil dlaczego za wiarygodne uznat
wyjadniania oskarzonego z postepowania przygotowawczego ztozone w tym zakresie, zwlaszcza te z poczatkowego
etapu Sledztwa, a jednocze$nie czemu nie uznal za takie, tych zlozonych w postepowaniu sadowy. I stanowisko to w
calej rozciaglosci Sad Odwolawczy aprobuje, przyjmujac je za wlasne i dlatego tez nie widzi konieczno$ci ponownego



jego przedstawiania. W odniesieniu jednak do kwestii ,,nacisku” na oskarzonego, czy pozostawania przez niego pod
wplywem $rodkoéw psychotropowych, to wskaza¢ nalezy w $lad za sadem rozstrzygajacym przy czym czyniac juz to li
tylko sygnalizacyjnie, bo sad te okoliczno$ci mial w polu widzenia i poddal je szczegblowej analizie czemu nastepnie
dal wyraz w swoim uzasadnieniu na karcie 15,-17, 21- 22, ze stanowisko obroncy zasadne w zadnym razie nie jest. I tak:

- po pierwsze, powolani w sprawie biegli W. S. i W. M. psychiatrzy oraz M. K. psycholog, ktérzy to analizowali
zapisy eksperymentéw z udzialem oskarzonego wskazali zgodnie, iz wypowiedzi L. S. byly spokojne, swobodne,
rzeczowe a jego zachowanie nie wykazywalo aby w ich trakcie znajdowal sie pod wplywem jakichkolwiek $rodkéw
psychoaktywnych czy tez alkoholu (k- 906 verte, 907). Co wiecej, opiniujacy jednocze$ni zwrocili uwage, jak podniost
to sad meriti, na spos6b narracji oskarzonego, ktory opowiadajac przedstawil wlasne przezycia i jak to biegli ujeli
»kontaktowal sie z wlasnymi wspomnieniami dotyczacymi zdarzenia”, co wyklucza obecnie podnoszony wniosek o
rzekomy wplyw na niego;

- po wtore, zapisy samego tylko zachowania oskarzonego zarejestrowane na plytach DVD, a co rowniez slusznie
wskazal sad rozstrzygajacy, w zadnym razie nie potwierdzaja, iz wskazany nie mial swobody wypowiedzi. Takie tez
stanowisko wyrazili biegli. E. S. nie wyglada na przestraszonego, nie wida¢ aby sie czego$ obawial. Wrecz, jak wynika z
zapisu wizji lokalnych i dokumentacji fotograficznej np. na zdjeciu nr 3, 19 stoi swobodnie, trzymajac rece w kieszeni
(k-26 tom E I), czy - a co zostalo dostrzezone juz przez sad rozstrzygajacy - na zdjeciu nr 35 uSmiecha sie (k-26 tom
E I). Z analizy materialu wizualnego wynika, ze jest on komunikatywny, nieskrepowany, méwi spokojnie, zastanawia
sie, prostuje nawet swoje wypowiedzi;

- po trzecie, ani zapisy ani zdjecia z dokonywanych czynnoéci procesowych nie wskazujg na to, iz oskarzony zostal
pobity np. zdjecie 14 (k-71 Tom E I).

W dalszej kolejnosci, odnoszac sie do argumentéw obroncy w zakresie nieprawidlowego przypisania przez sad meriti
oskarzonemu zbrodni zabojstwa to wskazaé nalezy, iz to, ze nie odnaleziono przedmiotu, ktérym E. S. zadat cios
pokrzywdzonej, powodujac w konsekwencji jej $mier¢, nie ma podwaza ustalen Sadu Okregowego, ze to wskazany
dopuscil sie zabdjstwa J. G. (1). Nie ma w tym zakresie zadnych watpliwoSci, takowych tez nie ujawniono co do
przebiegu zdarzenia, ktérego to skutkiem konicowym byla $§mier¢ pokrzywdzonej. I tutaj takze Sad Odwolawczy
nie widzi koniecznoéci ponownego przedstawiania prawidlowych ustalen sadu rozstrzygajgcego i uzasadnienia dla
przyjetego stanowiska. Réwnocze$nie w opozycji do argumentacji zaprezentowanej w tym zakresie w apelacji a
mianowicie, iz nie ustalono kto uderzyt pokrzywdzong, a takze wskazywanych innych mozliwych przyczyn urazu
jakiego doznala J. G. (1), wérod, ktérych to obronca podaje, iz moglo to nastapi¢ np. na skutek potkniecia sie
pokrzywdzonej i uderzenia o element trakcji kolejowej, czy tez przypadkowego uderzenia kamieniem w trakcie
»Zabawy” o jakiej mowit oskarzony, to nie mozna tego w zadnym razie zaaprobowac, co wiecej stoi to w sprzeczno$ci
ze stanowiskiem bieglego sadowego W. C.czy wnioskami opinii mechanoskopijnej. Przede wszystkim wskazac nalezy,
iz chociaz L. S. w trakcie pierwszego eksperymentu procesowego z dnia 16 lipca 2017 r. podal, iz uderzyt J. G. (1)
kamieniem, co nawet zademonstrowat na uczestniczgcej w wizji policjantce, to juz nastepnego dnia tj. 17 lipca 2015 1.
po tym jak podtrzymal, ze przyznaje sie do zabo6jstwa pokrzywdzonej wskazal przeciez, ze cios zadal mlotkiem, opisujac
nawet jego wyglad. Jak podniost sad rozstrzygajacy, to ze cios nie zostal zadany kamieniem oraz, iz nie doszlo do
niego w sposob jaki obecnie podnosi apelujacy, potwierdza opinia mechanoskopijna, gdzie we wnioskach wskazano,
iz zabezpieczona czaszka nosi $§lad uderzenia w cze$¢ boczna ko$ci ciemieniowej nad lewym uchem narzedziem
tepokrawedzistym np. obuchem mlotka posiadajacego jedna z krawedzi o dlugosci 22-24 mm (k- 66 zbiér F). Wskazuje
na to takze biegly W. C., ktéry w swojej opinii z dnia 18 maja 2015 r. wskazal, iz cyt. ,zlamanie ko$ci ciemieniowej
lewej w ksztalcie trojkata o wymiarach 14x24x27 mm z wglebieniem kostnych odlamkéw do jamy czaszki nalezy
wigza¢ z silnie dzialajacym urazem zadanym narzedziem twardym, tepokrawedzistym. Takim narzedziem mog} byé
kazdy przedmiot o w/w cechach np. mlotek, obuch siekiery, wygiete czeSci topaty”. Jednoczeénie opiniujacy podniost,
iz prawdopodobne powstanie zlamania ko$ci ciemieniowej czaski lewej jest w wyniku uderzenia niz upadku (k-24
verte zbior F). Natomiast w opinii z dnia 1 sierpnia 2015 r., biegly wskazal, iz cyt. ,powstanie ww. obrazen w
okoliczno$ciach podanych przez E. S.jest bardzo mato prawdopodobne z powodu stosunkowo nieduzej masy podanego
przez niego narzedzia (kamien)” (k-31 verte zbior F). Poza tym, w toku kolejnego eksperymentu procesowego w dniu



17 lipca 2015 ., oskarzony L. S., wskazal przeciez na mlotek, ktéry mial byé podobny do tego, ktérym zdal cios
pokrzywdzonej, jednocze$nie zademonstrowatl jak zdal jej cios w lewy bok. Obronca nie zauwaza, iz przedstawiony
wowcezas mechanizm zadania ciosu, jak wskazal w swoim uzasadnieniu sad rozstrzygajacy powolujac sie na opinie
sporzadzong po sekeji oraz opinie bieglego W. C., koresponduje z majacym ksztalt trojkata ztamaniem koéci czaszki
pokrzywdzonej w okolicy ciemieniowej lewej z wglebieniem powlok kostnych odlaméw do jamy czaszki. Poza tym, a
co takze shusznie wskazal sad meriti opierajac sie na wnioskach tych ze opinii, niemozliwym bylo aby do zdarzenia
doszlo w inny sposob, co pozwala na jego rekonstrukcje i przyjecie, tak jak to uczynil sad pierwszej instancji, cyt.
L. S., za pomoca blizej nieokreslonego mlotka (samego narzedzia nie zabezpieczono), a wiec narzedzia twardego,
tepokrawedzistego, zadal J. G. (1) jeden cios w glowe, po ktorym pokrzywdzona stracila przytomno$¢, a nastepnie
umarla, co wynika wprost, z twierdzen oskarzonego o tym, ze sprawdzal jej puls, ale go nie wyczuwal” (k- 15 akt
sadowych).

Jednoczeénie jak stusznie wskazal Sad Okregowy i nalezy to podkreslié, E. S. juz w trakcie pierwszego eksperymentu
wskazal miejsce zajScia, w tym czerwony buk w okolicy ktorego znaleziono przeciez pokrzywdzong. Opisal nie tylko
sposob zdania ciosu, ale wskazal uczestnikom eksperymentu procesowego miejsce zdarzenia. Gdyby jak trafnie zwazyt
sad meriti, sprawca zabo6jstwa nie byl, to logicznym jest, ze nie bylby w stanie tak precyzyjnie poda¢ gdzie porzucit
pokrzywdzong, a takze i co rownie trafnie jest dostrzezone przez sad rozstrzygajacy, opisa¢ mechanizmu zadania J. G.
(1) ciosu. Zatem nie mozna przyjaé jak chce tego apelujacy, iz postepowanie nie dostarczyto podstaw do ustalenia co
zdarzylo sie feralnego dnia, ani kto jest sprawcag, bo tak nie jest.

Nieuprawnionym jest takze stanowisko skarzacego, iz cyt. ,w sytuacji gdy mamy doczynienia z jednym ciosem, ktory to
okazat sie $miertelny, to nawet gdy jest zlokalizowany w miejscu, gdzie sq wazne dla zycia organy, z samego tylko tego
faktu nie mozna wnosi¢ o zamiarze dokonania zabojstwa” i dalej, ze ,,w wypadku gdy doszlo do spowodowania Smierci
ofiary a nie mozna udowodnié¢ zamiaru bezposredniego czy ewentualnego, moze wej$é w rachube odpowiedzialno$éé
za nieumy$lne spowodowanie $§mierci badz ciezkiego uszczerbku na zdrowiu a zatem kwalifikacji z art. 155 kk.” Jak
wskazal Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 25 listopada 2016 r. IT AKa 258/16 (LEX),,R6znica miedzy
przestepstwem z art. 155 k.k. a 148 § 1 k.k. tkwi w stronie podmiotowej sprawcy i polega na tym, ze przy art. 155 k.k.
$mier¢ czlowieka jest niezamierzonym nastepstwem dzialania sprawcy (art. 9 § 2 k.k.), polegajagcym na niezachowaniu
przecietnego obowiazku ostroznos$ci w sytuacji, w ktorej na podstawie normalnej zdolnos$ci przewidywania i ogélnego
obowiagzku dbalo$ci o zycie ludzkie lub przewidywania skutkéw wlasnych dzialan, mozna wymagacé od czlowieka, aby
nie dopuscil do nastgpienia skutku. W wypadku przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. sprawca ma zamiar bezpo$redni lub
ewentualny (art. 9 § 1 k.k.) spowodowania §émierci czlowieka i w tym celu podejmuje stosowne dzialanie zmierzajace
bezposrednio do dokonania tego zamiaru.”

Kontynuujac rozwazania w tym zakresie wskazaé nalezy, iz w wypadku zbrodni zabojstwa ustalenie zamiaru, jaki
towarzyszyl sprawcy, niewatpliwie jest mozliwe tylko w oparciu o wszechstronng analize zebranego materialu
dowodowego, uwzgledniajaca nie tylko doktadna analize strony przedmiotowej, lecz takze ocene zachowania sprawcy
ijego wypowiedzi przed i po zdarzeniu, a takze uwzglednienie psychiki sprawcy i cech jego osobowo$ci, pozwalajacych
na poznanie proceséw motywacyjnych. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w zachowujgcym aktualno§é wyroku z dnia 18
czerwca 1974 r. sygn. III KR - 53/74: "rodzaj uzytego narzedzia oraz sila i umiejscowienie cioséw sa elementami
dowodowymi, ktore czestokro¢ moga prawie jednoznacznie $wiadczyé o zamiarze zabojstwa, jednakze sumie tych
elementow nie mozna nadawaé waloru dowodéw automatycznie przesadzajacych, ze sprawca dzialal w takim wilaénie
zamiarze, lecz nalezy zawsze siega¢ rowniez do innych okoliczno$ci czynu, poniewaz dopiero uwzglednienie wszystkich
skladnik6w zdarzenia pozwala prawidtowo ustalié, jaki byl rzeczywisty zamiar sprawcy" (OSNKW 1974, z. 9, poz. 170).
W kolejnym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1977 r. sygn. III KR - 62/77 wskazano, ze "ani zadanie ciosu
w miejsce dla zycia ludzkiego niebezpieczne, ani nawet uzycie narzedzia mogacego spowodowac $mieré czlowieka,
same przez sie nie decyduja jeszcze o tym, ze sprawca dziala w zamiarze zabicia czlowieka, chociazby ewentualnym.
Za przyjeciem takiego zamiaru powinny przemawiaé - poza uzyciem narzedzia - jeszcze inne przestanki zar6wno
podmiotowe, jak i przedmiotowe, a w szczegdlnos$ci za$ pobudki dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego
przed popelnieniem przestepstwa, sposéb dzialania, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciala oraz stopien



zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego" (OSNPG 1977, z. 10, poz. 81; podobnie wyroki SN z dnia 21 stycznia 1985 r.
sygn.I KR - 320/84 - OSNPG 1986, z. 2, poz. 17 oraz z dnia 6 stycznia 2004 r. sygn. IVKK - 276/03 - OSNwSK 2004, Nr
1, poz. 29). Jednocze$nie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dawano wyraz takze temu, ze w niektérych wypadkach na
tle samej strony przedmiotowej przestepstwa, a zatem na podstawie dzialania sprawcy, mozna w spos6b niewatpliwy
ustali¢ zamiar jaki mu towarzyszyl. Podstawe do ustalenia zamiaru sprawcy dawalo m.in.:

1) umys$lne wbicie z duza silg ostrza noza o duzych rozmiarach w lewa cze$¢ klatki piersiowej w okolice lewego sutka,
a wiec zlokalizowanie takiego wlaénie ciosu w miejscu, w ktérym znajduja sie wazne dla zycia ludzkiego organy (serce
i lewe pluco), powodujace nieuchronnie tego rodzaju uszkodzenie ciala, ktore stwarza niebezpieczenstwo dla zycia
ofiary (vide: wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1979 r. sygn. RNw - 3/79 - OSNPG 1979, z. 10, poz. 127);

2) uderzenia tasakiem o dlugos$ci catkowitej 42 ¢cm i dlugosci ostrza 28 ¢cm, zadawane wielokrotnie i ze znaczna sila,
wszystkie w okolice glowy pokrzywdzonej, $wiadczace o zamiarze zabdjstwa (vide: wyrok SN z dnia 77 czerwca 1979 .
sygn. IT KR - 118/79 - OSNPG 1980, z. 1, poz. 2);

3) wrzucenie do wody czlowieka pobitego, ciezko poranionego, nieprzytomnego i zostawienie go w potoku twarza
w wodzie, ktore jest umySlnym dzialaniem dla pozbawienia go zycia z zamiarem ewentualnym, jesli nie wykazano
zamiaru bezpo$redniego (vide: wyrok S.A. w Krakowie z dnia 11 grudnia 2002 r. sygn. Il AKa - 252/02 - Prokuratura
i Prawo 2003, nr 7-8, poz. 26, dodatek);

4) oddanie dwukrotnie strzalow z broni palnej w okolice glowy pokrzywdzonego, z uprzednim skierowaniem broni w te
okolice ciala, bo dowodzi wystarczajaco zamiaru pozbawienia zycia bez potrzeby wdawania sie w bardziej szczegdlowe
rozwazania, zwlaszcza gdy nie ustalono niczego Swiadczacego o odmiennym przebiegu procesu motywacyjnego (vide:
wyrok S.A. z 29 pazdziernika 2003 r. sygn. IT AKa - 175/03 - Prokuratura i Prawo 2004, Nr 10, poz. 17, dodatek).

Z uzasadnienia sadu pierwszej instancji wynika, ze wszystkie te wskazania byly uwzglednione przy ustalaniu zamiaru,
ktory to sktonil oskarzonego do popelnienia inkryminowanego zdarzenia. L. S., jak stusznie zwazyl sad meriti przed
dniem zdarzenia, ale po kt6tni jaka miala miejsce po dniu 17 czerwca 2014 r. o ukradzione z konta pokrzywdzonej
pieniadze, zdecydowal, ze zabije J. G. (1). W tym celu takze w dniu zdarzenia zabral narzedzie, ktérym to zadal jej
silny cios w glowe. I bez znaczenia jest tu okoliczno$¢ podnoszona przez obronce, ze cios byl jeden. Oskarzony dziatal z
zamiarem bezpoSrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej, a zadajac jej niespodziewany, silny cios narzedziem, ktore
jak sam okreslil miato wyglad mlotka i tak tez zostalo okreslone przez bieglego, przewidywal, ze moze w ten sposob
pozbawié ja zycia i bezsprzecznie godzil sie na to. Przekonuja o tym nastepujace okolicznosci:

a) uzyty przedmiot bez watpienia byt niezwykle przydatny do spowodowania skutku Smiertelnego, co potwierdzita
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej, oraz mechanoskopii (k- 23 -25, 29, 66 zbior F) oraz do$wiadczenie
zyciowe i orzecznicze,

b) umiejscowienie i sila ciosu, wszak kierowanego w glowe,
c) sila ciosu okre$lona na 4 w skali od 1-5 (k-23 verte zbi6r F).

Zachowanie oskarzonego z pewno$cia nie bylo zatem dzialaniem nieumy$lnym (art. 155 kk) czy tez umyS$lnym
spowodowaniem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu z objetym umys$lnym nastepstwem w postaci zgonu ofiary (art. 156
§ 3 kk), a calg stanowczo$cia nalezalo je zakwalifikowaé jako zabdjstwo w zamiarze bezposrednim. Miedzy dzialaniem
oskarzonego, a co wynika z opinii biegtego W. C. doszlo do zwiazku przyczynowego w postaci $§mierci pokrzywdzone;.
Stanowisko bieglego wyrazone w sprawie nie pozwala na dokonanie innego niz ten przyjety przez sad rozstrzygajacy
przebiegu zdarzenia, ktérego to sprawca byl oskarzony.

Konsekwencja powyzszego jest stuszne stanowisko sadu pierwszej instancji, iz to E. S. mimo nie odnalezienia
narzedzia zbrodni, jest sprawca zabdjstwa J. G. (1), czego nie podwazaja argumenty obroncy.



Sad Okregowy nie dopuscit sie rowniez btedu w ustaleniach faktycznych takze w zakresie czynéw z art. 278 § 1 k.k.,
278 § 5 k.k,, 275 § 1 k.k., 279 § 1 k.k. Sad Odwolawczy i w tym zakresie podziela ustalenia sadu pierwszej instancji,
ktoére doprowadzily go do wniosku, ze oskarzony jest sprawca tych czynéw i nie widzi ma potrzeby ponownego ich
powtarzania.

Odnoszac sie jednak do zarzutéw w tym zakresie podniesionych przez obronce, a przede wszystkim jego stanowiska,
ze oskarzony wszed} w posiadanie karty bankomatowej pokrzywdzonej za jej zgoda a takze, iz to od niej uzyskal numer
kodu PIN, to jest ono niczym nieuprawnione. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, na stusznie dostrzezong przez sad
rozstrzygajacy okoliczno$c, ktora to wynika z zeznan przestuchanych $wiadkdéw a mianowicie, ze J. G. (1) byta osoba
niezwykle oszczedna, pojawilo sie nawet takie stwierdzenie, ze skapa. W stanowisku tym utwierdza takze zapis historii
konta J. G. (1), a co wskazal juz w uzasadnieniu sad meriti, iz poza kwota 500 zlotych dokonana po wyplacie, pozostale
wyplaty dotyczyly drobnych sum, co korespondowato z charakterem pokrzywdzonej i jej skromnym, oszczednym
zycie. Poza tym, gdyby pokrzywdzona dala oskarzonemu karte to wiedzialby on z pewnoscia jaki jest limit dzienny dla
dokonywanych wyplat, bo z pewnoScia zostalby o tym przez nig poinformowany. A przeciez po wyplacie kwoty 2000
zlotych, oskarzony probowal dokona¢ kolejnych wyplat, co wynika z zapiséw w historii konta. Jednoczesnie gdyby
pokrzywdzona sama dala oskarzonemu karte, aby mogl nia dysponowac, to po co zastrzegalaby ja nastepnie jako
skradziong pomiedzy 5 a 6 transakcja. Zresztg, jak wskazal sad meriti - Swiadek L. P. zeznal, iz J. G. (1) méwita mu, ze
oskarzony ja okradal, ze wybral pieniadze wbrew jej woli, a takze, iz widzial kiedy$ stojac za nia numer PIN — u do karty,
ze poczatkowo sie nie przyznawat a potem przyznal, Ze zabral jej karte i dokonywal wyplat (k- 67 akt zbi6r C). Zreszta
sam oskarzony wskazywal, ze pokrzywdzona miala do niego pretensje w zwiazku z wyplata z jej konta pieniedzy.
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 pazdziernika 2012 r. II KK 321/11 (LEX) ,W my$l ugruntowanej
od lat linii orzeczniczej, do realizacji znamion kradziezy dochodzi wowczas, gdy nastepuje bezprawne wyjecie rzeczy
spod wladztwa osoby dotychczas nig wladajacej (jak wlasciciel, posiadacz lub osoba posiadajaca do rzeczy inne prawa
rzeczowe lub obligacyjne) i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce (por. wyrok SN z 18 grudnia 1998 r., IV
KKN 98/98, Orz. Prok. i Pr. 1999, 6 nr 7-8, poz. 5; M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas (w:) Kodeks karny. Komenatrz.
(red. A.Zoll) T. III, t. 22 do art. 278, Wolters-Kluwer 2008).” Jednoczes$nie, jak podat Sad Apelacyjny we Wroclawiu w
wyroku z dnia 9 lipca 2014 r., II AKa 180/14, LEX nr 1506771 ,,Kod jako swoisty i niepowtarzalny klucz elektroniczny
zabezpieczajacy dostep do konta bankowego danej osoby za posrednictwem bankomatu, wraz z kartg bankomatowa
stanowig przeszkode do zawladniecia mieniem innej osoby. Pokonanie takiej przeszkody przez postuzenie sie przez
sprawce skradziona karta bankomatowa wraz z kodem (kluczem elektronicznym) w celu pobrania wbrew woli
wlasciciela karty pieniedzy z bankomatu wyczerpuje znamiona kradziezy z wlamaniem w rozumieniu art. 279 § 1 k.k.
Usilowanie wyplaty pieniedzy na podstawie karty bankomatowej skradzionej podczas napadu rabunkowego, a takze
przy wykorzystaniu kodu, ktérego ujawnienia domagat sie sprawca w trakcie rozboju, stanowi czyn wspoétukarany
nastepczy przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., a nie odrebne przestepstwo z art. 13 § 1 wzw. z art. 279 § 1 k.k.”

Zatem slusznie sad przyjal, iz oskarzony wszed}l w posiadanie kart bankomatowych nielegalnie, dokonal ich kradziezy,
podobnie wszedt w posiadanie kodu PIN do karty, a nastepnie dokonal kradziezy z wlamaniem w zakresie kwoty 2000
zlotych i usilowania kradziezy kwoty 4800 zlotych. Tym samym, racji bytu pozbawione sa twierdzenia apelujacego i
w tym przedmiocie.

Prawidlowo zatem Sad Okregowy uznal, ze L. S. jest sprawcg zarzucanych mu czynéw. Nie mozna jedynie podzieli¢
stanowiska tego sadu, ze zabdjstwo dokonane przez oskarzonego nie cechuje sie motywacja zaslugujaca na szczegdlne
potepienie. Racje ma sad meriti, iz zbrodnia dokonana przez oskarzonego nie zwierala elementéw drastycznych czy
makabrycznych bedacych przejawem wynaturzenia czy zwyrodnienia, to rownocze$nie podzieli¢ nalezy stanowisko
prokuratora, iz aby przyja¢ motywacje zashugujaca na szczegdlne potepienie, nalezy wykazaé takie jej cechy. Jak
wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 9 lutego 2009 r., sygn. akt II AKa 236/05 Prok. i Pr. 2007, nr
5, poz. 42, dodatek ,,Kodeks karny nie zawiera katalogu okoliczno$ci nakazujacych uznanie danego zachowania za
"motywacje zastlugujaca na szczegélne potepienie”. Skoro tak, to kwestia ta winna podlegaé ocenie przez pryzmat
okoliczno$ci konkretnej sprawy; niemniej jednak nalezy stwierdzié, iz nie zalicza sie do nich ani tych elementéw, ktore
wchodza w sklad znamion typu przestepstwa, ani nawet tych, ktére podlegajac stopniowaniu, mogac mie¢ wplyw na



zaostrzenie wymiaru kary. Bedzie to wiec motyw towarzyszacy realizacji znamion przestepstwa, ale pozostajacy poza
ich zakresem. In concreto jest nig (owa motywacja) dokonanie zabo6jstwa po to, aby [...] zlikwidowa¢ mozliwy osobowy
dowdd obciazajacy sprawcow”. Za prokuratorem dalej wskaza¢ nalezy, iz cyt. ,zabicie czlowieka kwalifikowane
znamieniem dzialania w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegdlne potepienie (art. 148 § 2 pkt 3 kk) ma miejsce
wtedy, kiedy towarzyszy mu motyw lub motywy, ktére w rozumieniu powszechnym sg jaskrawo naganne, wywoluja
silne reakcje repulsywne w spoleczenstwie (oburzenie, potepienie, gniew). Za taki motyw uznaje sie zabicie w celu
zagarniecia cudzego majatku, zabojstwo rabunkowe, zaplanowane zabdjstwo w celu pozbycie sie osoby niewygodne;j,
zabicie czlowieka na zlecenie za oplata, pozbycie sie niewygodnego Swiadka, dopuszczenie sie morderstwa w wyniku
dazenia do uzyskania spadku, pozbawienie zycia rywala dla pozgdanego stanowiska, zabicie czlowieka "dla zabawy"
czy nawet bez istotnego wyraznego motywu, (por. wyrok s. apel. w Krakowie z dnia 16 stycznia 2002 r., IT AKa 308/01,
w: KZS 2002, z. 2, poz. 32). (A. Marek, Komentarz do art. 148 Kodeksu karnego: LEX).

~Motywacja zastlugujaca na szczegblne potepienie to motywacja wyjatkowo naganna, ktéra spotyka sie z wyjatkowa
dezaprobatg ze strony spoleczenstwa, ktéra odraza, oburza, wywoluje gniew, zdumiewa i wywoluje stanowczy protest.
Najczesciej beda to: nienawisé, cheé zemsty, wzbogacenia sie za wszelka cene, przejecia majatku, zabdjstwo na
zlecenie za wynagrodzeniem, dla zabawy, checi wyzycia sie, zdobycia uznania w oczach kolezanek lub koleg6w, misja
czyszczenia $wiata z ludzi zaliczanych - przez sprawce - do "drugiej kategorii" (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 27
kwietnia 1999 r., IT AKa 12/99, Prok. i Pr.-wkl. 2001, nr 5, poz. 27; postanowienie SN z dnia 1 marca 2006 r., V KK
184/05, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 466; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 29 wrzeénia 2004 r., IT AKa 275/04, Wokanda
2005, Ir 4, s. 48) ( tak Violetta Konarska-Wrzosek Komentarz do art. 148 Kodeksu karnego: LEX)

Whbrew stanowisku sadu meriti, zabdjstwo J. G. (1) dokonane przez E. S. w ocenie Sadu Odwolawczego, zostalo
dokonane z motywacji zaslugujacej na szczegoélne potepienie. Oskarzony zabil swoja dziewczyna najproéciej rzecz
ujmujac dla pieniedzy, kierowal nim zatem motyw ekonomiczny. Bezkarnie chcial sie utrzymaé w posiadaniu
skradzionych jej uprzednio, przy pomocy ukradzionej takze karty bankomatowej pieniedzy i osiagniecia niewielkiej
korzy$ci. Wykorzystujac jej zaufanie, jak slusznie wyartykutlowal w apelacji prokurator, wprowadzit ja w
psychologiczny rewir swojego dzialania. Pokrzywdzona niczego nie podejrzewajac poszla z oskarzonym. Miejsce
wybrane przez L. S. bylo przemyslne, dobrze mu znane. Z jednej strony charakteryzujace sie duza odlegloécia
od miejscowosci, odludne, w takim gdzie nie poruszaja sie ludzie, bo miejscowi wolg droge asfaltowa a nie tory,
bez zabudowan, a zatem ryzyko przypadkowych $wiadkow zostalo ograniczone do minimum czy wrecz nawet
wyeliminowane zupelnie, ale z drugiej strony dobre dla milego i spokojnego spedzenia czasu, czym jak slusznie
podniost prokurator, oskarzony uépil czujnoéé pokrzywdzonej. I tam w rzecz mozna sielskiej atmosferze, L. S. w celu
zrealizowania swojego zamiaru, zdaje J. G. (1) jeden cios, nie kilka, jeden. Nie dziala zatem w emocjach, panuje nad
reakcjami. Jeden cios i po klopocie. Miejsce zlokalizowania ciosu, jak stusznie wskazuje prokurator, nie ma na celu
odreagowania agresji, a wyeliminowanie osoby, co jest charakterystyczne dla przestepstw popelnianych z powodow
ekonomicznych. Zgodzi¢ nalezy sie, Ze ma ono ewidentnie charakter instrumentalny. L. S. zabija na zimno. Co wiecej
oskarzony sprawdza puls J. G. (1) nie dlatego aby ustali¢ czy zyje, ale upewnic sie, ze tak nie jest. Nastepnie ukrywa
cialo, przy czym czyni to w takim miejscu, co prawidtowo podnosi prokurator, ze nikt go nie znajduje przez 8 miesiecy,
z drugiej strony wybiera miejsce w taki sposob, ze wie, iz procesy gnijne beda przebiega¢ tam szybko. Dodatkowo
usuwa przedmioty, ktére moglyby w jakikolwiek sposéb zidentyfikowaé pokrzywdzona, pozbywa sie takze narzedzia,
tak aby go nie mozna bylo znaleZ¢. Po zabdjstwie wraca do normalnego zycia. Tak jakby nic sie nie stalo. Jakby ogladal
film, ktory sie skonczyl, a on wyszed! z kina. Nastepnie, jak podnosi prokurator, kontynuuje swéj zbrodniczy plan
wprowadzajac w blad szukajacych ja bliskich. Oklamuje, oszukuje, kreci, tworzy pozory, daje bliskim nadzieje, ze J.
G. (1) zyje.

L. S. zabil J. G. (1) dla pieniedzy. Jeden z najstarszych oprocz miloéci, motéw zbrodni. Rzec mozna klasyk. Mozna
mnozy¢ epitety dla okreélenia jego zachowania, ale z pewno$cig jest ono perfidne i wyrachowane. Oskarzony zabit
bliska, ufajaca mu osobe, zrobil to jednoczesnie na krotko przed pédjéciem do wiezienia, tak aby poprawic sobie swoj
byt, by mie¢ za co jak shusznie wskazal prokurator - pi¢ i ¢pac. Jest to i tu takze mozna mnozy¢ epitety, ale z pewnoscia,



zachowanie odrazajace. Nic go nie usprawiedliwia. Nic. Nie ma zadnego logicznego ani moralnego wytlumaczenia dla
jego zachowania.

Konsekwencja uznania zatem, ze oskarzony dzialal w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegoélne potepienie,
byla zmiana opisu czynu przypisanego niego w punkcie I, pociagajaca za soba zakwalifikowanie popelnionej przez
oskarzonego zbrodni zabojstwa z 148 § 2 pkt 3 k.k., co tez Sad Odwolawczy uczynil.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, kara dozywotniego pozbawienia wolnosci za zab6jstwo, w Swietle ustalonych wszystkich
okoliczno$ci zdarzenia, w tym po zmianie kwalifikacji w zakresie czynu oskarzonego i uznanie, ze zostal on popeliony
w wyniku motywacji zaslugujgcej na szczeg6élne potepienie - jest karg sprawiedliwa, stuszng w aspekcie wszystkich
ustawowych dyrektyw wymiaru kary. Za zbrodnie jakiej dokonal oskarzony musi on obecnie ponie$¢ surowa
odpowiedzialno$é karna. Nie jest to jednak taka surowo$¢ (niewspoimiernosé), ktéra osiggnela stopien, o jakim mowa
w przepisie art. 438 pkt 4 k.p.k. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 7 grudnia 2015 r. II AKa 333/15
wskazal, iz ,,Kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci nalezy stosowa¢ w wypadkach najciezszych tylko wowczas, gdy
w konkretnej sprawie ustalony zostal szczeg6lnie wysoki stopien spolecznego niebezpieczenistwa przypisanej zbrodni,
glebokie zdemoralizowanie sprawcy, gdy okolicznosci obcigzajace zdecydowanie przewazaja nad okolicznoSciami
lagodzacymi i tylko w przypadku, w ktorym nawet kara 25 lat pozbawienia wolnoSci nie bylaby wystarczajaca dla
realizacji wszystkich celéw kary.” Podobnie Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 31 marca 2016 r. II
AKa 23/16 ,Kare dozywotniego pozbawienia wolnos$ci jako swego rodzaju kare eliminacyjng orzeka sie, gdy brak jest
okoliczno$ci tagodzacych, a istnieje negatywna prognoza co do mozliwosci resocjalizowania sprawcy, to jest wtedy,
gdy tylko taka kara jest zdolna zabezpieczy¢ spoleczenstwo przed ewentualng przyszla agresja sprawcy. Doda¢ do
tego nalezy, ze zasadniczo kara taka winna by¢ orzekana wobec sprawcow przestepstw, ktéorym trudno przypisywaé
mozliwosci resocjalizacyjne, a nadto w sytuacji istotnego braku okolicznoéci tagodzacych. Kare taka orzeka sie
wobec oskarzonych ocenianych wyjatkowo negatywnie na tle sprawcow podobnych przestepstw. Powinna wiec byé
stosowana wobec sprawcow najbardziej zdemoralizowanych, co do ktérych osiggniecie celow wychowawczych kary
jest co najmniej watpliwe.”

Oskarzony zabil swoja dziewczyne. Mloda bo 24 letnig, pelna zycia i planéw kobiete. Zabral corke swoim rodzicom,
siostre rodzenstwu. Zabil, bo nie chcial zwrdci¢ zabranych jej wyniku kradziezy pieniedzy. Oskarzony zniszczyl
najcenniejsze dobro chronione prawem, czyli zycie ludzkie, okazujac swoim czynem w stopniu maksymalnym
lekcewazenie dla zupelnie zasadniczych, podstawowych norm postepowania, co zdaniem Sadu Odwolawczego z
oczywistych wzgledow nie wymaga w tym miejscu szczegbdlnego rozwiniecia i powtarzania argumentacji sadu I
instancji. Pozbawiajac zycia mloda kobiete, swoja dziewczyne wywolal ogromna traume i niepowetowang strate dla
jej najblizszych, gléwnie w aspekcie wiezi uczuciowej, ktora to nigdy nie zostanie zrekompensowana. Tym samym,
w ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzona kara jest stuszna i uksztaltowana zgodnie z dyrektywami art. 53 k.k.
Jednocze$nie w $wietle okoliczno$ci podniesionych powyzej, w tym po zmianie i przyjeciu, ze oskarzony swojego czynu
dopuscil sie w warunkach zashugujacych na szczegélne potepienie, zasadne bylo orzeczenie wobec L. S. pozbawienia
praw publicznych na maksymalny, wskazany w wyroku okres.

Za prawidlowo uksztaltowang takze nalezy uznaé, z powodéw powyzszych, kare laczng wymierzona oskarzonemu.

O kosztach obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U.2015.615j.t.)i§2ust. 112,§ 4 ust. 1,21 3, § 17 ust.
2 pkt 5, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714).

Na podstawie art. 624 kpk Sad Apelacyjny z uwagi na sytuacje materialng i dlugotrwaly pobyt w izolacji, zwolnil
oskarzonego od ponoszenia wydatkoéw za postepowanie odwolawcze, w tym od odplaty za II instancje.
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