Sygn. akt IT AKa 10/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin

Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz

SA Stanistaw Kucharczyk (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Brocka

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marzeny Paterek
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2016 r. sprawy

1) S.P. (1)

2) Z.C. (1)

3) M.T. (1)

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k., art. 65 § 1 k.k.s. w zb. art. 91 § 3 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 211 5 k.k.s. w zw. z art.
78 1kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.iinnych

na skutek apelacji, wniesionych przez wszystkich obroncéw oskarzonych oraz prokuratora co do S. P. (1) i Z. C. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 26 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K 162/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

a) uchyla orzeczenie o karach lgcznych — pkt IV wyroku,

b) podwyzsza kare orzeczong wobec S. P. (1) za czyn III do
1 (jednego) roku i 3 (trzech)miesiecy pozbawienia wolnosci i 400 (czterystu) stawek dziennych grzywny przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 100 (sto) zlotych,

¢) podwyzsza kare orzeczong wobec Z. C. (1) za czyn III do
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)miesiecy pozbawienia wolno$ci i 350 (trzystu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 100 (sto) zlotych,

d) obniza kare orzeczona wobec M. T. (1) za czyn III do



1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c jednej stawki w
kwocie 100 (sto) zlotych,

e) na podstawie art. 3981 kks orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnosci i grzywny laczy i jako kary
laczne wymierza:

- oskarzonemu S. P. (1) kare 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 500 (pieciuset) stawek
dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 100 (sto) ztotych,

- oskarzonemu Z. C. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 500 (pieciuset) stawek dziennych grzywny
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 100 (sto) zlotych,

- oskarzonemu M. T. (1) kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i 250 (dwustu pie¢dziesieciu)
stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 100 (sto) zlotych,

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. obcigza oskarzonych wydatkami za postepowanie odwolawcze po 1/3 czeSci
i wymierza im oplaty: S. P. (1) 10 300z}, Z. C. (1) 10 300 z}, M. T. (1) 5300 zl.

Stanistaw Kucharczyk Janusz Jaromin Stanistaw Stankiewicz

Sygn. akt IT AKa 10/16

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt: S. P. (1), Z. C. (1), M. T. (1) o to, ze:

L. w okresie od kwietnia 2012r. do 06 grudnia 2012r. w G. oraz na terenie wojewodztwa (...) wspolnie i w porozumieniu
oraz z innymi osobami brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem bylo dokonywanie na terenie
Polski zakupu papieroséw nie posiadajacych znakéw skarbowych pochodzacych z uprzednio dokonanego z Ukrainy
i Bialorusi przemytu, a nastepnie ich przewozu na teren Europy Zachodniej, wykonywanie $ciéle okre$lonych zadan,
do ktérych nalezalo, organizowanie dostawcow, odbiorcow, miejsc przetadunku papieroséw, ich przechowywania,
organizowanie Srodkéw transportowych i zapewnianie bezpiecznego przewozu przez terytorium kraju i poza jego
granicami do miejsca ich roztadunku, tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.;

II. w drugim kwartale 2012r. w D. oraz G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z innymi osobami, w
warunkach zorganizowanej grupy przestepczej w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w podobny sposob, w
krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrédlo dochodéw, trzykrotnie
pomogli w zbyciu dla K. K. (1) wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw marki (...)w lacznej ilo$ci 1.200.000 szt.
(6.000 pakietéw) sprowadzonych na terytorium kraju spoza obszaru Wspolnoty Europejskiej bez ich uprzedniego
oznaczenia polskimi znakami akcyzy, oraz bez przedstawienia organowi celnemu, lub dokonania zgloszenia celnego,
stanowigcych przedmiot czynéw zabronionych okre$lonych w art. 63§ 2 kks oraz art. 86§ 1 kks, w wyniku czego
uszczupleniu ulegl podatek akcyzowy w kwocie 770.880,00 zl, oraz naleznosci celne w kwocie 27.649,00 zl, tj. o czyn
zart. 65§l kk.s.wzb.zart.91§ 3kk.s.wzw. zart. 378 1 pkt2i 5kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2k k.s.;

III. w okresie od 21.09.2012r. do 06.12.2012r. w G., oraz na terenie wojewddztwa (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu oraz z innymi osobami, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z popekliania przestepstw
skarbowych state zr6dlo dochodéw dwukrotnie nabyli od nieustalonych os6b wyroby akcyzowe w postaci papierosow
w lacznej iloéci 837.680 szt., sprowadzone na terytorium kraju spoza obszaru Wspdlnoty Europejskiej bez ich
uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy, oraz bez przedstawienia organowi celnemu, lub dokonania
zgloszenia celnego, stanowiace przedmiot czynéw zabronionych okre$lonych w art. 63 § 2 kks oraz art. 86§ 1 kks, w



wyniku czego narazeniu na uszczuplenie ulegl podatek akcyzowy o warto$ci 538.126,00 zt oraz uszczuplone naleznos$ci
celne w kwocie 19.301,00 i tak:

» w dniu 21.09.2012r. na terenie wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi osobami
nabyli od nieustalonych os6b wyroby akcyzowe w postaci 238.480 szt. papieroséw marki (...), (...), (...) sprowadzone
na terytorium kraju spoza obszaru Wspoélnoty Europejskiej bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami
akeyzy, oraz bez przedstawienia organowi celnemu, lub dokonania zgloszenia celnego, stanowigce przedmiot czynéw
zabronionych okre§lonych w art. 63§ 2 kks oraz art. 86§ 1 kks, a nastepnie zlecili i nadzorowali ich przew6z, w trakcie
ktbrego zostaly one ujawnione w miejscowoéci L. gm. S. w samochodzie m-Kki (...) nr rej. (...) kierowanym przez M.
T. (1), w wyniku czego narazeniu na uszczuplenie ulegl podatek akcyzowy w kwocie 153.212 zl, oraz uszczuplone
naleznosci celne w kwocie 5.495,00 zl,

« wdniu 06.12.2012r. na terenie wojewodztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z innymi osobami nabyli
od nieustalonych oséb wyroby akcyzowe w postaci 599.200 szt. papieroséw marki (...) sprowadzone na terytorium
kraju spoza obszaru Wspdélnoty Europejskiej bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy, oraz bez
przedstawienia organowi celnemu, lub dokonania zgloszenia celnego, stanowigce przedmiot czynéw zabronionych
okreslonych w art. 63§ 2 kks oraz art. 86§ 1 kks, a nastepnie zlecili i nadzorowali ich przew6z, w trakcie ktérego zostaly
one ujawnione w G. w samochodzie m-ki (...) nr rej. (...) kierowanym przez M. T. (1), w wyniku czego narazeniu na
uszczuplenie ulegl podatek akcyzowy w kwocie 384.926 zl., oraz uszczuplone naleznosci celne w kwocie 13.806,00
z}, 4j. o0 czyn z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 91 § 3 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 211 5 kks w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2kks.

Nadto S. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

IV. w styczniu 2011r. w B. gm. D., czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodéw nabyt
od nieustalonego mezczyzny o imieniu Z. ze S. (1)w celu odsprzedazy z zyskiem wyroby akcyzowe w postaci 1.600.000
szt. (8.000 pakietdéw) papieroséw marki(...) nie posiadajacych oznaczenia polskimi znakami akcyzy, stanowiace
przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 § 2 kks, w wyniku czego uszczupleniu ulegl podatek akcyzowy
duzej wartoSci w kwocie 936.640,00 z}, tj. o czyn z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt1i 2k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k k.s..

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2015r. Sad Okregowy w G. w sprawie sygn. akt II K 162/14:

I. oskarzonych S. P. (1), Z. C. (1) i M. T. (1) uniewinnil od zarzutu popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie I
czesci wstepnej wyroku;

II. oskarzonych S. P. (1), Z. C. (1) i M. T. (1) uznal za winnych popelnienia zarzuconego im czynu opisanego w
punkcie II czedci wstepnej wyroku, ustalajac, ze dokonujac tego czynu nie dzialali oni w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, za§ warto$¢ uszczuplonej naleznosci celnej byla mala i wynosila 27.648 zl, to jest przestepstwa
skarbowego z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 91 § 3 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s.iza to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. i wymierzy}:

- oskarzonemu S. P. (1) kary 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 zl (sto zlotych),

- oskarzonym Z. C. (1) i M. T. (1) kary po roku pozbawienia wolnoéci i po 150 ( sto piecdziesiagt) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 z} (sto zlotych);

III. oskarzonych S. P. (1), Z. C. (1) i M. T. (1) uznal za winnych popelnienia zarzuconego im czynu opisanego w
punkcie ITI cze$ci wstepnej wyroku, ustalajac, ze dokonujac tego czynu nie dzialali oni w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, za$§ warto$¢ uszczuplonej naleznosci celnej byla mala, to jest przestepstwa skarbowego z art. 65 § 1 k.k.s.
wzb. z art. 91 § 3 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k. k.s. wzw. z art. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie
art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. i wymierzy}:



- oskarzonemu S. P. (1) kary roku pozbawienia wolnosci i 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze
jedna stawka dzienna wynosi 100 z (sto zlotych),

- oskarzonym Z. C. (1) i M. T. (1) kary po roku i 3 (trzy) miesiace pozbawienia wolno$ci oraz po 300 (trzysta) stawek
dziennych grzywny, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 z} (sto zlotych),

a na podstawie art. 29 pkt 1 k.k.s. i art. 30 § 2 k.k.s. orzekl przepadek dowodow rzeczowych w postaci papieroso6w bez
polskich znakéw skarbowych akeyzy wraz z opakowaniami, opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1//2012,
poz.18 i 33 (k. 825-826) i na podstawie art. 31 § 6 k.k.s. zarzadza ich zniszczenie;

IV. na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci oraz grzywny polaczyt i
jako laczne wymierzyt:

- oskarzonemu S. P. (1) kary roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 350 (trzystu pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 z} (sto zlotych),

- oskarzonemu Z. C. (1) kary roku i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 400 (czterysta) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 zt (sto zlotych),

- oskarzonemu M. T. (1) kary roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 400 (czterysta) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 zl (sto zlotych),

V. oskarzonego S. P. (1) uniewinnil od zarzutu popelienia przestepstwa opisanego w punkcie IV czesci wstepnej
wyroku;

VI. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 69 § 1i 2 kk. wzw. z art. 41a § 1i 2 k.k.s. (w zw. art. 4 § 1 k.k. wedlug
stanu prawnego obowigzujacego do dnia 1 lipca 2015r.) wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych S. P. (1) i Z. C.
(1) kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres po 4 (cztery) lata proby, oddajac oskarzonych w okresie
proby pod dozor kuratora sadowego;

VII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyk:

- oskarzonemu S. P. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
dnia 22 lutego 2013 r. (od godz. 13.50) do dnia 7 maja 2013r.;

- oskarzonemu Z. C. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
dnia 22 lutego 2013r. (od godz. 13.45) do dnia 7 maja 2013r.;

- oskarzonemu M. T. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci okresy jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia 21 wrze$nia 2012r. (od godz. 14.30) do dnia 22 wrzeénia 2012 r. i od 6 grudnia 2012
r. (od godz. 3.10) roku do 7 maja 2013 roku;

VIII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasagdzil od oskarzonych M. T. (1) i Z. C. (1) po 2/3 czeSci przypadajacych na nich
kosztoéw sadowych oraz zasadza od oskarzonego S. P. (1) 1/2 czeéci przypadajacych na niego kosztéw sadowych, a na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych tytulem oplat
sadowych zasadzil od S. P. (1) kwote 7300 zl, a od Z. C. (1) i M. T. (1) kwoty po 8300 zl;

IX. na podstawie art. 630 k.p.k. ustalil, ze wydatki w czeéci uniewinniajacej oskarzonych ponosi Skarb Panstwa.
Wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca oskarzonego Z. C. (1) zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej przypisania oskarzonemu winy pkt. I1 i ITI cze$ci
wstepnej wyroku, zarzucajac mu:



1. obraze przepisobw prawa materialnego, a to przepisu art. 6581 kks, poprzez uznanie, ze Z. C. (1), nie dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w drugim kwartale 2012 r. oraz w okresie od 21 wrze$nia 2012 r. do
06 grudnia 2012 r. w G. i w D. wspdlnie w porozumieniu z innymi osobami, trzykrotnie pomoégl w zbyciu wyrobéw
akcyzowych K. K. (1) i dwukrotnie nabyl od nieustalonych osob papierosy bez znakow akcyzy, nie dokonujac zgloszenia
celnego w wyniku czego narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy i nalezno$ci celne podczas gdy, biorac pod uwage
swobodna ocene materialu dowodowego, nie mialo to miejsca.

2. obraze przepisdw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 kpk i art. 7 kpk poprzez
nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego i uksztaltowanie swojego przekonania na
podstawie wybidrczo przeprowadzonych dowodéw, przy braku swobodnej oceny dowodow, z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

3. obraze przepisOw postepowania tj. art. 42481 pkt. 1 i 2 kpk poprzez brak wskazania, jakie fakty sad uznal za
udowodnione, a jakie nie, na jakich w tej mierze opart sie dowodach, i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tresé,
polegajacy na uznaniu, iz oskarzony dopuscil sie zarzuconych mu w pkt. IT i ITI a/o czynéw, podczas gdy w zebranym
materiale dowodowym, nie ma na to wystarczajacych dowodéw, a przeprowadzone, pozostawiaja watpliwosci,
z ktérymi sad sie nie rozprawil, wiec w konsekwencji, jedynym trafnym rozstrzygnieciem byloby uniewinnienie
oskarzonego.

Na zasadzie art. 437 § 2 kpk wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
czynow zarzuconych mu w punktach II i III aktu oskarzenia.

Obroncy oskarzonych S. P. (1) oraz M. T. (1) zaskarzyl wyrok w czesci tj. w pkt 11, III, IV, VI, VII, VIII dyspozytywnej
czeSci wyroku z zastrzezeniem, Ze odno$nie oskarzonego M. T. (1) w zakresie pkt III co do kary.

Wyrokowi zarzucil:
1/ obraze przepisOw prawa materialnego:

- art. 65 81 k.k.s. w zb. z art. 9183 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kk.s. w zw. z art. 7§81 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s.
poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie przez wyrazenie pogladu, iz oskarzeni dopuscili sie przestepstw opisanych w
tych przepisach, podczas gdy z dokladnej analizy okolicznoSci przedmiotowej sprawy wynika, iz ich dzialanie nie nosilo
znamion przestepstw opisanych w powyzszych przepisach;

2/ obraze przepisdéw postepowania, ktora miata wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia:

-art. 2 § 1 pkt. 1i 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 7 k.p.k., art. 42481 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolng, lakoniczng i jednostronng
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego z pominieciem okolicznosci dla oskarzonych korzystnych, w tym:

[w zakresie czyn6w opisanych w pkt IT czeSci dyspozytywnej wyroku]

- bezkrytyczne przyjecie za w pelni wiarygodne zeznan swiadka K. K. (1) w zakresie pomawiania oskarzonych, ze w
ciggu pottora miesigca na przelomie kwietnia i maja 2012 r. odbieral on od nich papierosy, ktére to zeznania wbrew
stanowisku Sadu rowniez ulegaja modyfikacji w trakcie trwania niniejszego postepowania,

- faktu, ze zeznania $wiadka K. K. (1) w zakresie pomawiania oskarzonych o dostarczanie mu papieroséw nie znajduja
odzwierciedlenia w pozostalym wiarygodnym i jednoznacznym materialne dowodowym zgromadzonym w niniejszej
sprawie,



- udziat Swiadka K. K. (1), w przestepnym procederze polegajacym na handlu wyrobami akcyzowymi, co spowodowato,
iz miat on interes w tym by pomawiaé oskarzonych bowiem liczyl on na lagodniejszy wymiar kary ze wzgledu na swoja
postawe w trakcie innych postepowan karnych,

- braku mozliwosci weryfikacji wiarygodnosci i konsekwencji zeznan K. K. (1) podczas postepowania sgdowego z uwagi
na skorzystanie przez niego z prawa do odmowy zeznan,

- praktyczne pominiecie zeznan $wiadka J. B. (1) w zakresie w jakim wskazywal on pochodzenie papieroséw
przechowywanych na swojej posesji oraz nierozpoznanie przez niego oskarzonego S. P. (1),

- logicznego wyjas$nienia przez $§wiadka J. B. (1) okoliczno$ci w wyniku, ktérej zmodyfikowal on swoje zeznania tj., iz
w pierwotnym okresie ukrywatl on fakt udzialu K. K. (1) w obrocie papierosami bez znakéw akcyzy, poniewaz chciat on
go w ten sposob chronié, jednakze po powzieciu wiadomosci, ze K. K. (1) go obcigza zlozyl zeznania zgodne ze stanem
faktycznym,

- sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami J. B. (1) i K. K. (1) w zakresie przechowywania przez J. B. (1) papieroséw oraz
marek papieroséw,

- niewskazanie przez Swiadka K. K. (1) oséb, ktérym nastepnie sprzedal papierosy rzekomo dostarczone mu przez
oskarzonych,

- wewnetrzna sprzeczno$é¢ zeznan $wiadka K. K. (1), ktéry raz wskazuje, ze papierosy, ktore rzekomo kupowal od
oskarzonych od razu zawozil do swojego odbiorcy do S. (2), a pdzniej wskazuje, ze papierosy rzekomo nabyte od
oskarzonych przechowywal na nieruchomosci J. B. (1), nadto uplyw czasu pomiedzy rzekomym nabyciem papierosow,
co mialo mie¢ miejsce na przelomie kwietnia i maja 2012 r., a ich ujawnieniem przez policje 18.06.2012 r., co w Zaden
sposob nie odpowiada zeznaniom ww. §wiadka w zakresie, w jakim wskazuje on, Ze nabyte papierosy od razu zawozit
do odbiorcy,

- konflikt pomiedzy swiadkiem K. K. (1) a oskarzonymi S. P. (1) i Z. C. (1),
- karalno$¢ $éwiadka K. K. (1),
[w zakresie czyndw opisanych w pkt III cze$ci dyspozytywnej wyroku]

- bezkrytyczne przyjecie za w pelni wiarygodne zeznan §wiadkéw policjantéw prowadzacych czynnos$ci operacyjne
K. M. (1) i D. W. (1), ktoére w niniejszym postepowaniu moga by¢ nieobiektywne, poniewaz nie mozna wykluczy¢, ze
Swiadkowie Ci przekonani o przestepczej dzialalnoéci S. P. (1) i Z. C. (1) interpretowali zaistniale okolicznosci zgodnie
ze swoim przekonaniem, oraz mogli mie¢ zawezony oglad sytuacji,

- oparcie ustalen w tym zakresie przez Sad I instancji praktycznie na podstawie zeznan ww. policjantéw, co
narusza zasady rzetelnego procesu, poniewaz dowody takie, jako wytworzone w ramach czynnoSci operacyjnych
przez funkcjonariuszy organdéw Scigania aktywnie zaangazowanych w prowadzenie tych czynnoSci jawi sie jako
nieobiektywne,

- sprzeczno$¢ pomiedzy zeznaniami funkcjonariuszy policji D. W. (1) a K. M. (1) i P. K. - Swiadek D. W. (1) twierdzi,
ze wjezdzajac na parking (...), tuz przed zatrzymaniem M. T. (1) widzial wyjezdzajacy z parkingu drugi samochéd, co
stoi w sprzeczno$ci z zeznaniami dwoch pozostalych funkcjonariuszy, ktorzy zeznali, iz radiowdz policyjny wjechal na
parking, gdy oskarzony T. udawat sie do budki straznika z karta parkingowa, zatem bylo to juz po zatrzymaniu busa,
nadto $§wiadkowie Ci wskazujg odmienne kierunki, z ktérych dojezdzali do (...),

- dowolne i bezpodstawne odmoéwienie waloru wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka R. S. (1) pomimo, Ze byl on na
miejscu nie potwierdzil, ze w spotkaniu na stacji benzynowej (...) w S.bral udzial oskarzony S. P. (1), a jego zeznania



w zakresie tego gdzie staly pojazdy na parkingu stacji paliw nie ulegaja modyfikacji, poniewaz w swoich pierwszych
zeznaniach $wiadek ten o ta okoliczno$¢ nie byl przez nikogo pytany,

- brak praktycznie jakichkolwiek obiektywnych i przekonywujacych dowodéw mogacych polaczyé zdarzenie z dnia
21.09.2012 r. Z osobami oskarzonych S. P. (1) i Z. C. (1),

- sprzeczno$¢ plynaca z tresci notatki urzedowej (k. 212) dotyczaca ,,czynno$ci zmierzajacych do zatrzymania..." a
zeznaniami funkcjonariuszy policji D. W. (1) i K. M. (1), polegajaca na fakcie, ze $wiadkowie Ci nie widzieli rzekomego
spotkania S. P. (1) z M. T. (1) przy stacji benzynowej (...)w D. (1),

- bezpodstawne odmowienie waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych,

- wyciggniecie niewlasciwych wnioskow z faktu, iz Z. C. (1) podczas podrézy w dniu 06.12.20 15 r. przed kontrola
policyjna porozumiewal sie przez CB radio, powyzsze bowiem w zaden sposb6b nie potwierdza, ze oskarzony
kogokolwiek pilotowal, a wskazuje, ze oskarzony prébowal zasiegnac¢ informacji od innych kierowcéw w celu
unikniecia ukarania za ewentualne wykroczenie drogowe co jest czesta praktyka,

- bledna ocena przeprowadzonego eksperymentu procesowego, ktéry wbrew stanowisku Sadu I instancji nie pozwala
na stwierdzenie, iz funkcjonariusze policji mogli rozpoznaé osoby biorgce udzial w spotkaniu na stacji benzynowej
(...)w S., a nie nalezy zapomina¢, iz w rzeczywistoSci zdarzenie to mialo miejsce w nocy,

- dowolne ustalenie okolicznos$ci (bez zasiegniecia opinii bieglego), ze na nagraniu rozmowy telefonicznej stychac glos
oskarzonego S. P. (1) pomimo faktu, iz oskarzony zaprzeczyl, aby byl to jego glos,

- okolicznoéci, ze to zona oskarzonego Z. C. (1) dzwonila do oskarzonego S. P. (1) w dniu 21.09.2012 r., kiedy to ten
oskarzony mial ja rzekomo powiadomi¢, ze zatrzymano M. T. (1),

- dowolne i bledne ustalenie, iz ujawniona w dniu 21.09.2012 r. czerwona kartka, na ktorej znajdowaly sie reczne zapisy
dotyczy zamoéwienia okre§lonych wyrobow akcyzowych, co nie znajduje zadnego odzwierciedlenia w ujawnionych u
oskarzonego M. T. (1) wyrobach akcyzowych, nadto powyzsze nie daje sie w sposéb logiczny wytlumaczyé bowiem
skoro - jak ustala Sad I instancji - oskarzony Z. C. (1) byl wowczas na miejscu, tj. na terenie wojewodztwa (...) gdzie
mial koordynowac zakup papieroséw, po co mialby on zostawiaé jakie$ pisemne instrukcje oskarzonemu M. T. (1);

3/ obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 237 § 3 k.p.k.
poprzez wykorzystanie w niniejszym procesie, jako dowdd, materialow uzyskanych podczas kontroli operacyjnej w
postaci podstuchéw rozmoéw telefonicznych, podczas gdy przestepstwa zarzucane i za ktérych popelienie oskarzeni
zostali nieprawomocnie skazani nie znajduja sie w zamknietym katalogu przestepstw, co do ktérych jest mozliwe
prowadzenie kontroli operacyjnej, a co za tym idzie ich wykorzystanie w niniejszym procesie jako dowod jest
niemozliwe i nieuprawione,

4/ bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na
jego tre$¢, poprzez uznanie, ze:

- oskarzeni S. P. (1) i M. T. (1) w drugim kwartale 2012 r. w D. oraz G. dzialajac wspdlnie trzykrotnie pomogli w zbyciu
dla K. K. (1) wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw marki (...)w lacznej iloSci 1.200,000 szt. sprowadzonych na
terytorium kraju spoza obszaru Wspolnoty Europejskiej bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy
oraz bez przedstawienia organowi celnemu, lub dokonania zgloszenia celnego, podczas gdy oskarzeni nigdy sprzedali
K. K. (1) badz nie pomogli w zbyciu wyrobéw akcyzowych w postaci papieroséw marki (...),

- oskarzony S. P. (1) dzialajac wspolnie z oskarzonym M. T. (1)

w dniu 21.09.2012 oraz w dniu 06.12.2012 r. na terenie wojewddztwa (...) nabyli wyroby akcyzowe w postaci
papieroséow marki (...), (...), (...)sprowadzonych na terytorium kraju spoza obszaru Wspolnoty Europejskiej bez



ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy oraz bez przedstawienia organowi celnemu, lub dokonania
zgloszenia celnego, a nastepnie zlecili i nadzorowali ich przew6z, podczas gdy oskarzony S. P. (1), nie nabyl papieroséw
marki (...), (...), (...) sprowadzonych na terytorium kraju spoza obszaru Wspolnoty Europejskiej bez ich uprzedniego
oznaczenia polskimi znakami akcyzy i nie zlecali badZ nadzorowali ich przewozu,

- w dniu 06.12.2012 r. po kontroli policyjnej w S. oskarzony S. P. (1) spotkal sie z oskarzonym Z. C. (1) na stacji
benzynowej (...)w S., podczas gdy w dniu 06.12.2012 r. do takiego spotkania nie doszlo;

5/ odnoénie oskarzonego M. T. (1) w zakresie pkt III czedci dyspozytywnej wyroku zaskarzanemu wyrokowi
zarzucam razacg niewspodihmierno$¢ kary polegajaca na tym, ze orzeczona zasadnicza kara 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci i kara grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na 100 zl, stoja w sprzecznosci do celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktore kara ma osiggnaé w
stosunku do oskarzonego, do wagi czynu, ktorego dopuscil sie oskarzony, oraz w relacji do celéw, jakie kara ta
winna speli¢ w zakresie prewencji szczegolnej i spolecznego oddzialywania, motywacji i sposobu zachowania sie
oskarzonego, rozmiaru ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunkow osobistych oskarzonego, jego
sposobu zycia przed popelieniem przestepstwa i jego zachowania po popelnieniu przestepstwa w sytuacji gdy kara
roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat spelni wszystkie ustawowo
okreslone cele kary.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego S. P. (1) od zarzucanych mu czynéw,

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. T. (1) od czynu opisanego w pkt II czeSci
dyspozytywnej wyroku oraz orzeczenie kary 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby w wymiarze 2 lat za czyn opisany w pkt III czeéci dyspozytywnej wyroku.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze w stosunku do oskarzonych S. P. (1) i Z. C. (1), jak
réwniez w czeSci dotyczacej orzeczenia o winie w stosunku do S. P. (1) w zakresie czynu okre§lonego w pkt IV aktu
oskarzenia (pkt V wyroku). Apelacje wnibsl na niekorzy$¢ oskarzonych S. P. (1) i Z. C. (1). Wyrokowi zarzucit:

1. na podstawie art. 438 pkt 1 kpk obraze prawa materialnego - przepisow art. 69 §1 kk (w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 01.07.2015r.) oraz art. 41a81 kks poprzez uznanie, ze wobec S. P. (1) i Z. C. (1), ktérym zarzucono dzialanie
w warunkach art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., zachodza przeslanki do warunkowego zawieszenia orzeczonych kar pozbawienia
wolnoSci, w szczeg6lnosci, ze zachodzi w stosunku do nich wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegélnymi
okoliczno$ciami, przemawiajacy za zastosowaniem tej instytucji, podczas gdy postawa tych oskarzonych, ich
wlasSciwos$ci oraz warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia, a takze zachowanie po popelieniu przestepstwa nie
moga by¢ uznane za wystarczajace dla osiggniecia wobec nich celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa skarbowego,

2. na podstawie art. 438 pkt 2 kpk obraze prawa procesowego, majaca ,wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. przepisu art.
42481 pkt kpk poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu orzeczenia, z jakich okoliczno$ci sad wywiédt ,, ze w stosunku do
oskarzonych S. P. (1) i Z. C. (1) zachodzi wyjatkowy wypadek uzasadniony szczeg6lnymi okoliczno$ciami okreslony w
art. 41a 81 kks, przemawiajacy za zastosowaniem wzgledem nich instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary,
pomimo przyjecia dzialania w warunkach art. 3781 pkt 2 k.k.s., jak rowniez pominiecie w uzasadnieniu orzeczenia
wyjadnienia kwestii, na jakiej podstawie sad uznal, Ze sprawca, ktéry swoim zachowaniem bezpo$rednio zmierza do
dokonania przestepstwa skarbowego zagrozonego kara pozbawienia wolnosci przekraczajaca rok, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na nieoczekiwana obecno$¢ policji, nie ponosi odpowiedzialno$ci za usilowanie,

3. na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia wyrazajacy sie
W przyjeciu, ze odstapienie od zamiaru sfinalizowania transakcji wskutek nieoczekiwanej obecnosci policji w miejscu
przestepstwa stanowi dobrowolne odstapienie od usilowania, co skutkowalo uniewinnieniem oskarzonego S. P. (1) od



popehnienia czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia, podczas gdy odstapienie od zakupu papieroséw w ustalonych
okoliczno$ciach nie moze w zaden sposob by¢ potraktowane, jako dobrowolne, gdyz wynikalo one z okre$lonych
uwarunkowan niezaleznych od oskarzonego, wobec czego czyn powinien zosta¢ oceniony przez sad jako karany w
stadium usilowania,

4. na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaca niewspotmiernosé kar pozbawienia wolnosci i grzywien orzeczonych wobec
oskarzonych S. P. (1) i Z. C. (1) za czyny opisane w pkt III wyroku, wplywajaca na wysoko$¢ ostatecznie wymierzonych
tym oskarzonym kar lacznych, wyrazajaca sie wymierzeniem tym oskarzonym kar réwnych lub nizszych od kar
orzeczonych wobec M. T. (1), ktérego ustalona rola w stwierdzonym przestepstwie pozostawala niewspolmierna do
roli S. P. (1) i Z. C. (1), ktorzy zaangazowani byli w jego dokonanie po stronie organizacyjnej, logistycznej, angazowali
wlasne $rodki finansowe, oraz pozostawali gléwnymi beneficjentami spodziewanych korzySci z przestepstwa, co przy
jednoczesnym braku istotnych okolicznosci lagodzacych po ich stronie, jak rowniez ich nieporéwnywalnie lepszej
sytuacji materialnej, powinno stanowié¢ podstawe do wymierzenia tym oskarzonym kar odpowiednio surowszych.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzyciel wniost o uchylenie pkt V wyroku i przekazanie w tym zakresie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gorzowie WIkp. oraz zmiane rozstrzygniecia w pkt IV wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonym nastepujacych kar:

« Z.C. (1): roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 400 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki
w kwocie 100 zl.

+S. P. (1): roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 400 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$é jednej stawki
w kwocie 100 zl;

jak réwniez zmiane rozstrzygniecia w pkt IV wyroku poprzez wymierzenie oskarzonym nastepujacych kar lacznych:

« Z. C. (1): 2 lat pozbawienia wolnoSci i 500 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie
100 zL

« S. P. (1): roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 500 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej
stawki w kwocie 100 zl,

jak réwniez zmiane rozstrzygniecia w zakresie warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec S. P. (1) i Z. C. (1)
- poprzez uchylenie pkt VI wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ze $rodkéw zaskarzenia zlozonych przez prokuratora i obroncéw tylko apelacje w zakresie kary i jedynie cze$ciowo
prokuratora i obroncy M. T. (1) zastugiwaly na uwzglednienie przede wszystkim z racji, jakie przedstawil prokurator,
dotyczacych roli oskarzonych w realizacji przestepstw im przypisanych.

Odnoszac sie do zlozonych $rodkow zaskarzenia zauwazy¢ nalezy, iz obroncy, a i prokurator, co do czynu IV, staraja
sie przede wszystkim podwazy¢ ocene dowodéw przedstawiong przez Sad pierwszej instancji, odwolujac sie takze
do obrazy art. 42481 kpk. Co do niezupelno$ci uzasadnienia, to mozna stwierdzié¢ jedynie, iz tylko w odniesieniu do
dwoch kwestii, jakie podnosi prokurator, a mianowicie rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci karnej S. P. (1) za czyn
IV i przeslanek zawieszenia kar pozbawienia wolnoSci Sad Okregowy nie rozwazyl wyczerpujaco wszystkich istotnych
zagadnien, jednakze zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na kontrole kwestionowanych orzeczen, zatem
mozliwe bylo wydanie rozstrzygnieé merytorycznych przez Sad Apelacyjny w wyroku odwolawczym.

Odnoszac sie szczegbdltowo do apelacji obroncy Z. C. (1) podkresli¢ nalezy calkowicie nieuprawniony zarzut naruszenia
art. 42481 pkt 1 i 2 kpk polegajacego na braku wskazania, jakie fakty Sad uznal za udowodnione, a jakie nie i na
jakich oparl sie dowodach oraz dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Takiej tezie przeczy analiza tre$ci pisemnych
motywow wyroku, w ktérych przeciez Sad Okregowy szczegdlowo i wnikliwie omoéwil dowody tak obcigzajace



jak i istotne wypowiedzi oskarzonego kwestionujgcego sprawstwo. Uzasadnienie jest zredagowane przejrzyécie i
jasno. Whrew twierdzeniom innego obroncy pozwala ono w pelni na kontrole toku rozumowania Sadu pierwszej
instancji. Dowody nie sg zestawiane zbiorczo i sumarycznie, lecz po fragmentach ustalen faktycznych, co nalezy
uzna¢ za prawidlowe i czytelne. Nie sposdb wymagaé, aby byly one wyszczeg6lniane po ustaleniu kazdego faktu, bo
wtedy dopiero pisemne motywy bylyby nieczytelne. Jedynie przy powolywaniu sie na materialy niejawne Sad nie
przytacza kart z teczek, ale w rozwazaniach przywoluje konkretne zapisy rozmoéw, ktore wykorzystuje w procesie,
przez co ewidentnie wskazuje, na jakich dowodach sie oparl. Przy pozostalych dowodach wskazuje nr kart. Tak
wiec bezpodstawne sg twierdzenia skarzacych o niedochowaniu wymogéw formalnych uzasadnienia i o utrudnionej
mozliwo$ci polemiki ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji.

Nie jest tak, iz linia obrony oskarzonego Z. C. (1) zostala potraktowana powierzchownie. Obronca nie przywoluje
zadnej wypowiedzi oskarzonego, zlekcewazonej w ocenach przez sad meriti. Lektura uzasadnienia apelacji wskazuje,
iz krytyczne uwagi skarzacy kieruje przede wszystkim do warto$ciowania innych dowodéw, natomiast do podwazenia
oceny wyjasnien Z. C. (1) uzywa ogoélnikow dotyczacych sposobu (powierzchownosci) weryfikacji dowodow.
Taki sposob argumentacji przedstawiony przez obronce nie moze by¢ uznany za skuteczny, przy wnikliwych,
szczegOlowych, poprawnych logicznie rozwazaniach sadu znajdujacych odzwierciedlenie w materiale dowodowym.
Nie jest tak, iz Sagd Okregowy w stawianiu wnioskéw idzie za daleko i opiera sie na domniemaniach. Nie jest tak, iz
na podstawie skazan oskarzonych C. i T. przez sad w Belgii Sad Okregowy stawia wprost wnioski, co do sprawstwa
czynow przypisanych obu oskarzonym. Sad pierwszej instancji opierajac sie na tych dowodach, a takze na innych
wymienionych w ostatnim akapicie uzasadnienia na str. 311 pierwszym na str. 32 uzasadnienia przyjmuje, iz oskarzeni
sie znali i ze soba wspolpracowali, co jest niewatpliwe i stanowi zarazem mocna poszlake do poczynienia ustalen o
wspo6lnej dzialalnoSci przestepcze;j.

Odno$nie znaczenia procesowego notatki urzedowej z k - 212, to przeciez nie stanowi ona podstawy do ustalen
faktycznych i Sad nie przywolat jej, jako podstawy dowodowej, dlatego okolicznosé, iz jej tre$¢ odbiega od wymowy
zeznan $wiadkoéw nie ma znaczenia procesowego. Zreszta notatka urzedowa przedstawia przebieg wydarzen w
sposéb uproszczony i pomija m.in. pomoc tzw. funkcjonariuszy operacyjnych. Whrew twierdzeniom skarzacego
wspoltdzialania z tymi policjantami i wykorzystania ich obserwacji nie mozna uznaé za niedopuszczalnego, jako ze
nie ma w tym zakresie zakazow dowodowych, na ktdére nie naprowadza roéwniez skarzacy. Wobec powyzszego za
udowodnione nalezy uznaé to, iz S. P. (1) spotkat sie z M. T. (1) na stacji benzynowej w D. (1)i dwoma samochodami
jechali w kierunku G.

Odnoénie spotkania Z. C. (1) z S. P. (1) na stacji benzynowej(...) w S. i zeznan o tym zlozonych przez R. S.
i policjantow oraz powiazania obu spotkan, to uwagi skarzacego nalezy potraktowaé jako nieskuteczng probe
podwazenia stanowiska Sadu pierwszej instancji powzietego po przeprowadzeniu wyczerpujacego postepowania
dowodowego i po rzetelnej, wolnej od wad, ocenie dowodoéw. Wynika z nich niewatpliwie, iz do obu spotkan doszlo.
Kwestionowanie tego na stacji (...)wS. to zabieg z gory zdany na niepowodzenie, zwlaszcza, co do obecnosci na tej
stacji Z. C. (1), zwazywszy na wymowe zeznan nie tylko policjantéw, ale przede wszystkim R. S.. Znajomosé S. P.
(1), jego samochodu przez policjantéw z obserwacji i czynnoéci podejmowanych wczeéniej wobec tego oskarzonego
przemawiajg za tym, iz ich wskazania, ze to z nim wlasnie spotkal sie na tej stacji Z. C. (1), sa prawidlowe. Zatem do
takiego rozpoznania nie bylo nawet potrzeby dluzszej czy blizszej obserwacji przez Swiadkow, ktoéra zresztg prowadzili
funkcjonariusze operacyjni.

Wymowa oceny zeznan $wiadka R. S. nie jest taka, jak pisze skarzacy, iz Sad pierwszej instancji dal im wiare
w calo$ci, co do spotkania S. P. (1) z Z. C. (1) na stacji (...). Wypada w tym miejscu odesta¢ do rozwazan Sadu
Okregowego po$wieconych temu zagadnieniu i podkresli¢, iz Sad odwolawczy ja w pelni podziela, podobnie jak i
wnioski postawione na jej podstawie o tym, iz porozumiewanie sie przez CB radio mialo nie tylko na celu $ledzenie
informacji o kontrolach predkosci, ktérych przeciez o pélnocy (godzina zatrzymania) praktycznie nie ma. Ten cel
nie byt wiodacym, lecz ustalanie kontroli drogowych w celu unikniecia zatrzymania jadacego za nimi M. T. (1)



z nielegalnymi papierosami. I tak tez sie stalo 6.12.2012r., bowiem M. T. (1) pojechal w inna strone w kierunku
miejscowosci O..

Zupelnie nietrafione sa stwierdzenia skarzacego dotyczace nieobiektywizmu policjantéw, ich zawezonego ogladu w
relacjach. Takie podejscie do zeznan tych §wiadkow skrytykowal przeciez Sad Apelacyjny. Zatem odwolywanie sie do
odrzuconego sposobu weryfikacji tych dowodéw oraz do nietrafnoéci rozpoznania S. P. (1) i jego samochodu, czy do
istotnych niekonsekwencji w zeznaniach K. M., D. W., P. K. nalezy uznaé za bezskuteczne. Podkresli¢ nalezy to, iz Sad
Okregowy zeznania wymienionych §wiadkéw ocenil doglebnie, dostrzegajac takze rozbiezno$ci dotyczace wjazdu na
parking (...) jednego (T.) czy dwoch samochodéw (T. i P.). Ale skoro swoja ocene Sad pierwszej instancji przedstawit
w sposdb przekonujacy, a skarzacy nie przeciwstawil jej rzeczowych racji, to stanowisko organu orzekajacego jest
chronione przez art. 7 kpk.

Powyzsze stwierdzenie jest aktualne takze do podjetej przez skarzacego polemiki z oceng zeznan $wiadka K. K.
(1). Weryfikacja wypowiedzi tego Swiadka wskazuje, iz Sad Okregowy uczynil to z postulowang ostroznos$cia, co
wynika z treéci pisemnych motywdédw wyroku. Skorzystania przez $wiadka z prawa do odmowy zeznan na podstawie
art. 18283 kpk nie mozna ocenia¢ negatywnie. Nie jest tez tak, iz przy takim wyborze §wiadka nie jest mozliwa
weryfikacja jego zeznan, bowiem w obszernym materiale dowodowym istnieje wiele dowodéw i okolicznosci, ktore
ku temu mogly postuzyé. Podkresli¢ nalezy, iz Sad pierwszej instancji poprawnie z nich skorzystal poréwnujac
wypowiedzi §wiadka zlozone w tym i innych postepowaniach czy konfrontujac je z zeznaniami innych §wiadkéw (J.
B. (1) czy wynikami przeszukania uJ. B. (1). Wyniki tych procesowych zabiegéw oraz brak istotnych motywéw u
Swiadka do bezpodstawnych pomoéwien oskarzonych, gdyz tych podawanych przez obrone (rozliczenia za samochody,
oczekiwanie zaplaty za pomoc przy zaciaganiu kredytéw) nie mozna uznaé za przekonujace, doprowadzily Sad
Okregowy do trafnych wnioskdéw o wiarygodnoéci zeznan K. K. (1) pomawiajacego oskarzonych. Zatem sa podstawy
dowodowe do pociagniecia oskarzonego Z. C. (1) do odpowiedzialno$ci karnej za oba zarzucone mu przestepstwa. Tak
wiec zarzuty i wnioski apelacji jego obroncy, kwestionujacego ocene dowoddw i ustalenia faktyczne oraz wytykajacego
uchybienia uzasadnienia, zmierzajace ostatecznie do uniewinnienia oskarzonego, nalezalo odrzucié.

Analiza przepisdéw prawa materialnego prowadzi do wniosku, iz Sad pierwszej instancji nie popelnil bledu subsumpcji,
jako podnosi obronica w pierwszym zarzucie, ktérego zreszta nie uzasadnia, a stawia go raczej na wyrost, z ostroznosci
procesowej. Jest on chybiony juz z tego wzgledu, iz w omawianej apelacji dochodzi do kolizji uchybien, bowiem
skarzacy podnosi oprocz tego zarzuty obrazy prawa procesowego i kwestionuje ustalenia faktyczne. Jednolicie
przyjmuje sie w orzecznictwie i piSmiennictwie (zob. ostatnio np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24
wrze$nia 2015 1. IT AKa 253/15 LEX nr 1820927), iz nie jest zasadne rownolegle podniesienie zarzutéw obrazy prawa
materialnego i prawa procesowego, jesli obraza prawa procesowego jest - w ocenie skarzacego - tego rodzaju, ze
skutkuje wadliwoécig ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Prawidlowo$¢ zastosowania
w sprawie prawa materialnego moze by¢ bowiem przedmiotem oceny jedynie wowczas, jeSli zostang usuniete
watpliwoéci co do faktycznej podstawy rozstrzygniecia.

Apelacja obroncy oskarzonych S. P. (1) i M. T. (1) w czesci dotyczacej winy to przede wszystkim polemika z oceng
dowodow zaprezentowana przez Sad pierwszej instancji. Gdy za$ chodzi o wymiar kary, to ma cze$ciowo racje obronca
twierdzac, iz kara wymierzona oskarzonemu za III czyn jest niewspolmiernie surowa, lecz przede wszystkim nie z
powoddw przez niego wskazywanych, ale ze wzgledu na trafnie zauwazong przez prokuratora mniejsza role M. T. (1)
w popelnianiu przestepstw, ktérej nie uwzglednil nalezycie Sad pierwszej instancji.

Gdy za$ chodzi o zarzuty dotyczace obrazy przepiséw prawa procesowego i btedu w ustaleniach faktycznych, to sg one
bezpodstawne, za$ zarzut obrazy prawa materialnego, zgodnie z tym, co napisano wyzej, jest postawiony wadliwie,
przedwcze$nie. Podkreéli¢ nalezy, ze przy ocenie dowodéw Sad nie naruszyl zadnego z przepiséw wymienionych w
punkcie 2 i 3 petitum apelacji, a dokonane przez Sad meriti ich warto$ciowanie spelnia wymogi swobodnej oceny
materialu dowodowego.



Za chybione nalezy uzna¢ krytyczne uwagi skarzacego skierowane do pisemnych motywdéw wyroku, z powodow
przedstawionych wyzej przy omawianiu apelacji obroncy Z. C. (1), ktore sa aktualne takze w odniesieniu do tez obronhcy
S.P.(1))iM.T. (2).

Nie jest tak, iz Sad Okregowy bezkrytycznie przyjal za w pelni wiarygodne zeznania $§wiadka K. K. (1) pomawiajacego
wszystkich oskarzonych. Przeczy temu tre$¢ uzasadnienia, w ktdorym organ orzekajacy trafnie zweryfikowal
wypowiedzi $wiadka, jego postawe oraz pozycje w tym i w innych procesach. Mija sie skarzacy z realiami tej
sprawy, kiedy twierdzi, iz zeznania K. K. (1) nie daja sie zweryfikowaé i nie znajdujg potwierdzenia w innych
dowodach, bo takim potwierdzeniem sa chociazby wyniki przeszukania na posesji J. B. (1)czy nawet zeznania tegoz
Swiadka, we fragmentach, w ktorych mowi prawde. Podkresli¢ nalezy, iz nie istnieje Zadna reguta dowodowa, ktéra
uzasadnialaby poglad, ze zeznania okreS§lonego (jednego) $wiadka lub wyjasnienia jednego oskarzonego nie moga
stanowi¢ samodzielnej podstawy ustalen faktycznych i muszg znajdowac potwierdzenie w innych dowodach (zob. pod.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 wrze$nia 2015 r. IT AKa 233/15 LEX nr 1814942). W orzecznictwie
nie jest kwestionowany poglad, iz zeznania jedynego $wiadka (zwyklego, koronnego czy podejrzanego, oskarzonego)
moga stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, jesli tylko pozostaja w zgodzie z regulami poprawnej oceny dowodow
(zob. tak m.in. SA we Wroclawiu w wyroku z 2015-05-14 II AKa 58/15 LEX nr 1798755). Takie tez cechy zgodno$ci
posiadaja zeznania K. K. (1), a jego wypowiedzi obcigzajgce oskarzonych nie pozostaja odosobnione w odniesieniu do
innych dowoddw, a z nimi koreluja.

UdzialK. K. (1) w przestepczym charakterze nie dyskwalifikuje jego zeznan, jako ze $wiadek temu nie zaprzecza, a
ujawnia wiele szczegbdlow dotyczacych takze wspoéldzialania przestepczego z innymi osobami. Ponadto, jak zauwaza
sie w orzecznictwie, cho¢ nie da sie wykluczy¢, ze osoby wspdlpracujgce w postepowaniu z organami $cigania (tzw.
przestepcy skruszeni) traktuja swe wypowiedzi instrumentalnie, to nie sposob sformulowaé¢ wobec nich generalnego
nakazu nieufnosci z tego tylko powodu, ze zeznaja w specyficznej sytuacji procesowej i uzyskuja profity za wyjawienie
dzialalnoSci przestepczej wlasnej i innych osoéb. (zob. pod. SA w Krakowie w wyroku z 2015-06-03 II AKa 93/15
KZS 2015/6/69). Sposob skladania zeznan i tres¢ wypowiedzi K. K. (1) wskazuja, iz Swiadek swoich wypowiedzi
nie traktuje instrumentalnie, a odpowiedzialnie. Nie mozemy traci¢ z pola widzenia i tego, iz przeciez $wiadek
obciagzajac bezzasadnie oskarzonych narazalby sie na utrate przywilejow wynikajacych z nadzwyczajnego zlagodzenia
kary. Swiadek musial przewidywadé, iz znajdujac sie w takiej sytuacji procesowej jego wypowiedzi beda podwazane
przez osoby czy pelnomocnikéw osob, ktére pomawia i bezpodstawne pomoéwienie moze zosta¢ podwazone, a on
z tego powodu utraci mozliwo$é lagodniejszego potraktowania. Zatem nie sposob podzieli¢ tez skarzacego o tym,
iz pomoéwienia K. K. (1) sa nieprawdziwe, sa kalkulacja, co do wlasnego interesu w postepowaniach toczacych sie
przeciwko niemu.

Skorzystanie przez Swiadka z prawa do odmowy zeznan nie uniemozliwia ich weryfikacji. Ponadto nie sposob
czyni¢ komus$ zarzutu z korzystania z uprawnien, ktére mu przysluguja. Zauwazy¢ nalezy, iz $wiadek w obcigzaniu
oskarzonych jest konsekwentny. W sprawie sg inne dowody, m.in. zeznania J. B. (1) czy wyniki przeszukania, a takze
bardzo obszerne wypowiedzi §wiadka dotyczace popelnienia innych przestepstw, ktore pozwalaja na sprawdzenie
wiarygodno$ci K. K. (1) w szerszej perspektywie. Ponadto sa dowody na popelnienie innego podobnego przestepstwa
przez oskarzonych. Skoro tak jest, to calo§ciowa weryfikacja zeznan §wiadka wypada pozytywnie. Zatem, w tej sytuacji,
gdy obronica nie przedstawil przekonujacych dowodow i twierdzen przeciwnych, nie sposéb podwazy¢ wartoSciowania
zeznan i postawy §wiadka przedstawionych przez Sad pierwszej instancji.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy slusznie pominal zeznania J. B. (1) odmiennie od tych zlozonych
przez K. K. (1), albowiem to §wiadek B. (1) jest niekonsekwentny, m.in. co do pochodzenia papieroséw, ich marek,
ukrywania. Te kwestie starannie i przekonujaco analizuje Sad pierwszej instancji. Ukrywanie udziatu K. K. (1) wynika
takze z pokretnych, nieszczerych zeznand. B. (1), ktory zeznajac tak, nie tylko chcial chronié K. K. (1), ale i w ten sposob
siebie stawia¢ w wygodniejszej sytuacji, co nie dziwi. Nie dziwi rowniez pomawianie K. K. (1) od momentu, kiedy
ten obciazyl J. B. (1), bo takie postawy sa typowe. Nierozpoznanie przez J. B. (1) S. P. (1), ktérego mogl nie widzie¢ i
nie laczy¢ z papierosami przekazanymi K. K. (1), badz go chroni. Jednakze owo nierozpoznanie, bez wzgledu na tego



powody nie ma wplywu na ocene zeznan K. K. (1), ktoéry przeciez nie laczy S. P. (1) z J. B. (1), a w pomoéwieniach S.
P. (1) jest konsekwentny.

Nieujawnienie przez K. K. (1) os6b, ktérym sprzedawat papierosy wobec przekonujacego przedstawienia wielu
istotnych okolicznoéci nie dyskwalifikuje jego depozycji obcigzajacych oskarzonych, a i jest typowa postawa obronng, z
ktorej nie mozna wyciagaé stanowczych wnioskdw, co do niewiarygodno$ci pozostalych wypowiedzi $wiadka. Zreszta
Swiadek wobec innych oséb (np. J. B. (1)) tez nie podawat rzeczywistych dostawcdédw, co w tego typu nielegalnych
transakcjach jest typowe, bo zmniejsza ryzyko ujawnienia procederu i jego uczestnikow.

Nie jest tak, iz zeznania Swiadka K. K. (1) ulegaja istotnym modyfikacjom badz sa sprzeczne z innymi dowodami.
OdnoScie rozdZzwieku pomiedzy wynikami przeszukania u J. B. (1), a zeznaniami K. K. (1) dotyczacymi zawozenia
od razu do odbiorcy papieroséw zakupionych od oskarzonych, to przeciez niewielka cze$¢ papierosow K. K. (1) mébgl
nie dostarczy¢ od razu nabywcy, a ztozy¢ u J. B. (1) i ktére tam byly przez kilka dni czy nawet tygodni, co przeciez
nie sprawia, iz cale zeznania §wiadka nalezy odrzuci¢. Odno$nie ujawnianego przez K. K. (1) wobecJ. B. (1) zrédla
pochodzenia papierosow, to K. K. (1) nie chcge przed J. B. (1) ujawnia¢ oskarzonych wskazal na fikcyjnego L. (1), na
ktoérego zreszta w jednej z wersji powolywal sie takzed. B. (1). Takie stwierdzenia K. K. (1) wobec J. B. (1) nie uprawniaja
do twierdzen, iz w zeznaniach K. K. (1) sa istotne sprzecznoéci podwazajace wiarygodno$¢ wszystkich depozycji K.
K. (1).

Nie ma podstaw do podzielenia twierdzen obroncy o konflikcie istniejacym pomiedzy $wiadkiem a oskarzonymi,
zwlaszcza S. P. (1). Nierozliczone transakcje samochodowe czy odmowa wynagrodzenia za pomoc w uzyskaniu
kredytu nie znajduja potwierdzenia i przelozenia na wage pomoéwien, ktérych Swiadek nie formulowalby, gdyby do
opisywanych zdarzen nie doszlo. Rozleglo$¢ przestepczej dzialalnosci K. K. (1) odpowiadajacego w innym procesie,
wielo§¢ poméwionych wskazuja tez na zasadno$é tych skierowanych do oskarzonych, bowiem aby Swiadek moglt
skorzysta¢ z nadzwyczajnego zlagodzenia wystarczalo mu obciazenia tych innych, poza oskarzonymi.

Sad nie dostrzega modyfikacji zeznan ani niekonsekwencji w tym, iz K. K. (1) dopiero w kolejnych swoich
wyjasnieniach, a nie w pierwszych, przedstawil przestepcza wspolprace z oskarzonymi. Rozmiar przestepczej
dzialalnoSci Swiadka jest tak obszerny i wielowatkowy, Ze nie sposoéb oczekiwaé, aby na pierwszym przestuchaniu
byl w stanie opowiedzie¢ o wszystkim. Na kolejnych przestuchaniach przystuchujacy moégt naprowadzié swiadka na
wsp6lna dzialalno$¢ przestepcza z oskarzonymi, co nie przekres$la spontaniczno$ci i swobody wypowiedzi §wiadka w
tym zakresie, nawet w sytuacji, kiedy we wcze$niejszych zeznaniach nie zdecydowalby sie na ujawnienie przestepstw
popetionych we wspélpracy z S. P. (1), Z. C. (1) i M. T. (1) i nie uprawnia do przyjecia, iz Swiadek zeznawal, tak jak
tego oczekiwali przestuchujacy. Niepamieé sposobu wezwania na przestuchanie przy wielosci czynnosci tego typu nie
ma wplywu na ocene zeznan.

Karalno$¢ swiadka nie moze mie¢ decydujacego znaczenia dla oceny jego wiarygodnosci. Jak podkresla sie to w
judykaturze (zob. np. SN w wyroku z 6 maja 1977 r., V KR 63/77, Gaz. Prawn. 1977, SA w Lublinie w wyroku
z 2005-12-15 II AKa 171/05 Prok.i Pr.-wkl 2006/6/26 i SA w Poznaniu w wyroku z 2013-07-11 IT AKa 81/13
LEX nr 1363328) nawet fakt ukarania §wiadka za przestepstwo z art. 233 k.k., sam w sobie, nie przesadza, iz
zeznaniom tegoz $wiadka w innej sprawie nie mozna da¢ wiary. Przepisy kodeksu postepowania karnego nie r6znicuja
wartoSci dowodowej poszczegolnych dowoddw od trybu zycia, cech osobowosci, czy tez uprzedniej karalnoSci,
chociazby nawet za skladanie falszywych zeznan, osoby skladajacej o$wiadczenie dowodowe. Uprzednia przeciez
karalnosé swiadka sama przez sie wiarygodnoSci ztozonych przez niego zeznan nie przekresla. Ocena bowiem kazdego
dowodu pozostawiona jest sadowi orzekajacemu, ktory dokonuje jej wieloaspektowo w ramach swobodnej oceny.
Dyskwalifikacja zeznan $wiadka wylgcznie z tego powodu, ze byt on uprzednio karany, bylaby niczym innym, jak
wyrazem niedopuszczalnej realizacji tzw. legalnej teorii dowodow, ktora jest obca polskiej procedurze karnej. Fakt
oparcia orzeczenia skazujacego na zeznaniach tylko jednego Swiadka samo przez sie nie moze stanowi¢ podstawy do
zarzutu dokonania blednych czy dowolnych ustalen faktycznych. Nie wolno a priori oceniaé, jako niewiarygodnych,
zeznan pokrzywdzonego, czy innego $wiadka zainteresowanego wynikiem postepowania, istota oceny dowodow jest
bowiem ich tre$¢, a nie pochodzenie. Wobec powyzszego i ten argument obroncy nalezy odrzucié¢ i doj$¢é do wniosku,



iz Sad pierwszej instancji w sposob prawidlowy ocenil zeznania K. K. (1), a wiec i jego ustalenia faktyczne, co do czynu
IT poczynione na podstawie tego dowodu sa prawidlowe, co sprawia takze, iz zarzut z punktu 4 tiret pierwszy jest
bezpodstawny.

Krytyczne uwagi obroncy oskarzonych S. P. (1) i M. T. (1) dotyczace oceny wiarygodnosci zeznan policjantéw, R. S.
(1), wnioskowania z uzywania przez Z. C. (1) CB radia podczas podrézy w dniu 6.12.2012r. z B. (2), co do sprzecznoéci
zeznan policjantéw z notatka urzedowa z k. 212, stanowia powielenie zarzutow postawionych przez obronce Z. C. (1),
do ktorych Sad odwolawczy odnosil sie wyzej przy omawianiu $rodka zaskarzenia wniesionego przez adwokata D. M.
i w tym miejscu odwoluje sie do poczynionych tam spostrzezen aktualnych takze do tozsamych zarzutéw zawartych
w apelacji adwokata K. K. (2). Doda¢ mozna, iz analiza treSci zeznan K. M. (1), D. W. (1) i P. K. przeczy twierdzeniom
skarzacych o tym, iz Swiadkowie mieli zawezony oglad sytuacji czy byli nieobiektywni i te dowody zostaly wytworzone
w ramach czynnosci operacyjnych, bowiem §wiadkowie pierwsze zeznania zlozyli przed sadem, zatem podnoszenie
powyzszych argumentéw jest calkowicie chybione. Podobnie nalezy odnie$é sie do nielegalnosci wykorzystania tych
dowodow i z tego powodu, iz korzystali z informacji przekazywanych im przez tzw. funkcjonariuszy operacyjnych.
Zauwazy¢ nalezy, iz w polskiej procedurze karnej nie obowiazuje legalna ocena dowodéw, nie sposob podporzadkowac
tej sytuacji do ktoregokolwiek z zakazow dowodowych, a omawiana sytuacje mozna by poréwnac¢ do zaakceptowane;j
w orzecznictwie jako podsatwy ustalen faktycznych wypowiedzi procesowej opartej na wiedzy zaslyszanej przekazanej
przez inng osobe (zob. np. SA w Gdansku w wyroku z dnia 17 kwietnia 2015 r. II AKa 286/14 KZS 2015/9/70), jako
dowdd posredni, ktéry moze stanowic pelnoprawne ogniwo dowodzenia zaistnienia okreslonego faktu. Dodaé trzeba,
iz w ukladzie procesowym niniejszej sprawy zeznania policjantéw, co do spotkania P. z T. na stacji benzynowej w
D. (1), stanowia taki dowod posredni, natomiast co do spotkania P. z C. na stacji(...) w S. dowod bezposéredni. W
uzupehieniu nalezy dodaé (zob. tez ostatnio tak SA we Wroclawiu w wyroku z dnia 13 sierpnia 2015 r. IT AKa 177/15
LEX nr 1843379), iz ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezpos$rednio wynikac¢ z konkretnych dowodéw. Moga one
takze wyplywa¢ z nieodpartej logiki wydarzen stwierdzonej innymi dowodami, jezeli owe wydarzenia sa tego rodzaju,
ze stanowig oczywistg przestanke, na podstawie ktorej dos§wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, iz dana
okoliczno$¢ istotnie miala miejsce. Powyzsze stwierdzenia prowadza do uznania, jako bezzasadnych omawianych
twierdzen, ale takze i odrzucenia watpliwo$ci skarzacego, co do braku podstaw pozwalajacych na powiazanie zdarzen
7 21.09.2012r. i z 5/6.12.2012r.. Owa lacznosé¢, w §wietle powyzszego nie musi wynikaé bezposrednio i z dowodow, a
poszlak, ktore przekonujaco przedstawil w uzasadnieniu Sad pierwszej instancji, a obronca ich nie podwazyl.

W apelacji obroncy S. P. (1) i M. T. (1) skierowanej do rozstrzygniecia o odpowiedzialnoéci karnej za czyn III pojawiaja
sie tez krytyczne uwagi dotyczace wykorzystania eksperymentu procesowego, nagran rozmoéw i ,,czerwonej kartki”.
Od razu stwierdzié trzeba, iz Sad Okregowy wskazywane dowody przeprowadzil i ocenil prawidlowo. Na eksperyment
procesowy nalezy spojrze¢ jako na dowdd positkowy, pomocny w ocenie zeznan policjantow i §wiadka S. (3). Jego
wyniki potwierdzaja to, iz policjanci, poruszajac sie z niewielka predkoécia obok stacji benzynowej (...) w S., mieli
mozliwo$¢é rozpoznania sylwetek i samochodow, a przez to, znajac wezeéniej oskarzonych iich samochody, takze mieli
mozliwo$¢ trafnego rozpoznania znajdujacych sie tam oso6b, tj. S. P. (1) i Z. C. (1). Poruszanie sie z niewielka predko$cia
przy niewielkiej odleglo$ci i dobrym o$wietleniu przeczy twierdzeniom skarzacego, iz oskarzeni byli widoczni tylko
przez moment i policjanci nie byli w stanie ich rozpozna¢. Dodaé trzeba, iz $wiadkowie byli naprowadzani przez
funkcjonariuszy operacyjnych, ktorzy niejako na biezaco obserwowali oskarzonych.

Odnos$nie oceny i znaczenia czerwonej kartki zabezpieczonej u M. T. (1) w dniu 21.09.2012r., to zastrzezenia obroncy
dotyczace nielogicznosci postugiwania sie nia do celéw przestepczych sa nieprzekonujace. Obecnoéc Z. C. (1) w poblizu
miejsca przejmowania papieroséw takiemu jej wykorzystaniu nie przeczy, bowiem ten oskarzony mogl przygotowaé
ja M. T. (1) chociazby dla wskazania, przypomnienia cen papieroséw. Przyznanie sie przez Z. C. (1) do jej wypisania
usuwa watpliwosci, co do jej pochodzenia. Zwazywszy na sposéb porozumiewania sie przez oskarzonych (kamuflaz),
tre$¢ zapisdOw na tej kartce nie musiala odzwierciedlaé rzeczywistych warunkow transakeji, niemniej jednak to co jest
na niej zapisane da sie odnies¢ do papieroséw, ich cen, i spotkania, ktére miato na celu ich nabycie.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem, iz wystapily przestanki do powolania bieglego celem rozpoznania glosu z
odtwarzanych nagran i do rozpoznania glosu S. P. (1) potrzebna byla wiedza specjalna. Podzieli¢ nalezy zapatrywanie



Sadu pierwszej instancji, iz zestawienia rozmoéw, a takze przyporzadkowanie telefonéw do poszczegdlnych
oskarzonych, zapisy w pamieci telefonéw dotyczace kontaktéw (s. 31 uzas.), a takze sposoéb porozumiewania
sie, poszczegdlne czynnoSci podejmowane przez oskarzonych ustalane na podstawie innych dowodoéw, pozwalajg
na identyfikacje poszczegélnych oskarzonych, jako rozmoéwcoHw. Zatem sieganie po wiedze specjalng bieglego,
niewnioskowane zreszta przez obronce w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, nalezalo uzna¢ za bezpodstawne.
Dodac trzeba, iz spos6b porozumiewania sie przez oskarzonych wskazuje rowniez na nielegalny charakter dzialalnoéci,
o ktorej sie porozumiewali, bo przeciez tak nie rozmawiaja osoby, ktére nie maja nic do ukrycia. Taki tez charakter
miala kwestionowana przez skarzacego rozmowa pomiedzy S. P. (1) a zona Z. C. (1). Nieistotnym jest, kto ja
zainicjowal, natomiast sposdb przekazu informacji, trafnie oceniony przez Sad pierwszej instancji, wskazuje na
to, co przyjal Sad meriti. Gdyby bowiem rozmowa miala dotyczy¢ faktdéw obojetnych dla oskarzonych, z punktu
widzenia prawa karnego, to przeciez rozméwcy nie postugiwaliby sie takim jezykiem. TreSci rozméw analizowane
jednostkowo rzeczywiscie brzmia wrecz bezsensownie, ale jesli przeanalizujemy je kompleksowo z uwzglednieniem
innych podstuchanych i uwzglednimy wielo$é telefonow, jakimi sie sprawcy postugiwali, wielo$¢ takich rozméw i ich
rozmdéweow oraz charakter zdarzen, jakie zaistnialy po ich przeprowadzeniu, to dojdziemy do stwierdzenia, iz oceny
tych dowodéw i ustalenia Sagdu Okregowego poczynione na ich podstawie sa prawidlowe, a zarzuty obrony stanowia
nieprzekonujgca z nimi polemike.

Za oczywiscie bezpodstawny nalezy uznaé zarzut postawiony w punkcie 3, gdyz podstuch rozméw telefonicznych
nie byt podstuchem procesowym, i nie byl stosowany na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania karnego, w
tym art. 237 kpk, a byl podsluchem operacyjnym stosowanym na podstawie art. 19 Ustawy o Policji. Zauwazyé
nalezy, iz Sad pierwszej instancji kwestii legalnosci tych dowodéw pos$wiecil wiele uwagi (vide s. 9 uzasadnienia),
ktére Sad odwolawezy w pelni podziela. Podkresli¢ nalezy, iz z art. 19 ust. 1 pkt 4 tej ustawy wynika, iz ten sposob
uzyskiwania dowodéw moze by¢ stosowany w przestepstwach skarbowych, jezeli warto$é przedmiotu czynu lub
uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej przekracza piecdziesieciokrotng wysoko$¢ najnizszego wynagrodzenia
za prace okre$lonego na podstawie odrebnych przepiséw. Niewatpliwym jest, iz warto$¢ uszczuplen nalezno$ci
publicznoprawnych przez oskarzonych przewyzszala 75 000 zl (50 x 1500 zI — minimalne wynagrodzenie za prace).
Zatem wystapily przeslanki do zastosowania tego sposobu gromadzenia dowoddéw. Nie ulega tez watpliwosci, iz
materialy uzyskane przez Policje w drodze legalnej kontroli operacyjnej, w postaci utrwalen rozméw telefonicznych i
wprowadzone do procesu na podstawie art. 19 ust. 15 ustawy z 1990 r. o Policji sa materialem dowodowym, ktory moze
by¢ wykorzystany w procesie, tak jak inne dowody, na co wskazal wprost Sad odwolawczy w uzasadnieniu wyroku z
dnia 30 pazdziernika 2014 r.. Doda¢ trzeba, iz podobne stanowisko zajal SN w wyroku z 2013-01-30 III KK 130/12
LEX nr 1288689. Wobec powyzszego zarzut obroncy nie moze by¢ oceniony inaczej, niz jako oczywiScie bezzasadny.

Na czeSciowe uwzglednienie zastugiwat zarzut razacej niewspohmierno$ci kary wymierzonej M. T. (1) za czyn III, ale
nie tyle z powodéw przedstawionych w apelacji obroncy, ale trafnie dostrzezonej przez prokuratora mniejszej roli
w popelnieniu tego przestepstwa, co pozostalych, ktére powinno znalez¢ takze wyraz w wysokoS$ci kary. Ponadto
sytuacja majatkowa oskarzonych S. P. (1) i Z. C. (1) jest zdecydowanie lepsza niz M. T. (1), ai S. P. (1) i Z. C. (1)
osiagali wieksza korzy$¢ majatkowa z popelniania przypisanych im przestepstw. Dlatego tez, pomimo wielokrotne;j
karalnosci, M. T. (1) nie zaslugiwal na tak surowa kare, jakg wymierzyl mu Sad Okregowy za czyn III, dlatego Sad
Apelacyjny obnizyl ja do roku pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny po 100 zl. I majac to na wzgledzie
wymierzyl mu kare laczna roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne 250 stawek dziennych po 100 zi. Sad
Apelacyjny nie znalazl podstaw do postulowanego przez obronce zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.
Takiemu rozstrzygnieciu sprzeciwia sie negatywna prognoza kryminologiczna wynikajaca z wielokrotnej karalnos$ci
oskarzonego oraz postawy oskarzonego w toku niniejszego postepowania karnego, kiedy w jego trakcie, po ujawnieniu
zdarzenia z 21.09.2012r., zatrzymaniu go, dopuscit sie kolejnego zachowania przestepnego 6.12.2012r. Te przestanki
wskazuja jednoznacznie, iz zastosowanie $§rodka probacyjnego nie zapobiegnie jego powrotowi do przestepstwa i
inne cele kary, w tym i ogélnoprewencyjne, nie zostana osiagniete. Ponadto zastosowaniu warunkowego zawieszenia
wykonania kary sprzeciwia sie tresé art. 41a kks.



Obronca w wywodach apelacji przywoluje wiele argumentéw i orzeczen, ktdrymi stara wykazaé zasadno$c¢ zawieszenia
wykonania kary. Jednakze wiele z nich rozmija sie z okolicznoéciami sprawy lub jest nieistotnych. Przywolane
orzeczenia na poparcie twierdzen apelacji w takim przypadku niczego nie wnosza.

Dobra opinia srodowiskowa nie przewazy za zastosowaniem $rodka probacyjnego, bowiem oskarzony, pomimo niej,
popeil wiele przestepstw nie tylko drobnych, ale i powazniejszych np. z art. 17781 kk w zw. z art. 178a81 kk. Przyznanie
sie do winy okazalo sie nieszczere, podobnie i skrucha, wobec nieujawnienia wszystkich okolicznoSci, w szczegolno$ci
wspolsprawcdéw przypisanych przestepstw. OkolicznoSci przedmiotowe przestepstw sa na tyle powazne, ze z nich nie
mozna wywodzi¢ korzystnych okolicznoéci. Oskarzony nie przystapil do splaty uszczuplonych naleznoéci. Analiza
zarzutu i jego uzasadnienia prowadzi do wniosku, iz obronca nie wykazal, aby u oskarzonego wystapily szczegblne
okoliczno$ci uzasadniajace zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci (art. 41a81 kks), a i Sad odwolawczy z
urzedu ich nie dostrzega. Wobec powyzszego i ten zarzut obroncy nalezalo uznac za bezzasadny.

Apelacja prokuratora zaslugiwala czeSciowo na uwzglednienie, a mianowicie, co do razacej lagodno$ci kar
pozbawienia wolnoéci i grzywny wymierzonych S. P. (1) i Z. C. (1) za III czyn. W pozostalym zakresie jest bezzasadna.

Zauwazy¢ nalezy, iz tak rozwazania Sadu pierwszej instancji, jak i apelacji prokuratora w zakresie czynu IV nie sg
wyczerpujace. Aby trafnie ocenié¢ zachowanie oskarzonego S. P. (1) nalezy dokladnie ustali¢ czynnoSci podjete przez
tego oskarzonego i inne osoby z nim wspdldzialajace oraz poddaé je wnikliwej ocenie prawnej. Pierwsze jest mozliwe
na podstawie zeznan $wiadka K. K. (1), ktéry w postepowaniu przygotowawczym zeznal, iz S. P. (1) zaplacil za czeéc
papierosow, ale nie byla to kwota na cala transakcje, bowiem mial dokupié jeszcze czeéé, z ktorej zrezygnowal K. K.
(1) - 2.000 sztang, wiec wyszed! po pieniadze na te dodatkowe papierosy i nie wrocil. Gdy wyszedt w barze pojawili
sie policjanci. Swiadek i jego koledzy uciekli z miejsca spotkania (k. 398). Drugim réwnie istotnym faktem bylo to,
gdzie znajdowaly sie w tym czasie papierosy. Z wypowiedzi K. K. (1) (k. 1298, 1479) wynika, iz papierosy byly w innym
miejscu niz byli oni: P., K. i Z., ktéry miat je dostarczy¢ i nie doszlo do ich przekazania nabywcom.

Zgodnie z tredcia § 3 art. 21 kks na gruncie Kodeksu karnego skarbowego ma zastosowanie definicja pojecia usilowania
(zar6wno udolnego, jak i nieudolnego) wyrazona w art. 13 k.k. Aktualne zatem pozostaja poglady wyrazone w bogatym
orzecznictwie i doktrynie w zwigzku z rozumieniem pojecia usilowania w prawie karnym powszechnym. Wedlug za$
pogladéw uksztaltowanych w prawie karnym powszechnym paserstwo w formie nabycia rzeczy jest dokonane dopiero
z chwilg uzyskania faktycznego wladztwa nad rzeczg. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada 1986
r., IIKR 315/86, LEX nr 20228: "Czasownikowe znamie przestepstwa okreSlonego w art. 215 § 1k.k. "nabywa" oznacza
uzyskanie wladztwa nad rzecza za zgoda osoby wladajacej nig dotychczas i zbywajacej na rzecz nabywcy; z reguly
bedzie to sprzedaz, zamiana lub darowizna. Do "nabycia wyrobow akcyzowych" w rozumieniu art. 65 k.k.s. nie dojdzie
w drodze samego tylko konsensusu miedzy nabywca, a zbywca. Warunkiem koniecznym skutecznego dokonania tego
przestepstwa jest bowiem przeniesienia posiadania rzeczy (zob. tak: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2015
r., III KK 54/15, LEX nr 1656508). Dodac trzeba, iz tylko takie zachowanie moze by¢ uznane za usilowanie, ktore
juz bezposérednio zmierza do dokonania. Zachowanie bezposrednio za§ zmierza do dokonania, gdy zagrozenie dla
dobra prawnego, bedacego znamieniem czynu zabronionego objetego zamiarem sprawcy, przeksztalca sie z zagrozenia
abstrakcyjnego w zagrozenie realne (zob. pod. SA w Krakowie w wyroku z 2014-09-22 IT AKa 88/14 LEX nr 1587241).
Kazdorazowo ocena ta zalezy od charakteru typu czynu zabronionego, ktorego popelienie ma by¢ usilowane.
Bezposrednie zmierzanie do dokonania, jako znamie usilowania, wigza¢ nalezy ze znamieniem czasownikowym
danego typu czynu zabronionego. Znamie bezposrednioSci jest spelnione, jezeli w miejsce znamienia czasownikowego,
wystepujacego w danym typie, daje sie wprowadzi¢ - adekwatnie do rzeczywistoSci - "bezpos$rednie zmierzanie do
dokonania". Trudno w omawianym przypadku przyja¢, iz dzialanie oskarzonego S. P. (1) i 0s6b z nim wspolpracujacych
wywolalo bezposérednie zagrozenie dla dobra prawnego, do uszczuplenia naleznos$ci publicznoprawnych. Nastepuje
to bowiem dopiero z chwilg dojécia transakcji do skutku, a wiec z momentem przejecia faktycznego wtadztwa nad
papierosami. Skoro nie doszlo nawet do calkowitej zaplaty za te papierosy i byly one w innym miejscu niz nabywcy
i zbywca, to nie mozna moéwic o bezposrednioéci, bowiem do objecia przez S. P. (1) wladztwa nad towarem, ktory
nie wiadomo gdzie byl potrzebnych bylo jeszcze kilku dzialan: catkowitej zaplaty za towar, przejecia samochodu S. P.



(1) celem zaladunku papieroséw i oddania go oskarzonemu wraz z towarem. W takim stanie rzeczy, skoro czynnoéci
oskarzonego nie znalazly sie na etapie zmierzajacym do przejecia faktycznego wladztwa nad towarem, jak rowniez
kiedy trudno méwié o nabyciu 8.000 pakietoéw papieroséw, skoro za nie oskarzony w calosci nie zaplacil, to nie sposéb
przyjacé, iz oskarzony swoim zachowaniem bezposrednio zmierzal do dokonania i jednocze$nie wystapil stan realnego
zagrozenia chronionego dobra prawnego ze strony S. P. (1). Je$li wiec kks nie przewiduje odpowiedzialno$ci karnej
za przygotowanie przestepstwa, a S. P. (1) swoim zachowaniem opisanym w IV zarzucie nie wkroczyl w stadium
usilowania, to nalezalo uniewinnié¢ go od popelnienia tego czynu i tak zasadnie orzekl Sad pierwszej instancji.

Zgodzi¢ nalezy sie z prokuratorem, iz kary pozbawienia wolno$ci i grzywny wymierzone oskarzonym S. P. (1) i Z. C.
(1) za czyn III sa za lagodne, natomiast biorgc pod uwage stanowisko obroncy M. T. (1) kary pozbawienia wolno$ci
i grzywny orzeczone wobec M. T. (1) za zbyt surowe, dlatego nalezalo je zmodyfikowaé w spos6b przyjety przez Sad
Apelacyjny podwyzszajac je: wobec S. P. (1) do roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 400 stawek dziennych
grzywny po 100 z} stawka, wobec Z. C. (1) do roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci i 350 stawek dziennych grzywny
po 100 zl oraz tagodzac kary do roku pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych dla M. T. (1). Sad odwolawczy
tak rozstrzygajac podzielil argumentacje prokuratora zasadnie wywodzacego, iz wymiar kary powinien wyraznie
odzwierciedla¢ przede wszystkim role poszczeg6lnych oskarzonych przy popelianiu przypisanego przestepstwa, a nie
sposob zycia oskarzonych. Tak uksztaltowane kary czynia wyrok w tym zakresie spojny wewnetrznie, a jednoczeénie
wymiar kar uwzglednia dyrektywy ich orzekania. Zastanowienia wymaga jedynie to dlaczego oskarzyciel nie zaskarzyt
kar orzeczonych za czyn II uksztaltowanych na podobnych zasadach. Sad odwolawczy wobec takiego zaniechania
prokuratora nie byl wladny ich modyfikowaé na niekorzys¢ S. P. (1) i Z. C. (1). Podwyzszenie kar jednostkowych
wobec S. P. (1) i Z. C. (1) i zZtagodzenie wobec M. T. (1) znalazlo odzwierciedlenie takze w wymiarze kar lgcznych. Sad
Apelacyjny przy laczeniu kar jednostkowych zastosowal zasade asperacji do kar pozbawienia wolnoSci i kumulacji,
gdy chodzi o grzywny. Przestepstwa przypisane oskarzonym maja charakter fiskalny, co powinno znalez¢é wyraz
takze w dolegliwosci sankcji. Oskarzeni, zwlaszcza ci, ktorzy osiagali najwieksze korzySci z popelniania przestepstw
powinni ponie$¢ przede wszystkim i w pierwszej kolejnoéci ujemne konsekwencje finansowe, dlatego Sad Apelacyjny
zastosowal do laczenia grzywien zasade kumulacji, a do kar pozbawienia wolno$ci mieszang. Eaczno$é¢ przedmiotowa
i czasowa przestepstw przemawia rowniez za takim uksztaltowaniem kar lgcznych.

Sad Apelacyjny zauwaza, iz kara pozbawienia wolnoSci, w postaci bezwzglednej za przestepstwa karnoskarbowe,
z uwagi na istote przestepstw tego rodzaju, powinna by¢ ostateczno$cia, gdy prognoza kryminologiczna jest
zdecydowanie negatywna. Tak tez nalezy odczytywaé zalozenia kodeksu karnego skarbowego w zakresie karania.
Dlatego tez podzielajac stanowisko Sadu pierwszej instancji w zakresie ocen co do celow kary, a zwlaszcza perspektywy
zapobiezenia powrotu do przestepstwa, Sad Apelacyjny nie widzi podstaw do zmiany wyroku wobec S. P. (1) i Z. C.
(1) poprzez uchylenie rozstrzygniecia o zastosowanym w punkcie VI wyroku $rodku probacyjnym. Chociaz nalezy
zgodzi¢ sie z prokuratorem, iz Sad Okregowy nie wskazal w uzasadnieniu, iz w stosunku do S. P. (1) i Z. C. (1)
zachodzi wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegélnymi okolicznoSciami, wymagany przez art. 41a kks, jednakze
ostatecznego wykladnika decydujacego o zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci nalezy poszukiwaé nie
w art. 41a81 kks, a w art. 6981 kk, ktéry zapobiezenie powrotowi do przestepstwa traktuje jako minimalne zadanie
kary, co zauwaza rowniez skarzacy, ale jednocze$nie wystarczajace dla oceny, czy mozna zastosowa¢ warunkowe
zawieszenie wykonania kary. Podstawowg przestanka stosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary jest przekonanie sadu, ze takie orzeczenie kary jest wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w
szczego6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa (zob. tak m.in. Andrzej Zoll, Komentarz do art. 69 Kodeksu
karnego, Stan prawny: 2004.07.01 Lex el.). Skoro zatem zastosowane przez Sad pierwszej instancji Srodki probacyjne
wobec S. P. (1) i Z. C. (1) nie sa sprzeczne dopuszczalnymi, chociaz minimalnymi zaloZeniami ich orzekania, a ponadto
przepis art. 41a § 1 k.k.s. nie zawiera bezwzglednego zakazu warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolno$ci wobec osoby, ktéra uczynila sobie z popelniania przestepstw skarbowych state Zr6dlo dochodu (zob. pod. SA
we Wroclawiu w wyroku z dnia 24 kwietnia 2014 r. IT AKa 102/14 LEX nr 1459122, KZS 2015/4/130 w odniesieniu
do sprawcow dzialajacych w zorganizowanej grupie) to Sad odwolawczy nie dostrzega razacej niewspoihmiernos$ci
kary badz naruszenia prawa materialnego, ktére powodowaloby konieczno$¢ uchylenia rozstrzygnie¢ o zawieszeniu
wykonania kar orzeczonych wobec S. P. (1) i Z. C. (1).



Skarzacy powoluje sie na tres$¢ przepisow art. 2082 kks w zw. z art. 6982 kk i wskazuje, iz przestanki wymienione w art.
6982 kk, zwigzane z osoba sprawcy, powinny mie¢ zasadnicze znaczenie przy stawianiu prognozy kryminologiczne;j.
Takie przestanki przywolal Sad pierwszej instancji piszac o niekaralnosci S. P. (1) i tylko jednokrotnej karalnoéci Z. C.
(1), formutujac na tej podstawie oraz wieku i fakcie tymczasowego aresztowania pozytywna prognoze kryminologiczna
dla obu oskarzonych. Prokurator przeciwstawia tym argumentom swoje dotyczace m.in. sposobu dzialania sprawcow
nawet po wykryciu pierwszego zachowania przestepnego z wrzesnia 2012r., karalno$¢ Z. C. (1), arogancka postawe w
toku postepowania, brak staran o wyréwnanie uszczerbku finansowego. Za nietrafne nalezy uznac te przestanki, ktére
zwiazane s3 z prezentowang linia obrony, natomiast pozostale nie sa w stanie podwazy¢ stanowiska Sadu pierwszej
instancji, ktory stykajac sie z oskarzonymi mial pelniejsze mozliwoSci oceny czy pomimo zawieszenia wykonania kary
popehienia nie wejda ponownie na droge przestepstwa. Zresztg istota zastosowanego Srodka probacyjnego sprawia,
iz sprzeniewierzenie sie przez oskarzonych danej im szansie w okresie proby spowoduje zarzadzenie wykonania kary
pozbawienia wolno$ci i jej odbycie.

Zwrdcic nalezy tez uwage na to, iz kwestia stosowania, czy tez niestosowania warunkowego zawieszenia wykonania
kary, o jakim mowa w art. 69 k.k. czy 41a81 kk, dotyczy sfery sedziowskiego wymiaru kary, a o obrazie prawa
materialnego mozna moéwic jedynie wowczas, gdy sad narusza nakazy badz zakazy odpowiedniego orzekania (zob.
pod. SN w postanowieniu z dnia 29 pazdziernika 2015 r. II KK 301/15 LEX nr 1818228, Prok.i Pr.-wkl 2016/1/12).
Przywolane w pierwszym zarzucie przepisy z jednej strony - art. 69 kk - pozwalaja sadowi warunkowo zawiesic¢
wykonanie orzeczonej kary, a wiec przepis ten nie obliguje go do tego, a z drugiej strony art. 41a81 kks nie zakazuje
bezwzglednie stosowania tej instytucji, zatem omawiane uchybienie sagdu powinno by¢ podnoszone nie w ramach
zarzutu naruszenia prawa materialnego, a razacej niewspolmiernosci kary. Podkresli¢ nalezy, iz te odpowiednia
surowo$¢ kar jednostkowych orzeczonych wobec S. P. (1) i Z. C. (1) za czyn III i kar lacznych, dostosowana do
stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu, warunkéw i wladciwosci osobistych oraz celow ogdlno- i szczeg6lnie-
prewencyjnych Sad Apelacyjny osiggnal poprzez obostrzenie szczegblnie kar, zwlaszcza grzywien. Zatem uznaé
nalezato, iz pomimo zasadnie podniesionego przez skarzacego niewykazania przez Sad Okregowy w uzasadnieniu
wyroku zaistnienia po stronie S. P. (1) i Z. C. (1) wyjatkowego wypadku uzasadnionego szczeg6lnymi okoliczno$ciami,
o jakim stanowi art. 41a kks, ostateczna dolegliwo$¢ zaostrzonych sankcji prawomocnie orzeczonych wobec tych
oskarzonych, z uwzglednieniem réwniez zastosowanego $rodka probacyjnego przez Sad pierwszej instancji, zapewni
osiggniecie wszystkich celow postepowania i karania za przestepstwa karnoskarbowe. Przyja¢ wiec nalezy, iz zmiana
zaskarzonego wyroku co do kary za czyn III (jej zaostrzenie) przez Sad odwolawczy spowodowata takze konwalidacje
uchybienia Sadu Okregowego, a z uwagi na ocenno$¢, uznaniowo$¢ orzeczenia w tej materii, pozostajacg w sferze
sedziowskiego wymiaru kary, dalsza ingerencje w tre$¢ kwestionowanego rozstrzygniecia Sad Apelacyjny uznal za
nieuzasadniong.

Wobec powyzszych stwierdzen, a takze trafnosci pozostalej motywacji Sadu Okregowego przywolanej do uzasadnienia
wymiaru kary i ustalen faktycznych zarzuty apelacji prokuratora zawarte w punktach 1, 2 i 3 oraz wnioski o uchylenie
orzeczenia z punktu V wyroku o uniewinnieniu S. P. (1) od popelnienia czynu i z punktu VI o zawieszeniu wykonania
kar pozbawienia wolnoéci wobec S. P. (1) i Z. C. (1) nalezalo uznaé za niezasadne, za$ zarzut sformulowany w punkcie
4 petitum apelacji za shuszny, co znalazlo odzwierciedlenie w rozstrzygnieciach z punktu 1 a do e zawartych w wyroku
Sadu Apelacyjnego.

Skoro tylko w omawianym zakresie, a wiec co do kar orzeczonych wobec wszystkich oskarzonych Sad odwotawczy
zmienil wyrok na mocy art. 43782 kpk i nie znalazt podstaw, takze z urzedu, do dalej idacej ingerencji w orzeczenie
Sadu Okregowego, to w pozostalym zakresie utrzymal go w mocy na podstawie art. 43781 kpk.

Majac na wzgledzie tresé art. 63681 kpk obciazyl oskarzonych po 1/3 wydatkami za postepowanie odwotawcze, a na
podstawie art. 10 ust. 11 2 ust. 1 pkt 4 i 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (j.t.
Dz.U.z1983r. Nt 49 poz. 223 ze zm.) wymierzyl oskarzonym stosowne oplaty za obie instancje wedtug kar orzeczonych
przez Sad Apelacyjny.
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