Sygn. akt IT AKa 259/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski (spr.)
Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Piotr Brodniak
Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Janiny Rzepinskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2015 r. sprawy
K. K.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 9 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il K 157/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) obniza wymierzona oskarzonemu kare pozbawienia wolnoéci do 12 (dwunastu) lat,

b) jako podstawe rozstrzygniecia zawartego w punkcie 4 w miejsce art. 44 § 2 k.p.k. powoluje art. 44 § 2 k.k.,
¢) uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 6;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwoltawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, w tym od
oplaty za obie instancje.

Piotr Brodniak Maciej Zelazowski Grzegorz Chojnowski



Sygn. akt IT AKa 259/14

UZASADNIENIE

K. K. zostal oskarzony o to, ze:

,w dniu 26 stycznia 2014 r. w M., w lokalu mieszkalnym polozonym przy ul. (...) dzialajac w celu kradziezy
przedmiotow posiadanych przez S. R., dzialajac w zamiarze bezposrednim usitowal pozbawic ja zycia w ten sposob,
ze postugujac sie dwoma nozami ugodzil ja dwanascie razy w szyje, kark, okolice nadlopatkowe oraz w palec IV reki
prawej, ktorego to celu nie osiagnal z uwagi na udzielenie jej szybkiej pomocy przez sasiadow i zaloge pogotowia
ratunkowego, czym jednak spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci rany drazacej do kregostupa z uszkodzeniem
worka oponowego na poziomie miedzy trzonami I i II kregu szyjnego, odme podskdérna w okolicy szyi i Srddpiersia,
rane drazaca szyi do bocznej $ciany gardla po stronie lewej, gleboka rane cieta palca IV reki prawej, ktore to obrazenia
spowodowaly rozstr6j zdrowia na okres powyzej dni 7, a takze naruszenie funkeji narzadéw ciala szyi oraz konczyny
gbrnej prawej na okres powyzej 7 dni i narazily S. R. na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia, a nastepnie po
doprowadzeniu S. R. do stanu bezbronnosci, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dwoch portmonetek z zawartoscia
pieniedzy w kwocie 36 zl,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 kk w zb. z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2014 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 157/14:

1. oskarzonego K. K. uznal za winnego popekienia zarzuconego mu czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 kk
wzb. z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za przestepstwo to, na podstawie art. 148 § 2 pkt 2
kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 15 (pietnasScie) lat pozbawienia wolnoSci.

2. na podstawie art. 62 kk okredlil, iz oskarzony ma odbywaé kare pozbawienia wolnosci w zakladzie karnym
prowadzacym rehabilitacje osob uzaleznionych od §rodkéw psychoaktywnych.

3. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 26 stycznia 2014 roku do dnia 01 wrze$nia 2014 roku.

4. na podstawie art. 44 § 2 kpk orzekl srodek karny w postaci przepadku dowoddéw rzeczowych znajdujacych sie w
Depozycie Prokuratury Rejonowej w Gryfinie i zarejestrowanych w Komisariacie Policji w C. w sprawie Ds. 140/14 w
postaci: oblamany fragment noza poz. 3, fragmenty noza z drewniang rekojescig poz. 17.

5. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrdcil osobom uprawnionym dowody rzeczowe znajdujace sie w Depozycie
Prokuratury Rejonowej w Gryfinie i zarejestrowanych w Komisariacie Policji w C. w sprawie Ds. 140/14 :

- pokrzywdzonej S. R.: poduszka z falbanka poz. 2, n6z kuchenny poz. 4, wkladka zamka patentowego poz. 7, nocna
koszule poz. 24, podomke k. 25, przescieradlo poz. 277

- oskarzonemu K. K.: bluza dresowa poz. 8, spodnie poz. 9, kurtka poz. 10, buty poz. 11, spodnie poz. 12, bluza poz.
13, bluza poz. 14, pasek skoérzany poz. 15, koszulka poz. 16, para rekawic poz. 19, etui poz. 20,

etui poz. 21, but poz. 22, but poz. 23.

6. na podstawie art. 230 § 2 i 3 kpk zlikwidowal przez niszczenie dowody rzeczowe zbedne dla dalszego postepowania
w postaci: plama poz. 1, odwzorowanie podeszwy buta poz. 5, odwzorowanie podeszwy buta poz. 6, komorki nablonka
poz. 18, wymaz spod paznokci poz. 28, wymaz spod paznokci poz. 29, ktore to dowody znajduja sie w Depozycie
Prokuratury Rejonowej w Gryfinie i zarejestrowane w Komisariacie Policji w C. w sprawie Ds. 140/14.



7. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. K. kwote 1107,00 (jeden tysiac sto siedem)
zlotych, lacznie z podatkiem 23 % VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu K. K..

8. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnit w calo$ci oskarzonego K. K. od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego i zarzucit:

»1) Obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng
ocene zgromadzonego w niniejszym postepowaniu materialu dowodowego poprzez uznanie jako niewiarygodnych
wyjaénien oskarzonego K. K. w zakresie w jakim wskazywal, ze nie planowal zabi¢ S. R., a do zaistnialem sytuacji
doszlo w sposéb nagly i niezaplanowany, gdyz udal sie do niej jedynie pozyczy¢ pieniadze, gdy nie udalo mu sie ukrasc
lamp samochodowych do ktérego to celu zabral n6z, w sytuacji, gdy wyjasnienia oskarzonego w tej cze$ci nalezy uznac
za wiarygodne, albowiem koresponduja one z dotychczasowym sposobem postepowania oskarzonego K. K., ktory byt
juz skazany za kradzieze a nadto chodzil pozyczaé pieniadze od S. R..

2) Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez ustalenie, ze oskarzony K. K. podczas
krytycznego zdarzenia dzialal w sposob zaplanowany i przemyslany w sytuacji, gdy K. K. nie planowal pozbawienia
zycia S. R.,

3) Naruszenie art. 53 § 1 kk w zwigzku z blednym przyjeciem, iz K. K. dzialal w zamiarze przemyslanym, w sytuacji
gdy oskarzony dzialal w zamiarze naglym, co winno wplyna¢ na tagodniejszy wymiar kary dla oskarzonego majac na
uwadze lzejszy stopien zawinienia oskarzonego”.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o ,zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez uznanie, iz przypisany
oskarzonemu czyn zostal popeliony w zamiarze bezpo$rednim naglym i w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu
K. K. lagodniejszej kary”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna w swojej zasadniczej czeSci, aczkolwiek w jej efekcie doszlo
do obnizenia orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci oraz korekty rozstrzygnie¢ w przedmiocie
dowodow rzeczowych i ujawnionych §ladow.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja obroncy oskarzonego w
tej czeSci, w ktorej wskazywala na dopuszczenie sie przez Sad I instancji obrazy tresci art. 7 k.p.k. i w efekcie
poczynienie blednych ustalen faktycznych co do dzialania przez oskarzonego w sposéb zaplanowany i przemyslany,
a nie w zamiarze naglym. Stawiajac bowiem powyzsze zarzuty i nie kwestionujac prawidlowych ustalen Sadu I
instancji co do dzialania przez oskarzonego w zamiarze bezpoSrednim dokonania zabdjstwa, apelujacy skupit sie
jedynie na kwestii konsekwencji wyjasnien oskarzonego co do tego, ze nie planowal dokonania zabdjstwa, na jego
twierdzeniach, ze zabral n6z w celu dokonania kradziezy lamp w samochodzie, na kwestii zabrania ze soba rekawiczek
z powodu warunkéw atmosferycznych oraz na kwestii uprawdopodobnienia checi dokonania przy pomocy noza
wymontowania lamp w samochodzie i ich kradziezy faktem wcze$niejszej karalnoSci oskarzonego za przestepstwa
przeciwko mieniu. Tymczasem powyzsze kwestie, niejednoznaczne zreszta, tylko w oderwaniu od siebie i przede
wszystkim od pozostalych prawidlowo dostrzezonych, a zupelie przemilczanych przez apelujacego okolicznosci,
mogly ewentualnie przemawiac za stuszno$cia twierdzen apelacji.

I tak zauwazy¢ nalezy, ze to, iz oskarzony wcze$niej dopuszczal sie kradziezy, absolutnie nie moglo wskazywac,
ze akurat w dniu zdarzenia réwniez w tym celu zabral z domu no6z. Takie wnioskowanie byloby zbyt uproszczone
i ze zbyt odleglych faktow nakazywaloby wyciaga¢ wnioski co do konkretnego zachowania w konkretnym dniu.
Po drugie mozna sie zastanawiac, czy ndz jest akurat najwlasciwszym przedmiotem do wymontowywania lamp w
samochodach. Po trzecie, jak wynika z zeznah M. W., oskarzony nie tylko zabral wychodzac z domu nie swoje



rekawiczki, co raczej wykluczalo mozliwoé¢ uznania, ze zabieral je jako element garderoby zakladany w zwiazku z
warunkami atmosferycznymi, ale jeszcze w dniu zdarzenia zachowywatl sie dziwnie, m.in. zabierajac z domu néz, czego
wezeéniej nie czynil. Takie za$ twierdzenia pochodzace przeciez od osoby bardzo bliskiej oskarzonemu, wskazywaly,
ze oskarzony przygotowywal sie do dzialania zdecydowanie odbiegajacego od standardéw jego dotychczasowego
postepowania i idac tokiem rozumowania apelujacego wskazywaly, czy przynajmniej sugerowaly, ze oskarzony
zaplanowal dokonanie zarzucanego mu przestepstwa, a nie kradziezy lamp samochodowych i wlaénie w tym celu
zabral n6z.

Dalej stwierdzi¢ nalezy, ze apelujacy zupelnie pomingl zachowanie oskarzonego w czasie samego zdarzenia w
mieszkaniu pokrzywdzonej, ktore nie pozostawialo watpliwoSci co do zaplanowanego od samego poczatku charakteru
dokonanego przestepstwa zabdjstwa polaczonego z rozbojem. Jak bowiem wynika z zeznan pokrzywdzonej, ktérych
wiarygodno$ci apelujacy w zadnym miejscu nie podwazal, oskarzony zaraz po wejsSciu do mieszkania pokrzywdzonej
zakluczyt drzwi wejéciowe do owego mieszkania, a klucz schowal do kieszeni. Taka postawa w sposéb jednoznaczny
wskazywala bowiem, ze oskarzony planowal dokonanie przypisanego mu przestepstwa. Gdyby bowiem, jak twierdzit,
przybyl do mieszkania pokrzywdzonej jedynie w celu pozyczenia 10 zl, a zaatakowal ja nozem z powodu naglego
zdenerwowania wywolanego odmowa udzielenia pozyczki, to absolutnie nie zakluczylby wezeéniej drzwi w nie swoim
mieszkaniu i nie chowal do kieszeni klucza. Nie sposéb tez pominaé¢ tego fragmentu zeznan pokrzywdzonej, w
ktérym wyraznie podala, Ze rozwazane tutaj zachowanie oskarzonego spowodowalo, ze od razu wiedziala, ze ,,co$
jest nie tak” (k. 71verte). Przeciez bezposredni uczestnik zdarzenia najlepiej potrafi oceni¢ sytuacje, zwlaszcza gdy
mial juz wezeéniej, tak jak pokrzywdzona, kontakt z napastnikiem. Apelujacy pominal rowniez to, ze jak zeznawala
konsekwentnie pokrzywdzona, oskarzony jak wszed}l do mieszkania, to trzymal w rece metalowy przedmiot, kt6rym
pOZniej ja zaatakowal, a ktérym, takze w $wietle wyjadnienn samego oskarzonego, byt zabrany n6z. Oczywistym zatem
jest, ze oskarzony od poczatku planowal dokonanie zarzucanego mu przestepstwa i w tym celu przyszedt do mieszkania
pokrzywdzonej. Nikt bowiem kto przyszedlby pozyczy¢ jedynie pieniadze, nawet jezeli zadal w tym zakresie pytanie,
nie wchodzilby do mieszkania z nozem w rece, nie zakluczalby za soba drzwi i nie chowalby nie swojego klucza do
kieszeni. Takze zachowanie oskarzonego po czynie, jedynie w oderwaniu od pozostalych, a przedstawionych wyzej
okoliczno$ci, moglo nie mieé¢ znaczenia dla oceny tego, czy oskarzony dzialal od poczatku w sposdb zaplanowany, czy
w sposdb nagly. Skoro jednak oskarzony po czynie wychodzac z mieszkania zakluczyl je, a klucz zabral ze sobg i skoro
nastepnie podjgl dzialania zmierzajace do zatarcia §ladow wskazujacych na jego sprawstwo (zamoczenie ubrania,
wyrzucenie obuwia), to oczywistym jest, ze taka postawa wskazywala na racjonalne i metodyczne dzialanie sprawcy
i w efekcie na planowo$¢ calego procederu.

Uwzgledniajac zatem lacznie wszystkie powyzsze, a w wiekszo$ci pominiete przez apelujacego okoliczno$ci nie sposéb
bylo uznaé, aby oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa w zamiarze bezposrednim naglym, jak chcialby
tego apelujacy. Trzeba jeszcze raz podkredli¢, ze wskazane w apelacji okolicznoSci oceniane jedynie osobno, w
oderwaniu od pozostalych faktow, mogly ewentualnie i to przy wyjatkowo przychylnej interpretacji, wskazywaé na
nagly zamiar zabo6jstwa. Trzeba takze do przedstawionych wyzej wywodéw dodaé, ze zupelie nieracjonalnym byloby
zalozenie, ze oskarzony zabral n6z w celu dokonania kradziezy lamp w samochodach w sytuacji, gdy p6zniej wchodzac
do mieszkania n6z ten trzymatl juz w rece przygotowany ewidentnie do uzycia. Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze Sad
Iinstancji wiekszo$¢ wymienionych wyzej okolicznoSci dostrzegl, a ocena wskazujgcych na nie dowodéw uwzgledniala
ich tres¢, byla zgodna z zasadami wiedzy, logiki i dosSwiadczenia zyciowego. Pozostawala zatem pod ochrong treéci
art. 7 k.p.k., ktérego obraze zarzucono w apelacji. Automatycznie tez poczynione w oparciu o taka ocene dowodow
ustalenia faktyczne co do zaplanowanego, a nie naglego zamiaru w dzialaniu oskarzonego uchodzily za prawidlowe.
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zatem w rozwazanym tutaj zakresie absolutnie niezasadna.

Dalej stwierdzi¢ nalezy, ze skoro niezasadne okazaly sie zarzuty obrazy tresci art. 7 k.p.k. i bledu w ustaleniach
faktycznych to automatycznie jako niezasadny jawil sie bedgcy konsekwencja owych zarzutéw, zarzut obrazy treci art.
53 k.k. wskazujgcy na konieczno$¢ orzeczenia lagodniejszej kary ze wzgledu na dzialanie przez oskarzonego w zamiarze
naglym. Poniewaz jednak apelujacy faktycznie zakwestionowal wymiar kary obowiazkiem Sadu Odwolawczego
byla kontrola prawidlowosci rozstrzygniecia Sadu I instancji w tym zakresie przez pryzmat wszystkich przeslanek



okres§lonych w art. 53 k.k. Owa za$ kontrola doprowadzila do wniosku, ze jakkolwiek Sad I instancji uwzglednit
wiekszos¢ okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary pozbawienia wolno$ci, to jednak niektérym z nich przydatl
nadmiernego znaczenia. W pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ nalezy, ze dolna granica podstawowego ustawowego
zagrozenia kara za przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. okredlona zostala na bardzo wysokim poziomie.
Ponadto ustawodawca przewidzial niezwykle maly margines mozliwosci ksztaltowania kary pozbawienia wolnoéci w
podstawowym wymiarze (pomiedzy 12, a 15 lat). Fakty te zatem wymuszaja niezwykle rozwazna ocene okoliczno$ci
majacych wplyw na ocene stopnia zawinienia, stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, a takze na osiagniecie przez kare
jej celéw w zakresie prewencji indywidualnej i ksztalttowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze oceniajac stopiefi spolecznej
szkodliwoéci czynu zasadnie Sad I instancji wskazal na rodzaj dobra naruszonego przestepstwa. Targniecie sie
bowiem na zycie czlowieka, a wiec naruszenie najwazniejszego dobra chronionego prawem, wymaga niewatpliwie
odpowiednio surowego ukarania. Kwestii tej jednak, chociaz brzmi to pozornie brutalnie, nie mozna przeceniaé,
albowiem juz sam ustawodawca okre$lajac progi zagrozenia kara fakt ten uwzglednil. Identycznie rzecz sie miata
z kwestia motywacji dzialania oskarzonego, ktoéra zwigzana z checia uzyskania §rodkéw finansowych niewatpliwie
zashugiwala na potepienie, ale ktéra juz takze w pewnym stopniu uwzgledniona zostala przez ustawodawce
penalizujgcego okreSlony w art. 148 § 2 pkt 2 k.k. rodzaj przestepstwa. Niewatpliwie natomiast na niekorzy$é
oskarzonego przemawial sposéb jego dzialania, ktéry charakteryzowal sie pewna determinacja w dazeniu do
osiagniecia zamierzonego celu oraz planowy charakter jego postepowania, jak réwniez zaatakowanie osoby, ktora
w pewnym stopniu znat i ktéra wezeSniej pozyczala mu pienigdze. Z drugiej jednak strony Sad I instancji w
niedostatecznym stopniu ocenit skutki dokonanego przez oskarzonego przestepstwa. Oskarzony dokonal bowiem
zaboru niewielkiej kwoty pieniedzy (36 zl), a jego dzialanie nakierowane na pozbawienie pokrzywdzonej zycia nie
wykroczylto jednak poza faze usitowania. Ponadto skutki dokonania przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.p.k. dla zdrowia
pokrzywdzonej byly stosunkowo nieduze, w zaden istotny sposéb nie wplywajac ostatecznie na funkcjonowanie
pokrzywdzonej. OkolicznoS$ci te zatem ocenione w prawidlowy sposéb przemawialy za uznaniem, ze jakkolwiek
stopien spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego jawit sie jako wysoki, to jednak adekwatna do owego stopnia karg
winna by¢ kara 12 lat pozbawienia wolnosci.

Identycznie rzecz sie miala z pozostalymi przestankami wymiaru kary. Z jednej bowiem stromy oskarzony dziatat w
zamierz bezpoSrednim dokonania zabojstwa, byt wezesniej karany sagdownie, a w miejscu zamieszkania nie posiadal
najlepszej opinii, ale z drugiej strony w toku procesu wykazal pozytywna postawe przyznajac sie do winy. Ponadto
wyrazil skruche i przeprosilt pokrzywdzona.

Nie spos6b tez pomina¢ faktu, ze oskarzony jest osoba mlodociana, a tym samym stosownie do treéci art. 54 § 1
k.k., wymierzajac mu kare nalezalo sie przede wszystkim kierowaé tym, aby sprawce wychowaé. OczywiScie, jak
shusznie zauwazyl Sad I instancji, nie oznacza to automatycznie poblazliwo$ci zwlaszcza wobec sprawcdéw powaznych
przestepstw, ale z drugiej strony oczywistym jest, ze mlodociany jest osoba z nie do konca jeszcze uksztaltowana
osobowoscia. To za§ wymusza konieczno$¢ orzeczenia kary w takich rozmiarach, by przede wszystkim osiagneta ona
cel wychowawczy, a nie stanowila jedynie elementu odplaty. W ocenie Sadu Odwolawczego kwestii tej Sad I instancji
nie nadal odpowiedniego znaczenia, zwlaszcza gdy uwzgledni sie, ze dotychczasowe zachowanie oskarzonego na
wolnoSci oraz rodzaje popelnionych wezeéniej przez niego czynow zabronionych nie byly tego rodzaju, aby nakazywaty
zminimalizowanie znaczenia przestanki okre§lonej w art. 54 § 1 k.k.

Nie spos6b réwniez uznaé, aby jak by nie bylo surowa kara 12 lat pozbawienia wolnos$ci nie spelniala swoich celéw
w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Wrecz przeciwnie orzeczenie kary wlasnie w takim
rozmiarze wskazuje, ze Sad kierowal sie nie tylko checia zwyklej odplaty, a wiec wymierzal ja w maksymalnym
podstawowym rozmiarze, ale uwzglednial specyficzne okolicznoSci konkretnej sprawy, a to fakt, ze oskarzony
jest osoba mlodociang, ze jednak zrozumial naganno$é swojego postepowania skoro wyrazil skruche i przeprosit
pokrzywdzona, ze wreszcie skutki dokonanego przestepstwa dla zdrowia pokrzywdzonej byly relatywnie niewielkie.
Oczywistym jest rowniez, ze okres 12 lat pozbawienia wolnoéci bedzie dostatecznie dlugi, przy uwzglednieniu na



jaka faze zycia oskarzonego przypadnie, by pozwoli¢ na jego wychowanie i takie uksztaltowanie jego postawy, by
przestrzegal on norm spolecznych i prawnych.

Ostatecznie zatem wszystkie powyzsze wzgledy skutkowaly zmiang zaskarzonego wyroku i obnizeniem orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci do 12 lat.

Wreszcie stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola zaskarzonego wyroku doprowadzila do ujawnienia uchybien w zakresie
rozstrzygnie¢ dotyczacych dowodéw rzeczowych, czy ujawnionych Sladéw. Po pierwsze bowiem Sad I instancji
wadliwie jako podstawe przepadku dwoch czeSci noza stuzacego do popelnienia przestepstwa (pkt 4 czeSci
dyspozytywnej wyroku) powolat art. 44 § 2 k.p.k. w sytuacji, gdy podstawa takiego rozstrzygniecia winien by¢ przepis
art. 44 § 2, ale nie kodeksu postepowania karnego, lecz kodeksu karnego. Sad Odwolawczy dokonal zatem stosowne;j
korekty w tym zakresie, ktora miata charakter czysto ,techniczny”.

Inaczej natomiast rzecz sie miala z rozstrzygnieciem zawartym w punkcie 6 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku. Sad I instancji bowiem orzekl o likwidacji przez zniszczenie okresSlonych §ladow powolujac jako podstawe
swojego rozstrzygniecia przepisy art. 230 § 2 i 3 k.p.k. Tymczasem przepisy te regulujg jedynie kwestie zwrotu
osobie uprawnionej zatrzymanych rzeczy oraz postepowanie z rzeczami, ktérych posiadanie jest zabronione, w zaden
sposob nie odnoszgc sie do kwestii likwidacji dowodéw rzeczowych, czy ujawnionych §ladow. Co wiecej przedmiotem
rozstrzygniecia zawartego w punkcie szostym zaskarzonego wyroku byly ujawnione plamy krwi, odwzorowania
podeszwy buta, komorki nablonka oraz wymazy spod paznokci, a wiec $lady, ktoére ze wzgledu na to, ze znajduja sie
na przedmiotach bezwarto$ciowych, nie sg przedmiotami w rozumieniu art. 44 k.k., jak réwniez rzeczami, ktérymi
mozna dysponowaé stosownie do regulacji zawartej w art. 230-232 k.p.k. Nalezy je traktowaé jako cze$¢ akt sprawy i
w nich pozostawié, stosownie do § 352 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych (Dz.U.2014.259 t.j.) i to niezaleznie od tego, czy fizycznie sie w nich znajduja. W
efekcie podlegaé one beda zniszczeniu wraz z aktami sprawy. Trzeba takze podkresli¢, ze ze wzgledu na charakter
rozwazanych tutaj $§ladéw i konieczno$¢é waskiego interpretowania przepisu art. 192a § 1 k.p.k., ten ostatni nie
znajdowal zastosowania w sprawie. Ostatecznie zatem jako nie tylko wadliwe, ale i zbedne jawilo sie rozstrzygniecie
zawarte w punkcie széstym zaskarzonego wyroku, a co za tym idzie nalezalo wyrok w tym zakresie zmieni¢ i uchylié¢
owo rozstrzygniecie.

Majac na uwadze tre$¢ rozstrzygniecia Sagdu Odwolawczego na oskarzonym winien cigzy¢ obowiazek uiszczenia
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym oplaty za obie instancje. Uwzgledniajac jednak do$¢ diugi juz
okres izolacji oskarzonego, rozmiar orzeczonej bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci, obecny brak zatrudnienia,
brak majatku, posiadanie na utrzymaniu dwojga dzieci, a takze utrzymywanie sie na wolnosci jedynie z prac o
charakterze dorywczym, Sad Odwolawczy, stosownie do dyspozycji art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, zwolnil oskarzonego z obowiazku uiszczenia powyzszych kosztow
uznajac, ze byloby to dla niego nadmiernie ucigzliwe.

Orzeczenie o kosztach obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym, oparto na tresci § 2
ust. 1, 21 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.
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