Sygn. akt IT AKa 62/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)
Sedziowie: SA Stanislaw Stankiewicz

SA Andrzej WiSniewski
Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Grazyny Wilkanowskiej-Stawarczyk
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2014 r. sprawy

M. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 12 listopada 2013 r., sygn. akt I K 39/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje prokuratora i obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadne,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwote
738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych z VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym,

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym.

sygn. akt I AKa 62/14

UZASADNIENIE

M. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 02 sierpnia 2011 roku w S., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac
z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia zycia Z. S., pieciokrotnie ugodzil go nozem kuchennym o ostrzu 21 cm w
okolice jamy brzusznej i klatki piersiowej, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci:



- rany klutej klatki piersiowej w linii Srodkowo-obojczykowej po stronie lewe;j
w 9 przestrzeni miedzyzebrowej poprzecznej o dlugosci 4 cm biegnaca ku dolowi
i Srodkowi nie penetrujacej do jam ciala,

- rany ktutej éciany jamy brzusznej ok. 3 cm powyzej lewego kolca biodrowego, skosniej dlugosci 5 cm,
- wypadniecia petli jelita cienkiego,

- dwoch ran klutych jelita cienkiego: wlotowej dtugosci 1,5 cm i wylotowej dtugosci 1 cm,

- krwotoku wewnetrznego i wycieku tresci jelitowej do jamy otrzewnowej,

- drobnej rany skory w podbrzuszu w linii srodkowej ciala dlugosci 7 mm,

- drobnej rany skory klatki piersiowej w rzucie mostka dlugoéci 5 mm,

- rany cietej przedramienia lewego drazacej przez Sciane klatki piersiowej przez przepone do jamy brzusznej,
powodujac krwawienie wewnetrzne, ktore to obrazenia zagrazaly bezpos$rednio zyciu pokrzywdzonego, przy czym do
zgonu nie doszlo

z uwagi na udzielenie pomocy medycznej pokrzywdzonemu,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 12 listopada 2013 r., oskarzonego M. S. uznano za winnego
tego, ze w dniu 02 sierpnia 2011 roku w S., w mieszkaniu przy ul. (...), przekraczajac granice obrony koniecznej,
odpierajac bezposredni, bezprawny zamach polegajacy na uderzeniu go przez Z. S. pieSciami po twarzy, zastosowal
spos6b obrony niewspdlmierny do niebezpieczenstwa zamachu w ten sposéb, ze przewidujac mozliwos§é pozbawienia
zycia Z. S. i godzac sie na to, pieciokrotnie ugodzil go nozem kuchennym o ostrzu 21 cm w okolice jamy brzusznej i
klatki piersiowej, powodujgc u niego obrazenia ciala w postaci:

- rany klutej klatki piersiowej w linii sSrodkowo-obojczykowej po stronie lewej
W 9 przestrzeni miedzyzebrowej poprzecznej o dlugosci 4 cm biegnacej ku dotowi
i érodkowi nie penetrujacej do jam ciala,

- rany klutej Sciany jamy brzusznej ok. 3 cm powyzej lewego kolca biodrowego, skoéniej dlugosci 5 cm,

- wypadniecia petli jelita cienkiego,

- dwoch ran klutych jelita cienkiego: wlotowej dlugosci 1,5 cm i wylotowej dlugosci 1 cm,

- krwotoku wewnetrznego i wycieku tresci jelitowej do jamy otrzewnowe;j,

- drobnej rany skory w podbrzuszu w linii Srodkowej ciata dlugo$ci 7 mm,

- drobnej rany skory klatki piersiowej w rzucie mostka dlugosci 5 mm, powodujacej krwawienie wewnetrzne,

- rany cietej przedramienia lewego na powierzchni bocznej o dlugoéci ok. 4 cm, ktére to obrazenia zagrazaly
bezposrednio zyciu pokrzywdzonego, do zgonu ktérego nie doszlo z uwagi na udzielenie pomocy medycznej, przy czym
czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Stubicach z dnia 27 lutego 2004
r., w sprawie o sygn. akt IT K 757/03, m.in. za popelnione w warunkach ciaggu przestepstw czyny z art. 245 k.k. w zw.
z art. 12 k.k., na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w ramach kary lacznej 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego

w Gorzowie WIkp. z dnia 04 lipca 2006 r., w sprawie o sygn. akt IT K 48/06,

w okresie od 2 marca 2005r. do 7 maja 2010 1.,



to jest zbrodni z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
25 § 2 k.k. i wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie

art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 148 §1 k.k. w zw. z art. 11§ 3 k.k. w zw. z art. 25 § 2 k.k. wzw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k,,
wymierzono oskarzonemu kare 6 (szeSciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, zaliczono okres tymczasowego
aresztowania od dnia 02 sierpnia 2011 r. do 12 listopada 2013r..

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci noza
kuchennego z rekojescig brazowa opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/11 na karcie 148, pozycja 4, a
na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzono zwrot dowoddéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw nr 1/11
zamieszczonym na karcie 148 - J. N. z poz. 115, M. S. z poz. 21 Z. S. z poz. 3.

Nadto, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwote 4944,60 z} tytutem zwrotu koszto6w nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania przygotowawczego i przed sadem I instancji,
a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych,
zwolniono oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w calo$ci, zaliczajac wydatki
poniesione

w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzy} obronca oskarzonego.
Wyrokowi zarzucil:
»zgodnie z art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepis6w prawa materialnego, j.:

a) art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. oraz art. 9 § 2 kk. w zw. z art. 8 k.k., polegajacg na ich niewlasciwym
zastosowaniu, poprzez bledne przyjecie, iz oskarzony M. S. dzialal umyslnie z zamiarem ewentualnym pozbawienia
pokrzywdzonego Z. S. zycia, chociaz zebrany

w sprawie material dowodowy nie daje podstawy do przyjecia takiego ustalenia, natomiast pozwala na przyjecie
dzialania oskarzonego jako nieumyslnego, co

w konsekwencji wyklucza mozliwo$¢é spelnienia sie fundamentalnej przestanki popelnienia czynu zabronionego z art.
148 § 1 k.k. (takze w formie usilowania);

b) art. 25 § 2 k.k., polegajaca na jego niewlasciwym zastosowaniu, poprzez bledne przyjecie, iz oskarzony M. S. swoim
zachowaniem przekroczyl granice obrony koniecznej dopuszczajac sie ekscesu intensywnego, podczas gdy z zebranego
w sprawie materialu dowodowego wynika, ze podjety sposob obrony mial charakter konieczny, usprawiedliwiony
i uzasadniony okoliczno$ciami bezposredniego zamachu na oskarzonego, jakiego dopuscil sie pokrzywdzony Z. S.;
2. zgodnie z art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj.
art. 7 i 410 k.p.k., polegajaca na nieocenieniu w sposoéb kompleksowy i wyczerpujacy caloksztaltu zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, w szczegolnoéci poprzez niemal caltkowite pominiecie okoliczno$ci zwigzanych z
istotnym dowodem rzeczowym, tj. drugim z zabezpieczonych na miejscu zdarzenia nozy - nozem z czarng rekojescia,
co skutkowalo obraza przepisow postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na niezawarciu de facto w
uzasadnieniu wyroku skazujacego oceny wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodéw oraz bledem w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia orzeczenia, a majacym wplyw na jego tre$¢ i polegajacym na wadli-
wym uznaniu, ze oskarzony dzialal w warunkach przekroczenia granic obrony konieczne;j.”

Podnoszac powyzsze zarzutu, skarzacy wniost o :

1. ,wyeliminowanie z opisu czyny przepisanemu oskarzonemu z punkcie I sentencji wyroku elementoéw zwigzanych z
wyczerpaniem znamion przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. i w konsekwencji wyeliminowanie
z podstawy wyroku w/w przepisow;



2. uniewinnienie oskarzonego M. S. od popelnienia zarzucanego mu czynu na podstawie art. 25 § 1 k.k. w zw. z art.
414 § 1 kp.k.

ewentualnie (...) o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
w Gorzowie Wlkp. do ponownego rozpoznania.”

Nadto oskarzony, w swoich licznych pismach kierowanych juz po wydaniu wyzej opisanego wyroku, do Sadu
Okregowego w Gorzowie Wlkp. , do prokuratora prowadzacego sprawe w postepowaniu przygotowawczym, a takze
do Sadu Apelacyjnego w Szczecinie staral sie wykazaé, iz dzialal w ramach obrony koniecznej, a brat zaatakowal go
nie tylko rekami, ale takze przy uzyciu noza

z czarng rekojescig.

Powyzszy wyrok zaskarzyt takze oskarzyciel publiczny, ktory zarzucil:

»blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na blednym
przyjeciu przez Sad ,ze oskarzony dzialal

w warunkach obrony koniecznej i przekroczyl jej granice, co umozliwia Sadowi skorzystanie z dobrodziejstwa
nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 1 i 6 pkt 2 kk, mimo Ze okolicznosci w jakich doszlo
do ugodzenia nozem, sposéb zadania cioséw, ich ilos¢, uzyte narzedzie oraz charakter obrazen, ktore stwarzaly
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, przemawiaja przeciwko uznaniu dzialania przez oskarzonego w
warunkach obrony koniecznej.”

Wskazujac na taki zarzut, prokurator wnidst o ,uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje okazaly sie bezzasadne, i to w stopniu oczywistym.

Rozpoznajac sprawe po raz trzeci, Sad Okregowy przeprowadzit postepowanie dowodowe w niezbednym zakresie, a
nastepnie — wszystkie istotne dowody ocenil. Zdaniem Sadu Apelacyjnego — ta ocena jest zgodna z zasadami wiedzy,
logiki

i doéwiadczenia zyciowego, i korzysta z ochrony art. 7 k.p.k.

W pisemnym uzasadnieniu, sad rozstrzygajacy przedstawil sw6j sposéb rozumowania, co pozwala na jego pozytywna
ocene. Wbrew stanowisku obroncy, sad pierwszej instancji precyzyjnie ustalil jakim narzedziem poshuzyl sie
oskarzony,

iw odpowiedni sposob to uzasadnil (por. str. 17-18 uzasadnienia, k. 1768 akt). Odniost sie tez do kwestii ewentualnego
uzycia drugiego noza (z czarng rekojescig), cho¢ w tym zakresie nie dokonywal szczegolowej analizy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie budzi watpliwosci, ze Z. S. zaatakowal swojego brata rekami (pieSciami) i nie
postugiwal sie w trakcie tego ataku nozem z czarng raczka. Wskazuja na to nie tylko zeznania pokrzywdzonego

i wyjaénienia oskarzonego (az do drugiego rozpoznania sprawy), ale przede wszystkim zeznania J. N. powigzane z
zeznaniami interweniujacych policjantéw. To oskarzony, w miare uplywu czasu (rozpoznawania sprawy), staral sie
przedstawic¢ dzialanie Z. S. w taki sposob, aby usprawiedliwi¢ swoje zachowanie. Ale analiza dowodéw dokonana przez
sad rozstrzygajacy, do ktorej tez odwotuje sie Sad Apelacyjny, prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze Z. S., atakujac
brata, uzyl ,golych rak”. Oskarzony w zaden sposob nie wytlumaczyl zmiany swoich wyja$nien. I nie chodzi tu tylko
o obecne jego twierdzenia, iz Z. S. atakowal go nozem, ale takze o to, iz podawal wczeéniej, ze brat go dusil, a J. N.
uderzyla go patera w glowe.



Nalezy tez pamietac, ze pokrzywdzony, w chwili zdarzenia byt rozebrany i nie mogl mie¢ przy sobie noza z czarng
rekojescig. Przed zajéciem Z. S.

(w przeciwienstwie do oskarzonego), nie wychodzil z pokoju i nie mdg} takiego noza przyniesé. Powyzsze oznacza, ze
Z. S. nie uzyl noza z czarna raczka, oskarzony natomiast postuzyl sie nozem z drewniana raczka.

Natomiast stan nietrzezwo$ci uczestnikéw zaj$cia nie pozwala na ustalenie, w ktéorym momencie zostaly naniesione
na noéz z czarng raczka $lady krwi M. S.. Gdyby przyjaé (a tak uczynit sad rozstrzygajacy, zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k.),
ze natychmiast po otrzymaniu kilku cios6w reka — oskarzony zadatl Z. S. pie¢ cios6w nozem z brazowa raczka, to z
zasad logicznego myslenia wynika, ze ewentualne §lady krwi na nozu z czarng raczka powstaly juz po tym zdarzeniu
(bo M. S. musial krwawic). A wiec tego noza nie mogl uzy¢ pokrzywdzony. Nie mozna tez wykluczy¢, ze opisane $lady
powstaly w innym czasie i okoliczno$ciach.

Tak wiec, Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny dowoddéw, a na ich podstawie — wlaSciwych ustalen faktycznych.

Nie do przyjecia jest sugestia apelacji obroncy, iz M. S. dzialal nieumyslnie. Oskarzony nie tylko zadat kilka
konkretnych cioséw w okolice klatki piersiowej i brzucha, ale werbalnie prezentowal swoje stanowisko. Z ustalen sadu
rozstrzygajacego wynika jednoznacznie, ze dzialanie oskarzonego bylo celowe.

Roéwniez zarzuty obu apelacji, zmierzajace do wykazania, ze oskarzony nie dzialal

w ramach przekroczenia obrony koniecznej, nie zashuguja na uwzglednienie. Rozwazania sadu rozstrzygajacego w tym
zakresie sg bardzo precyzyjne, poparte zostaly tez licznymi orzeczeniami w podobnych sprawach. Sad Apelacyjny w
pelni je aprobuje i do nich sie odwoluje (vide str. 23-27 uzasadnienia, k. 1771-1173 akt).

Roéwniez orzeczona wobec M. S. kara nie razi swojg, ani surowoscia, ani lagodnoScia. Stusznie Sad Okregowy
zastosowal nadzwyczajne zlagodzenie kary, gdyz to pokrzywdzony sprowokowal zajscie. Jednak orzeczenie zbyt niskiej
kary wobec M. S. byloby tez nieuprawnione, skoro oskarzony byl wielokrotnie karany, a jego dzialanie znacznie
przekraczalo dopuszczalne granice.

Tak wiec, orzeczona kara 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest wspotmierna do stopnia zawinienia oskarzanego,
uwzglednia zardbwno wymogi prewencji ogolnej, jak i szczegdlne;j.

A zatem i w tym zakresie, obie apelacje okazaly sie oczywiScie bezzasadne.

Poniewaz oskarzony nie posiadal zadnych dochodéw, ani majatku, na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zostal zwolniony od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym.

Natomiast wynagrodzenie za obrone z urzedu w postepowaniu apelacyjnym zostalo zasadzone na podstawie § 14 ust.
2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (...) — tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 461.



