Sygn. akt IT AKa 18/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Andrzej Mania

SA Andrzej Wiéniewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Anita Jagielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Anety Pich

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 r. sprawy:

1. M. P. (1) oskarzonej z art. 231 §1i 2 k k.,

2. B.J. (1) oskarzonego z art. 231 §2 k.k. w zw. z art. 230a §1 k.k. iz art. 231 §2 k.k. w zw. z art. 230 §1 k k.,
3. J. Z. (1) oskarzonej z art. 230a §1 k.k.,

4. W. T. (1) oskarzonego z art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 230a §1 k.k.,

5. Z. Z. (1) oskarzonego z art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 230 §1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i zazalenia wniesionego przez M. P. (1) na orzeczenie o
kosztach

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie
z dnia 28 grudnia 2012 r., sygn. akt IT K 115/07

I) uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczgcej oskarzonej M. P. (1) oraz co do czynu przypisanego Z. Z. (1) w punkcie
62 czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Koszalinie
do ponownego rozpoznania,

IT) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uniewinnia B. J. (1) od popelnienia czynu opisanego w pkt. XLV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, a kosztami
procesu w tej czedci obcigza Skarb Panstwa,

b) uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolno$ci wobec B. J. (1),

¢) co do czynu przypisanego B. J. (1) w punkcie 46 czeéci dyspozytywnej zmienia wyrok w ten sposob, ze uznaje, iz
oskarzony w okresie od dnia 6 pazdziernika 2003r. do dnia 29 pazdziernika 2003r. w G. oraz na terenie wojewo6dztwa



(...), pelniac funkcje Prokuratora Rejonowego w P., przekraczajac swoje uprawnienia, podjal sie poérednictwa w
Prokuraturze Rejonowej w K.w zalatwieniu sprawy polegajacej na uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego, bez zakazu prowadzenia pojazdow, w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach
przeciwko A. G. (1), przez co dzialal na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwoéci, tj. czynu z art. 231 §1 k.k. i za ten czyn, na podstawie art. 231 §1 k.k., wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci, do tej kary odnoszgc orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, karze
grzywny i zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci,

ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych W. T. (1)
id. Z. (1) za oczywiScie bezzasadne,

IV. zasadza od oskarzonego B. J. (1) na rzecz Skarbu Panistwa wydatki za postepowanie odwolawcze w polowie czeSci
jego dotyczacej oraz zasadza od J. Z. (1) i W. T. (1) wydatki za postepowanie odwolawcze w cze$ciach ich dotyczacych
i wymierza oplaty:

a. J. Z. (1) w wysokoéci 800 (osiemset) zlotych za druga instancje,
b. W.T. (1) w wysokosci 580 (pieéset osiemdziesieciu) zlotych za druga instancje,

c. B. J. (1) w wysokoéci 680 (sze$éset osiemdziesieciu) zlotych za obie instancje.

UZASADNIENIE

(na podstawie art. 423a §1 k.p.k. sporzqdzone co do oskarzonych: M. P. (1), B.J. (1)1 Z. Z. (1))
Prokurator oskarzyt P. P. (1) o to, Ze:

I. w nieustalonym dniu lipca 2002 roku w G., powotujac sie na wplywy w Sadzie Rejonowym w Gdansku, podjat
sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uchyleniu $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania stosowanego wobec G. B. i S. C. oskarzonych w sprawie IV K 674/01 Sadu Rejonowego w Gdansku,
w zamian za korzy$¢é majatkowa w kwocie 30 000 zlotych, przy czym kwote 15 000 zlotych otrzymal przed dniem
1 sierpnia 2002 roku, a nastepne 15 000 zlotych otrzymal w dniu 8 sierpnia 2002 roku, przy czym z popehienia
przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

II. w nieustalonym dniu sierpnia 2002 roku w G., powolujac sie na wplywy w Sadzie Rejonowym w Gdansku, podjat
sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uchyleniu $§rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania stosowanego wobec Z. M. oskarzonego w sprawie IV K 674/01 Sadu Rejonowego w Gdansku, w zamian
zadajac korzySci majatkowej w kwocie 5000 zlotych, ktorg otrzymal w dniu 8 sierpnia 2002 roku, przy czym z
popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw.
z art.6581 k.k.

ITI. wnieustalonym dniu marca 2003 roku w G., powotujac sie na wplywy w Sadzie Rejonowym w Gdansku, podjat sie
posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzenia do wydania wyroku z warunkowym zawieszeniem
kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego T. L. w sprawie IV K 666/00 Sadu Rejonowego w Gdansku, w zamian
za poSrednictwo w platnej protekeji dotyczacej oskarzonego N. N. w sprawie IV K 631/02 Sadu Rejonowego w Gdanisku
iuzyskania z tego tytulu korzy$ci majatkowej w kwocie 25 000 zlotych, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynit
sobie stale Zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

IV. w okresie od 7 lipca do 8 lipca 2003 roku w G. i w innych nieustalonych miejscach na terenie wojewddztwa
(...), powolujac sie na wplywy w prokuraturze i utwierdzajac w tym przekonaniu B. M., podjal sie posrednictwa w
zalatwieniu sprawy polegajacej na niezastosowaniu $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania
wobec zatrzymanych w dniu 6 lipca 2003 r. J. M. (1) i M. M. (1) podejrzanych w sprawie 1 Ds. 4825/03 Prokuratury
Rejonowej (...) w (...) o popelienie wystepku okre§lonego w art. 223 kk. w zb. z art. 157 § 1 kk w zamian za



obietnice korzy$ci majatkowej w kwocie 10 000 zlotych oraz przyjal w zwiazku z tym od J. i B. M. kwote 3
500 zl bez podejmowania jakichkolwiek czynnosci, ktére zmierzalyby do niezastosowania izolacyjnych $rodkow
zapobiegawczych, doprowadzajac tym samym J. i B. M. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w wysokoSci nie
mniejszej niz 3 500 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu, to jest o czyn z
art.23081 k.k. w zb. z art.28681 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

V. wokresie od 22 lipca do 2 wrze$nia 2003 roku w G. i w innych nieustalonych miejscach na terenie wojewo6dztwa (...),
powolujac sie na wplywy w Wydziale IV Sadu Rejonowego w Gdansku, na pro$be B. J. (1) Prokuratora Rejonowego
w P., podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uchyleniu $§rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania stosowanego wobec W. J. oskarzonego w sprawie IV K 683/03 Sadu Rejonowego w
Gdansku IV Wydzial Karny, w zamian za obietnice korzy$ci majatkowej w kwocie 10 000 zl oraz obietnice uchylenia
tymczasowego aresztowania wobec G. N. podejrzanego w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej w P., przy czym
z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

VI. w okresie od 5 sierpnia do 4 wrze$nia 2003 roku w G. i w innych nieustalonych miejscach na terenie wojewddztwa
(...), powolujac sie na wplywy w prokuraturze i sadzie podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na
uchyleniu tymczasowego aresztowania wobec G. N. podejrzanego w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej w
P., w zamian za obietnice korzys$ci majatkowej w nieokre$lonej kwocie, przy czym z popehienia przestepstwa uczynit
sobie stale Zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

VII. w okresie od lipca do dnia 28 listopada 2003 roku w G. i w innych nieustalonych miejscach na terenie
wojewodztwa (...), powolujac sie na wplywy w prokuraturze i utwierdzajac w tym przekonaniu A. G. (1), podjal sie
posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania
karnego, bez zakazu prowadzenia pojazdow, w sprawie VI K. 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach przeciwko w/w
osobie, w zamian za korzy$¢ majatkowa o nieustalonej wysokoéci, przy czym z popelienia przestepstwa uczynit sobie
state zroédto dochodu, to jest o czyn z art.230 §1 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

VIII. w okresie od 29 sierpnia 2003 roku do 21 listopada 2003 roku w G., powolujac sie na wplywy w Wydziale IV Sadu
Rejonowego w Gdansku, podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uzyskaniu wyroku lacznego w
sprawie IV K 935/03 przeciwko oskarzonemu J. M. (2) o uzgodnionej z nim treSci, w zamian za obietnice korzysci
majatkowej w nieokreslonej kwocie, przy czym z popekienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo dochodu, to jest
o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

IX. w nieustalonym dniu maja 2003 roku i w dniu 5 czerwca 2003 roku w G. powolujac sie na wplywy w
Sadzie Rejonowym w Gdansku i utwierdzajac w tym przekonaniu P. T., podjal sie po$rednictwa w zalatwieniu
sprawy polegajacej na doprowadzenia do uzyskania postanowien odraczajacych wykonanie kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wobec w/w w sprawach 111 K 455/99 i III K 955/99 w zamian za obietnice korzySci majatkowej w kwocie
nie mniejszej niz 4000 zl oraz przyjat w zwigzku z tym od P. T. kwote 2000 z} oraz 20 graméw kokainy, przy czym
z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w
zw. z art.6581 k.k.

X. w nieustalonym dniu marca 2003 roku w G., powolujac sie na wplywy w Sadzie Rejonowym w Gdansku, podjal sie
posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do orzeczenia wobec N. N. oskarzonego o czyn z art.
280 § 1 kk wzb. z art. 286 § 2 kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 64 § 1 kk w sprawie IV K 631/02 Sadu
Rejonowego w Gdansku kary dwdch lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej
kary na okres pieciu lat w zamian za obietnice korzy$ci majatkowej w kwocie 50000 zl oraz przyjal w zwiazku z tym
od N. N. w nieustalonym dniu maja 2003roku kwote 25000 zl, przy czym z popelienia przestepstwa uczynil sobie
stale zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XI. we wrze$niu 2002 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. H., powolujac sie na wplywy w Prokuraturze
Rejonowej wP., podjat sie poérednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uchyleniu Srodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania stosowanego wobec H. P. w sprawie Ds. 1262/02 Prokuratury Rejonowej w Pucku



w zamian za korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 10000 zl, przy czym z popehienia
przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XII. w listopadzie 2002 r. w G., dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z R. H., powolujac sie na wplywy w
instytucjach wymiaru sprawiedliwo$ci, podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uchyleniu $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania stosowanego wobec J. P. (1) w sprawie 2 Ds. 3873/02
Prokuratury Rejonowej (...), za obietnice korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 13 000
z} przy czym przyjal w zwiazku z tym pieniadze w kwocie 5000 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie
stale Zrédlo dochodu, to jest o czyn z art. 23081 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XIII. w okresie od listopada 2002 r. do stycznia 2003 r. w G., powolujgc sie na wplywy w instytucjach wymiaru
sprawiedliwo$ci, podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do wydania przez Sad
Okregowy w Gdansku w sprawie VI Wz 1739/02 orzeczenia o warunkowym przedterminowym .zwolnieniu J. P. (2) z
odbywania kary 8 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie IVK 355/97
w zamian za obietnice korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 30 000 zl, przy czym przyjal w zwiazku z
tym pieniadze w kwocie 15 000 zl, przy czym z popelienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo dochodu, to jest o
czyn z art. 23081 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

XIV. w nieustalonym okresie przed lipcem 2003 r. w G. i na terenie wojewodztwa (...), powotujac sie na wplywy w
instytucjach wymiaru sprawiedliwo$ci, podjal sie posSrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu
do wydania przez Sad Okregowy w Gdansku w sprawie VI Wz 1799/03 orzeczenia o warunkowym przedterminowym
zwolnieniu K. G. z odbywania kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Gdyni w sprawie II K 2601/00 w zamian za korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 8000
zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z
art.481 k.k. wzw. z art.6581 k.k.

XV. w lipcu 2003 r. w G. i na terenie wojewddztwa (...), powolujac sie na wplywy w instytucjach wymiaru
sprawiedliwo$ci, podjal sie poSrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzenia do uchylenia wydanego
wobec R. Z. w dniu 25 kwietnia 2003 r. listu goniczego w sprawie II K 304/01 Sadu Rejonowego w Gdyni, w zamian za
obietnice korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 15 000 zl, przy czym przyjal w zwiazku z tym pieniadze w
kwocie 10 000 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu, to jest o czyn z art.23081
k.k. wzw. z art.6581 k.k.

XVI. w okresie od 25 wrzeénia 2003 roku do 28 pazdziernika 2003 roku w G. i na terenie wojewodztwa (...), powolujac
sie na wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwos$ci, podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajgcej na
doprowadzeniu do wydania przez Sad Okregowy w Gdansku w sprawie V Ka 615/03 orzeczenia uchylajacego wyrok
Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 27 listopada 2002 r. sygn. II K 1692/02/ SK skazujacy K. G. na kare jednego roku i
sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 279 § 1 kk, w zamian za obietnice korzy$ci majatkowej w postaci
pieniedzy w kwocie 12 000 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo dochodu, to jest o czyn
z art.23081 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XVII. w grudniu 2003 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. H., powolujac sie na wplywy w Wydziale
Penitencjarnym Sadu Okregowego w Gdansku, podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na
orzeczeniu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci przez J. P. (1), w zamian za obietnice korzy$ci majatkowe;j
w postaci pieniedzy w kwocie 20 000 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu, to
jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XVIII. w okresie od 1 lipca 2003 roku do 15 lipca 2003 roku w G., powotujac sie na wplywy w Sadzie Okregowym w
Gdansku, podjal sie po$rednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uchyleniu §rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania stosowanego wobec M. R. (1) podejrzanego w sprawie 3 Ds. 55/03 Prokuratury Rejonowej



(...) w G., w zamian zadajac korzySci majatkowej w kwocie 20 000 USD, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil
sobie stale Zrodlo dochodu, to jest o czyn z art. 23081 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

XIX. w dniu 14 listopada 2003 roku w G., powolujac sie na wplywy w Sadzie Rejonowym w Gdansku, podjal sie
posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do orzeczenia wobec A. G. (2) oskarzonego o czyn z
art. 278 § 5 kk i inne w sprawie IV K 944/02 Sadu Rejonowego w Gdansku kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania orzeczonej kary na okres trzech lat w zamian za obietnice korzy$ci majatkowej w kwocie
5000 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w
zw. z art.6581 k.k.

XX. w dniach 18 19 lipca 2003 roku w G. i na terenie wojewodztwa (...), powolujac sie na swoje wplywy w KMP w G.
i w Prokuraturze Rejonowej (...) w G., podjal sie poSrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu
do nie zastosowania wobec zatrzymanych w dniu 18 lipca 2003 roku R. B., K. W. i S. K. podejrzanych w sprawie 2 Ds.
5844/03 Prokuratury Rejonowej (...) w G. o czyn z art. 291 § 1 kk, Srodkéw zapobiegawczych w postaci tymczasowego
aresztowania w zamian zadajac korzy$ci majatkowej w kwocie 20 000 zlotych, przy czym z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state zroédto dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XXI. w okresie od nieustalonego dnia kwietnia 2003 roku do 23 maja 2003 roku w G. dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z M. P. (2) powolujac sie na swoje wplywy w Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru Sadu Okregowego
w Gdansku podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do wydania przez Sad
Okregowy w Gdansku w sprawie VI Kow 267/03/Pr orzeczenia o udzieleniu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia
wolnoSci przez M. U. w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 25 000 zlotych, przy czym z popelnienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XXII. w dniu 27 listopada 2002 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. H., powolujac sie na swoje wplywy w
Wydziale Kryminalnym Komendy Miejskiej Policji w G., podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na
odstgpieniu przez policje od sporzadzenia wniosku do prokuratury o wystapienie do sadu o tymczasowe aresztowanie
zatrzymanego A. K. (1) podejrzanego o popekienie wystepkow z art. 291 § 1 kk. w sprawie 2 Ds. 9364/02 Prokuratury
Rejonowej (...) w G. w zamian za korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 10 000 zl, przy czym z popelienia
przestepstwa uczynit sobie state zZrodlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k k.

XXIII. w maju 2002 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. H., powolujac sie na swoje wplywy w
Wydziale Penitencjarnym Sadu Okregowego w Gdansku podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na
warunkowym przedterminowym zwolnieniu z odbycia reszty zasadniczej kary pozbawienia wolno$ci M. J. w zamian
za korzy$¢ majatkowa w kwocie 15 000 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,
to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XXIV. w marcu 2003 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. H., powolujac sie na swoje wplywy w
Wydziale Penitencjarnym Sadu Okregowego w Gdansku podjal sie po$rednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na
warunkowym przedterminowym zwolnieniu z odbycia reszty zasadniczej kary pozbawienia wolnosci D. O. w zamian
za korzy$é majatkowa w kwocie nie mniejszej niz 10 000 zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale
zrodlo dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.481 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XXV. w dniu 17 listopada 2003 roku w G., powolujgc sie na wplywy w Sadzie Rejonowym w Gdansku, podjal
sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uchyleniu $§rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania stosowanego wobec M. K. (1) oskarzonego w sprawie IV K 1181/03 Sadu Rejonowego w Gdansku o czyny
z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk i in., w zamian za korzySci majatkowa w kwocie 5000 zlotych, przy czym z
popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu, to jest o czyn z art.23081 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XXVI. w okresie od 25 czerwca do 26 czerweca 2003 roku w G., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru polegajacego na tym, aby inna osoba, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzila
firme ubezpieczeniowa do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem stanowigcym odszkodowanie z tytulu kradziezy



roweru gorskiego marki G. (...) oraz roweru gorskiego marki U. (...), za pomoca wprowadzenia w blad pracownika
tej firmy co do rzekomego zaistnienia takiego zdarzenia, utatwil tej osobie popekienie tego czynu, w ten sposob, ze
naklanial S. S. do wystawienia po$§wiadczajgcej nieprawde faktury VAT zakupu tych rower6ow, a nastepnie dokument
ten przekazal innej osobie celem przedlozenia w firmie ubezpieczeniowej, to jest o czyn z art.18 §2 k.k. w zw. z art.271
8113 kk wzb. z art.18 §3 k.k. w zw. z art.286 §1 k.k. w zw. z art.12 k.k.

XXVII. w okresie od 21 lipca do 2003 roku do co najmniej 20 listopada 2003 roku w G. i w innych nieustalonych
miejscach na terenie wojewodztwa (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
utrudnial postepowanie karne prowadzone przeciwko H. D. osk. z art. 178a § 1 kk, podejmujac dzialania majace
na celu unikniecie przez te osobe odpowiedzialnoSci karnej, w ten sposob, ze wspoélnie i w porozumieniu z H. D.
naklonil jego zone S. D. do zlozenia przed sadem w sprawie IV K 1097/03 Sadu Rejonowego w Gdansku IV Wydzial
Karny falszywych zeznan, iz dolala ona spirytusu do spozywanego przez meza piwa, bez jego wiedzy i plyn ten H. D.
wypil bezwiednie, wprawiajac sie w stan nietrzezwo$ci, a zeznania takie mialy istotny wplyw na tre$é orzeczenia w tej
sprawie oraz naklonil S. L. - prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w G.do przekroczenia uprawnien polegajacego
na naklanianiu R. S. (1) - przewodniczacego Wydzialu IV Karnego Sadu Rejonowego w Gdansku do bezpodstawnej
zmiany sedziego referenta przedmiotowej sprawy na M. P. (1) sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku, z ktorg wszedt
uprzednio w porozumienie co do zwrotu tej sprawy do prokuratury, to jest o czyn z art.23981 k.k. w zb. z art.1882 k.k.
wzw. z art.23381 k.k. i w zb. z art.1882 k.k. w zw. z art.23181 k.k. w zw. z art.12 k.k.

XXVIII. w okresie od 5 sierpnia do 4 wrze$nia 2003 roku w G. i w nieustalonych miejscach na terenie wojewodztwa
(...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i osobistej, naklanial B. J. (1) Prokuratora Rejonowego w
P. do przekroczenia przez niego uprawnien, polegajacego na podjecia sie zalatwienia sprawy dotyczacej uchylenia
tymczasowego aresztowania wobec G. N. podejrzanego w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej w P., w zamian
za korzy$¢ osobista i majac przy tym §wiadomosé, ze czyn ten bedzie stanowil przekroczenie przez prokuratora jego
uprawnien, to jest o czyn z art.1882 k.k. w zw. z art.231§2 k.k. w zb. z art.230a81 k.k. i w zw. z art.21§2 k.k.

XXIX. w okresie od 6 pazdziernika 2003 roku do 29 pazdziernika 2003 roku w G. i w innych nieustalonych
miejscach na terenie wojewodztwa (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej i osobistej, naktanial B. J.
(1) Prokuratora Rejonowego w P. do przekroczenia przez niego uprawnien polegajacego na podjecia sie zalatwienia
sprawy dotyczacej uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego, bez zakazu prowadzenia
pojazddw, w sprawie VI K. 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach przeciwko A. G. (1), w zamian za korzy$¢ osobista
i majac przy tym $wiadomo$¢, ze czyn ten bedzie stanowil przekroczenie przez prokuratora jego uprawnien, to jest o
czyn z art.1882 k.k. w zw. z art.23182 k.k. w zb. z art.230a81 k.k. i w zw. z art.21§2 k.k.

XXX. w okresie od 29 sierpnia 2003 roku do 21 listopada 2003 roku w G., dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej i osobistej, naklanial M. P. (1) sedziego Wydzialu IV Sadu Rejonowego w Gdansku, do wydania wyroku
lacznego w sprawie IV K 935/03 przeciwko oskarzonemu J. M. (2) o uzgodnionej z nim tresci, majac przy tym
$§wiadomos§é¢, ze czyn te bedzie stanowil przekroczenie przez sedziego uprawnien, to jest o czyn z art.1882 k.k. w zw.
z art.23182 k.k.

XXXI. w okresie od lipca 2004 roku do 14 lutego 2005 roku wB. gm.(...), na dzialkach nr (...) i (...) polozonych
na obszarze chronionym(...) Parku Krajobrazowego, po uprzednim wyburzeniu domku letniskowego konstrukeji
drewnianej, bez wymaganego przepisami prawa zezwolenia na budowe oraz wbrew przepisom Rozporzadzenia nr
(...) Wojewody G. z dnia 3 wrze$nia 1998 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu, okreslenia granic parkow
krajobrazowych i wyznaczenia wokol nich otulin oraz wprowadzenia obowiazujacych w nich zakazéw i ograniczen,
wznosil nowy obiekt budowlany konstrukeji murowanej, to jest o czyn z art.188 k.k. w zb. z art.9o Ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity Dz.U. z 2006 r., nr 156,p0z.1118) w zw. z art.11 §2 k.k.

XXXII. w dniu 5 czerwca 2003 roku w G. posiadal znaczng ilo$¢ Srodkdéw odurzajacych w postaci 20 graméw kokainy,
to jest o0 czyn z art.62 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. Nr 179,

poz. 1485)



XXXIII. w okresie od 5 sierpnia do 3 wrze$nia 2003 roku w G. w innych nieustalonych miejscach na terenie
wojewodztwa (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w kwocie 40 000 zlotych, naklanial M. P. (1)
sedziego Wydzialu IV Sadu Rejonowego w Gdanisku, do uchylenia §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania zastosowanego wobec W. J. w sprawie IV K 683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku, majac przy tym
Swiadomos¢, ze czyn ten bedzie stanowil przekroczenie przez sedziego uprawnien, to jest o czyn z art,1882 k.k. w zw.
z art.23182 k.k.

XXXIV. w okresie od grudnia 2004 roku do kwietnia 2005 roku w G. i w innych nieustalonych miejscach na terenie
wojewodztwa (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w nieustalonej wysoko$ci, naklanial M. P. (1)
sedziego Wydzialu IV Sadu Rejonowego w Gdansku, do wydania wyroku uniewinniajacego oskarzonego K. K. (1)
w sprawie IV K 1902/02, majac przy tym Swiadomos¢, ze czyn te bedzie stanowil przekroczenie przez sedziego
uprawnien, to jest o czyn z art.1882 k.k. w zw. z art.231§2 k.k.

XXXV. w sierpniu i wrzeéniu 2003 roku w G., dzialajac w celu osiagniecia korzysSci majatkowej w kwocie 40 000
zlotych, naklanial sedziego R. S. (1) - przewodniczacego IV Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Gdansku, do
zmiany sedziego referenta sprawy IV K 683/03 dotyczacej oskarzonego W. J. i bezpodstawnego przydzielenia jej do
zalatwienia sedziemu M. P. (1), majac przy tym Swiadomosé¢, ze czyn ten bedzie stanowil przekroczenie przez sedziego
uprawnien, to jest o czyn z art.18§2 k.k. w zw. z art.23182 k k.

XXXVI. w pazdzierniku i listopadzie 2003 roku w G., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w nieustalone;j
kwocie, naklaniat sedziego R. S. (1) - przewodniczacego Wydziatu IV Sagdu Rejonowego w Gdansku, do zmiany sedziego
referenta w sprawie IV K 935/03 przeciwko oskarzonemu J. M. (2) i bezpodstawnego przydzielenia jej do zalatwienia
sedziemu M. P. (1), majac przy tym $wiadomo$¢, Ze czyn te bedzie stanowil przekroczenie przez sedziego uprawnien,
to jest o czyn z art. 1882 k.k. w zw. z art.231§2 k.k.

XXXVII. w okresie od 14 listopada 2003 roku do 17 listopada 2003 roku w G. w innych nieustalonych miejscach na
terenie wojewodztwa (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w kwocie 5 000 zlotych, naklaniat M. P. (1)
sedziego Wydzialu IV Sadu Rejonowego w Gdansku, do uchylenia sSrodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania zastosowanego wobec M. K. (1) w sprawie IV K 1181/03 Sadu Rejonowego w Gdansku, majac przy tym
Swiadomos¢, ze czyn te bedzie stanowil przekroczenie przez sedziego uprawnien, to jest o czyn z art.1882 k.k. w zw.
z art.23182 k.k.

XXXVIII. w okresie od 27 czerwca 2003 roku do 1 lipca 2003 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
W. - obrofica E. L. utrudnial postepowanie karne IV K 1621/00 Sadu Rejonowego w Gdansku (obecnie II K 47/05
Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku) przeciwko E. L. i innym, w ten sposdb, ze w dniu 27 czerwca 2003
roku M. W. za jego namowa zlozyl do protokolu rozprawy nieprawdziwe oSwiadczenie, jakoby oskarzony E. L. nie
mogt stawi¢ sie na rozprawie w dniu 27 czerwca 2003 roku, poniewaz znajduje sie na terenie Niemiec w obszarze
dotknietym kleska zywiotowa, przez co doprowadzil do odroczenia rozprawy, a nastepnie przekazal M. W. podrobiony
dokument w postaci o§wiadczenia sporzadzonego rzekomo przez E. L., usprawiedliwiajacego jego niestawiennictwo
na rozprawie w dniu 27 czerwca 2003 roku, ktéorym nastepnie M. W.w dniu 1 lipca 2003 roku dzialajac w celu
wykazania braku przeslanek do stosowania wobec oskarzonego E. L. $rodkéw zapobiegawczych majacych na celu
doprowadzenie oskarzonego do Sadu, postuzyt sie przed Sagdem Rejonowym w Gdansku, to jest o czyn z art.23981 k.k.
w zb. z art.27081 k.k.

XXXIX. w nieustalonym dniu w okresie od 21 pazdziernika do 23 pazdziernika 2003 roku w G., naklanial A. i P. G.
do podrobienia o§wiadczen pacjentow stwierdzajacych, ze A. G. (1) jako lekarz, opiekuje sie pacjentami w miejscu ich
zamieszkania, w celu zlozenia tych dokumentéw przed Sadem Rejonowym w Kartuzach w sprawie VI K 626/03, w
ktorej A. G. (1) oskarzona byla o przestepstwo z art. 178a § 1 kk, w nastepstwie czego podrobione zostaly i wreczone P.
P. (1) 3 o$wiadczenia, ktore przekazal on do Sadu wraz z wnioskiem o warunkowe umorzenie prowadzonego przeciwko
niej postepowania karnego, to jest o czyn z art.18§2 k.k. w zw. z art.27081 k.k.



XL. w dniach 23 i 24 listopada 2003 roku w G. i na terenie wojewddztwa (...) dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej w nieustalonej kwocie, naklanial M. P. (1) sedziego Wydzialu IV Sadu Rejonowego w Gdansku, do
uchylenia Srodkoéw zapobiegawczych w postaci tymczasowego aresztowania stosowanych wobec oskarzonych P. Z.,
W. D. (1), A. K. (2) i W. P. w sprawie IV K 1200/03 Sadu Rejonowego w Gdansku, majac przy tym Swiadomos¢, ze
czyn te bedzie stanowil przekroczenie przez sedziego uprawnien, to jest o czyn z art.18§2 k.k. w zw. z art.23182 k.k.

2) M. P. (1), o to, ze:

XLI w okresie od 5 sierpnia do 3 wrzeénia 2003 roku w G. pehiac funkcje sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej przekroczyla swoje uprawnienia w ten sposoéb, ze
weszla w porozumienie z adwokatem P. P. (1), wobec ktérego zobowiazala sie dokona¢ uchylenia w stosunku do
oskarzonego W. J. Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w sprawie IV K 683/03 Sadu
Rejonowego w Gdansku, ktérego P. P. (1) nie reprezentowal jako obronca, a nastepnie w dniu 3 wrze$nia 2003
roku wydata postanowienie o zmianie stosowanego wobec W. J. izolacyjnego Srodka zapobiegawczego na poreczenie
majatkowe, nie bedac referentem tej sprawy, przez co dzialala na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwoéci, to jest o czyn z art.231811 2 k.k.

XLII w dniu 20 pazdziernika 2003 roku w G., pelniac funkcje sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej i osobistej przekroczyla swoje uprawnienia w ten sposob, ze weszla w porozumienie
z adwokatem P. P. (1), ustalajac z nim, ze w przypadku skierowania postepowania IV K 1097/03 przeciwko H. D.
oskarzonemu o czyn z art. 178a § 1 kk do jej referatu, dokona zwrotu tej sprawy do prokuratury celem uzupelienia
Sledztwa - przesluchania dodatkowego $wiadka oraz wskazala sposéb dzialania prowadzacy do przydzielenia jej
tej sprawy, przez co dzialala na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwo$ci, to jest o czyn z art.231811 2 k.k.

XLIII w okresie od 29 sierpnia 2003 roku do 21 listopada 2003 roku w G., pelnigc funkcje sedziego Sadu Rejonowego
w Gdansku dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej przekroczyla swoje uprawnienia, w ten sposob
ze weszla w porozumienie z adwokatem P. P. (1), wobec ktérego zobowigzata sie wyda¢ wyrok lgczny o uzgodnione;j z
nim tresci w sprawie IV K 935/03 przeciwko oskarzonemu J. M. (2) i w dniu 21 listopada 2003 roku wyrok taki wydala,
przez co dzialala na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci,
to jest o czyn art.231811 2 k.k.

3) B.J. (1), oto, ze:

XLV. w okresie od 22 lipca 2003 roku do 3 wrzeénia 2003 roku w G. i P., jako prokurator Prokuratury Okregowej w
G., pehigc jednoczeénie funkcje Prokuratora Rejonowego w P., przekraczajgc swoje uprawnienia obiecal udzieli¢, a
nastepnie udzielit adwokatowi P. P. (1) korzyéci osobistej w postaci doprowadzenia do zmiany $rodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec G. N. w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej
w P., na $rodki o charakterze wolnoSciowym, w zamian za poérednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na
doprowadzeniu do uchylenia tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec W. J. w sprawie IV K 683/03 Sadu
Rejonowego w Gdansku, przez co dzialal na szkode interesu publicznego w postaci prawidtowego funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwosci, to jest o czyn z art.231 §2 k.k. w zb. z art.230a §1 k.k.

XLVI. w okresie od 6 pazdziernika 2003 roku do 29 pazdziernika 2003 roku w G., P. i K., jako prokurator Prokuratury
Okregowej w G., pelniac jednoczesnie funkcje Prokuratora Rejonowego w P., przekraczajac swoje uprawnienia i
powolujac sie na wplywy w Prokuraturze Rejonowej w K. i Sadzie Rejonowym w Kartuzach, podjal sie posrednictwa
w zalatwieniu sprawy polegajacej na uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego, bez
zakazu prowadzenia pojazdow, w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach przeciwko A. G. (1), w zamian
za korzy$¢ osobista udzielong mu przez obronce oskarzonej P. P. (1), przez co dzialal na szkode interesu publicznego w
postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci, to jest o czyn z art.231 §2 k.k. w zb. z art.230 §1 k.k.



4) M. L. (1), o to, ze:

LXV w nieustalonym dniu lipca 2003 roku w G. udzielil korzy$ci majatkowej w kwocie 10 000 zl adwokatowi P. P.
(1) w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzenia do uchylenia wydanego wobec
R. Z. w dniu 25 kwietnia 2003 r. listu gonczego w sprawie II K 304/01 Sadu Rejonowego w Gdyni, to jest o czyn z
art.230a81 k.k.

LXVI w nieustalonym dniu lipca 2003 roku w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. Z. udzielil korzysci
majatkowej w kwocie 10 000 zl adwokatowi P. P. (1) w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na
doprowadzenia do uchylenia wydanego wobec R. Z. w dniu 25 kwietnia 2003 r. listu gonczego w sprawie II K 304/01
Sadu Rejonowego w Gdyni, to jest o czyn z art.230a81 k.k.

5) J.Z.(1) o to, ze:

LXXVIII w okresie od 5 sierpnia 203 roku do 4 wrze$nia 2003 roku w G., udzielila korzy$ci majatkowej w kwocie 40
000 zl adwokatowi P. P. (1) w zamian za poérednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu w dniu
3 wrze$nia 2003 roku do uchylenia tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec G. N. w sprawie Ds. 2545/03
Prokuratury Rejonowej w P., to jest o czyn z art.230a81 k.k.

6) W.T. (1), 0to, ze:

LXXIX w okresie od 5 sierpnia 2003 roku do 4 wrzes$nia 2003 roku w G. dzialajac w zamiarze, aby J. Z. (1) dokonala
czynu zabronionego - wystepku platnej protekeji, zachowaniem swoim ulatwil jej jego popehienie w ten sposob, ze
posredniczyt w przekazywaniu otrzymanych od J. Z. (1) pieniedzy w kwocie 40 000 zt adwokatowi P. P. (1) w zamian
za poérednictwo w zalatwienia sprawy polegajacej na doprowadzeniu do uchylenia tymczasowego aresztowania
zastosowanego wobec G. N. w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej wP., ktore nastapilo w dniu 3 wrzeénia
2003 roku, to jest o czyn z art.1883 k.k. w zw. z art.230a81 k.k.

7) H. D., o to, ze:

LXXXI daty blizej nie ustalonej w okresie od 2 pazdziernika 2003 roku do 20 listopada 2003 roku w G. naklonil zone
S. D. do zlozenia przed sadem w sprawie IV K 1097/03 Sadu Rejonowego w Gdansku IV Wydzial Karny w ktorej byt
oskarzony o czyn z art. 178a § 1 kk, falszywych zeznan, iz dolala ona spirytusu do spozywanego przez niego piwa, bez
jego wiedzy i plyn ten wypil on bezwiednie, wprawiajac sie w stan nietrzezwosci, a zeznania takie mialy istotny wplyw
na tre$¢ wyroku zapadlego w tej sprawie, to jest o czyn z art.1882 k.k. w zw. z art.23381 k.k.

8)S. D, o to, ze:

LXXXII w dniu 5 marca 2004 roku w G., utrudniala postepowanie karne prowadzone przeciwko jej mezowi H. D.
o czyn z art. 178a § 1 kk w sprawie IV K 1097/03 Sadu Rejonowego w Gdansku IV Wydzial Karny, zeznajac przed
sadem nieprawde, ze dolala spirytusu do spozywanego meza piwa, bez jego wiedzy i plyn ten wypil on bezwiednie,
wprawiajac sie w stan nietrzezwosci, a zeznania takie mialy istotny wplyw na tre$¢ wyroku zapadlego w tej sprawie,
to jest o czyn z art.23981 k.k. w zw. z art.23381 k.k.

9)S.S., oto, ze:

LXXXIII daty blizej nie ustalonej w czerwcu 2003 roku w G., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, na
prosbe P. P. (1), naklonil J. J. (1) pracownika firmy (...), do wystawienia w dniu 25 czerwca 2003 roku poswiadczajacej
nieprawde faktury Nr (...) stwierdzajacej, ze inna osoba zakupila w tej firmie w dniu 08 czerwca 2003 roku dwa w/w
rowery gorskie marki G. (...) oraz marki U. (...) o lacznej wartoSci 1470 zk., chociaz fakt zakupu takich roweréw przez
te osobe nie mial miejsca, to jest o czyn z art.1882 k.k. w zw. z art.271811 3 k.k.

10) R. Z., o to, ze:



LXXXV w nieustalonym dniu lipca 2003 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. L. (1) udzielil korzysci
majatkowej w kwocie 10 000 zlotych adwokatowi P. P. (1) w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej
na doprowadzeniu do uchylenia wydanego wobec niego w dniu 25 kwietnia 2003 roku listu goniczego w sprawie IT K
304/01 Sadu Rejonowego w Gdyni, to jest o czyn z art.230a §1 k.k.

11) Z. Z. (1), o to, ze:

LXXXVIII wdniach 7i 8 lipca 2003 roku w G. i na terenie wojewddztwa (...) dzialajac w zamiarze, aby P. P. (1) dokonat
czynu zabronionego - wystepku platnej protekeji, zachowaniem swoim ulatwit mu jego popelnienie w ten sposoéb,
ze przekazal B. M. informacje, iz P. P. (1) posiada wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwo$ci i podejmie sie
posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na niezastosowaniu Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania wobec zatrzymanych w dniu 6 lipca 2003 roku J. M. (1) i M. M. (1) w sprawie 1 Ds. 4825/03 Prokuratury
Rejonowej (...) w G., podejrzanych o czyny z art. 223 i in. kk, za kwote okolo 10 000 zt i podal tej osobie numer telefonu
adwokata, po czym poinformowal o tresci uzgodnien z B. M., a nastepnie w dniu 8 lipca 2003 roku odebral od J. M.
(1) cze$t uzgodnionej kwoty tj. 3 500 zl i przekazal je konkubinie P. P. (1), S. L., to jest o czyn z art.1883 k.k. w zw.
z art.23081 k.k.

LXXXIX w okresie od 5 sierpnia do 4 wrze$nia 2003 roku w miejscu jak w pkt I, dzialajac w zamiarze, aby P. P. (1)
dokonal czynu zabronionego - wystepku platnej protekcji, zachowaniem swoim ulatwil mu jego popelnienie w ten
sposob, ze przekazal J. Z. (1) informacje, iz P. P. (1) posiada wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwos$ci i podejmie
sie po$rednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do uchylenia tymczasowego aresztowania
wobec G. N. zatrzymanego w dniu 5 sierpnia 2003 roku do sprawy Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej w P.,
podejrzanego o czyny z art. 282 kk i in., za kwote 40 000 zl, a nastepnie wielokrotnie kontaktowal sie z adwokatem
informujac J. Z. (1) o jego dzialaniach oraz posredniczyt w przekazaniu P. P. (1) wskazanej wyzej kwoty w dwoch
ratach 15 000 zl i 25 000 7zl w zamian za doprowadzenie w dniu 3 wrzes$nia 2003 roku do uchylenia tymczasowego
aresztowania wobec G. N., to jest o czyn z art. 1883 k.k. w zw. z art.23081 k.k.

12) M. R. (2), o to, ze:

XC w okresie od nieustalonego dnia marca 2003 roku do 14 kwietnia 2003 roku w G. i na terenie wojewodztwa (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. P. (2) i T. L., w zamiarze, aby P. P. (1) dokonal czynu zabronionego - wystepku
platnej protekeji, zachowaniem swoim ulatwil mu jego popelnienie w ten sposob, ze przekazal N. N. oskarzonemu o
czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 286 § 2 kk i inne w sprawie IV K 631/02 Sadu Rejonowego w Gdansku informacje, iz
P. P. (1) posiada wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwos$ci i podejmie sie posrednictwa w zalatwieniu toczacej
sie przeciw niemu w/w sprawy karnej doprowadzajac do wydania wobec niego wyroku z warunkowym zawieszeniem
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci za kwote 15 000 USD, przy czym z w/w kwoty P. P. (1) mial im
przekazac 5000 USD, a nastepnie skontaktowal N. N. z P. P. (1), to jest o czyn z art. 18§3 k.k. w zw. z art.23081 k.k.
wzw. z art.481 k.k.

13) J.P. (2), o to, ze:

XCI w okresie od nieustalonego dnia marca 2003 roku do 14 kwietnia 2003 roku w G. i na terenie wojewodztwa (...)
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (2) i T. L., w zamiarze, aby P. P. (1) dokonal czynu zabronionego - wystepku
platnej protekcji, zachowaniem swoim ulatwil mu jego popelnienie w ten sposob, ze przekazal N. N. oskarzonemu o
czyn z art. 280 § 1kk w zb. z art. 286 § 2 kk i inne w sprawie IV K 631/02 Sadu Rejonowego w Gdansku informacje, iz
P. P. (1) posiada wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwoéci i podejmie sie posrednictwa w zalatwieniu toczacej
sie przeciw niemu w/w sprawy karnej doprowadzajac do wydania wobec niego wyroku z warunkowym zawieszeniem
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, za kwote 15 000 USD przy czym z w/w kwoty P. P. (1) mial mu
przekaza¢ 5000 USD, a nastepnie skontaktowal N. N. z P. P. (1), to jest o czyn z art.1883 k.k. w zw. z art.23081 k.k.
w zw. z art.481 k.k.



Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012r. (sygn. akt II K 115/07):

1. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w I punkcie oskarzenia przyjmujac kwalifikacje prawng tego czynu
z art.230 k.k. w zwiazku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. na podstawie art.41481 k.p.k. w zwigzku z art,1781
pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec P. P. (1) o popelnienie tego czynu umorzyl,

2. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w II punkcie oskarzenia przyjmujac kwalifikacje prawng tego
czynu z art.230 k.k. w zwigzku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. na podstawie art.41481 k.p.k. w zwiazku z
art. 178 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec P. P. (1) o popelnienie tego czynu umorzyt,

3. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w III punkcie oskarzenia,
4. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w IV punkcie oskarzenia,
5. uniewinnit P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w V punkcie oskarzenia,

6. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w VII punkcie oskarzenia,
7. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w VIII punkcie oskarzenia,
8. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w IX punkcie oskarzenia,
9. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w X punkcie oskarzenia,

10. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XI punkcie oskarzenia przyjmujac kwalifikacje prawna tego
czynu z art.230 k.k. w zwiazku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. na podstawie art.41481 k.p.k. w zwigzku z
art. 1781 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec P. P. (1) o popelienie tego czynu umorzyl,

11. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XII punkcie oskarzenia przyjmujac kwalifikacje prawna tego
czynu z art.230 k.k. w zwigzku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.48§1 k.k. na podstawie art.41481 k.p.k. w zwigzku z
art. 1781 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec P. P. (1) o popelienie tego czynu umorzyl,

12. uniewinnit P. P. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w XIII punkcie oskarzenia,
13. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w XIV punkcie oskarzenia,
14. uniewinnit P. P. (1) od zarzutu popehlienia czynu opisanego w XV punkcie oskarzenia,

15. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popeienia czynu opisanego w XVI punkcie oskarzenia,

16. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w VI punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w okresie
od dnia 5 sierpnia 2003 roku do dnia 4 wrze$nia 2003 roku w G. oraz na terenie wojewddztwa (...), powolujac sie
na wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwo$ci podjal sie po$rednictwa w zalatwieniu uchylenia tymczasowego
aresztowania zastosowanego wobec G. N. w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej w P. w zamian za korzy$¢
majatkowa w kwocie 40.000zl, przy czym z popeklienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodow, to jest
popelnienia czynu z art.23081 k.k. w zwiazku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k.,

17. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XVII punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
grudniu 2003 roku, w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba, powolujac sie na wplywy w
instytucjach wymiaru sprawiedliwoéci podjal sie poérednictwa w zalatwieniu orzeczenia przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolnoéci przez J. P. (1) w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie, co najmniej, 5.000zl, przy czym z
popehienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo dochodow, to jest popelienia czynu z art.23081 k.k. w zwigzku
z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k.,



18. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XVIII punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
okresie od dnia 1 lipca 2003 roku do dnia 15 lipca 2003 roku w G., powolujac sie na wplywy w instytucjach wymiaru
sprawiedliwoéci podjal sie posrednictwa w zalatwieniu uchylenia tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec
M. R. (1) w sprawie 3 Ds. 55/03 Prokuratury Rejonowej (...) w G. w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 20.000
USD, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu, to jest popelnienia czynu z art.23081
k.k. w zwigzku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k.,

19. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XX punkcie oskarzenia uznat go za winnego tego, ze w lipcu
2003 roku, w G. oraz na terenie wojewodztwa (...), powolujac sie na wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwosci
podjal sie posrednictwa w zalatwieniu niezastosowania wobec zatrzymanych dnia 18 lipca 2003 roku R. B., K. W. i
S. K. w sprawie 2 Ds. 5844/03 Prokuratury Rejonowej (...) w G. w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 4.500zl, a
nadto zadat korzy$ci majatkowej w kwocie 20.000zl, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zZrodlo
dochodu, to jest popehienia czynu z art.23081 k.k. w zwiazku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.4§1 k.k.,

20. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XXV punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
listopadzie 2003 roku, w G., powotujgc sie na wplywy w instytucjach wymiaru sprawiedliwo$ci podjat sie poSrednictwa
w zalatwieniu uchylenia tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec M. K. (1) w sprawie IV K 1181/03 Sadu
Rejonowego w Gdansku w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 5.000zl, przy czym z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state Zrodlo dochodu, to jest popelienia czynu z art.23081 k.k. w zwigzku z art.65 k.k. przy zastosowaniu
art.481 k.k.,

21. uznaje, iz P. P. (1) dopuscil sie popelienia przypisanych mu w punkcie 16, 17, 18, 19 i 20 wyroku czynéw w ramach
okre$lonego w art.91 §1 k.k. ciaggu przestepstw i za to na podstawie art.2308 1 k.k. w zwiazku z art.91 §1 k.k. przy
zastosowaniu art.65 k.k. i art.481 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i na podstawie art.3381, 2i 3 k.k. w
zwigzku z art.91 §1 k.k. przy zastosowaniu art.4§1 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych
przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100z},

22. na podstawie art.4581 k.k. przy zastosowaniu art.48§1 k.k. orzekt wobec P. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa przepadek
kwoty 49.500z} stanowiacej rownowarto$é uzyskanej przez niego korzySci majatkowej w zwigzku z popelieniem
przypisanych mu czynéw opisanych w punkcie 16, 19 i 20 wyroku,

23. uniewinnit P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w XIX punkcie oskarzenia,

24. uznal P. P. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w sposo6b, miejscu i czasie jak opisano to w XXI
punkcie oskarzenia z tym ustaleniem, ze dzialal z inna ustalona osoba, to jest popelnienia czynu z art.230 k.k. w
zwigzku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k.,

25. uznal P. P. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w sposob, miejscu i czasie jak opisano to w XXIV
punkcie oskarzenia z tym ustaleniem, ze dzialal z inng ustalona osobg, to jest popelienia czynu z art.230 k.k. w
zwiazku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.4 §1 k.k.,

26. uznal, iz P. P. (1) dopuscil sie popelienia przypisanych mu w punkcie 24 i 25 wyroku czynéw w ramach
okre§lonego w art.91 §1 k.k. ciagu przestepstw i za to na podstawie art.230 k.k. w zwiazku z art.91 §1 k.k. przy
zastosowaniu art.65 k.k. i art.481 k.k. skazat go na kare roku pozbawienia wolnoSci i na podstawie art.3381,2i 3 k.k. w
zwiazku z art.91 §1 k.k. przy zastosowaniu art.4 §1 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych
przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100z},

27. na podstawie art.4581 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. orzekl wobec P. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa przepadek
kwoty 35.000zt stanowigcej rownowarto$¢ uzyskanej przez niego korzySci majatkowej w zwigzku z popelieniem
przypisanych mu czynéw opisanych w punkcie 24 i 25 wyroku,



28. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XXII punkcie oskarzenia przyjmujac kwalifikacje prawna tego
czynu z art.230 k.k. w zwigzku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.48§1 k.k. na podstawie art.41481 k.p.k. w zwigzku z
art. 178 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec P. P. (1) o popelnienie tego czynu umorzyl,

29. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XXIII punkcie oskarzenia przyjmujac kwalifikacje prawng
tego czynu z art.230 k.k. w zwigzku z art.65 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. na podstawie art.41481 k.p.k. w zwiazku
z art. 178 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec P. P. (1) o popelnienie tego czynu umorzyl,

30. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w XXVI punkcie oskarzenia,
31. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w XXVII punkcie oskarzenia,
32. uniewinnit P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w XXVIII punkcie oskarzenia,

33. w zakresie czynu zarzuconego P. P. (1) opisanego w XXIX punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
okresie od dnia 6 pazdziernika 2003 roku do dnia 29 pazdziernika 2003 roku, w G. oraz na terenie wojewodztwa (...),
udzielil B. J. (1) w zwiazku z pelnieniem przez niego funkcji publicznej - prokuratora Prokuratury Okregowej w G.
peligcego jednoczeénie funkcje Prokuratora Rejonowego w P., korzy$ci osobistej w postaci pomocy w pozytywnym
zdaniu egzaminow przez czlonké6w jego rodziny w zamian za pomoc w uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego bez zakazu prowadzenia pojazdéow w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach
przeciwko A. G. (1), to jest popehlienia czynu z art.22981 k.k. i za to na podstawie art.229 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art.48 1 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolno$ci,

34. uznaje P. P. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w sposob, miejscu i czasie jak opisano to w XXXI
punkcie oskarzenia, to jest popelienia czynu z art. 188 k.k. w zwigzku z art.9o Ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo
budowlane przy zastosowaniu art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art. 188 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §3 k.k. skazal
go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

35. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popekienia czynu opisanego w XXXII punkcie oskarzenia,

36. wzakresie czynow zarzuconych P. P. (1) opisanych w XXXV i XXXVI punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego,
ze w okresie od sierpnia 2003 roku do listopada 2003 roku, w G., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
podzegal R. S. (1) w zwiazku z pelnieniem przez niego funkcji publicznej - sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku
- przewodniczacego IV Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Gdansku, do niedopelnienia obowigzkéw i dzialania
na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwoéci poprzez zmiane
sedziego referenta w sprawie:

a) IVK 683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej W. J.,
b) IV K 935/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej J. M. (2),

to jest popelnienia czynu z art. 18 §2 k.k. w zwiazku z art.231 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k. i za to na podstawie
art.231 §1 k.k. przy zastosowaniu art. 19 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia
wolnoéci,

37. uznaje P. P. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w sposo6b, miejscu i czasie jak opisano to w XXXVIII
punkcie oskarzenia z tym ustaleniem, ze dziatal z inng ustalona osoba, to jest popelnienia czynu z art.2398 1 k.k. w
zwigzku z art.27081 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art.23981 k.k. przy zastosowaniu art. 11
§3 k.k. w zwiazku z art.481 k.k. skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

38. uniewinnil P. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w XXXIX punkcie oskarzenia,



39. w zakresie czynéw zarzuconych P. P. (1) opisanych w XXX, XXXIII, XXXIV, XXXVII i XL punkcie oskarzenia
uznal go za winnego tego, ze w okresie od dnia 5 sierpnia 2003 roku do kwietnia 2005 roku, w G. oraz na
terenie wojewddztwa (...), dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, udzielit M. P. (1) w zwiazku z
pelieniem przez nia funkcji publicznej - sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku korzysci osobistej w postaci
zainteresowania jej osoba oraz korzy$ci majatkowej w postaci prezentéow, obiadéw i odwozenia do domu w zamian
za niedopelienie obowigzkow i dzialanie na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawie:

a) IVK 935/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej J. M. (2),

b) IV K 683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej W. J.,

¢) IVK1902/02 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej K. K. (1),

d) IV K1181/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej M. K. (1),

e) IV K 1200/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacejP. Z., W. D. (1), A. K. (2) i W. P.,

to jest popelnienia czynu z art.22981 k.k. w zwigzku z art.12 k.k. i za to na podstawie art.22981 k.k. przy zastosowaniu
art.481 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

40. na podstawie art.91§2 k.k., art.85 k.k., art.8681 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. polaczyl orzeczone:

a) wobec P. P. (1) w punkcie 21, 26, 33, 34, 36, 371 39 wyroku kary pozbawienia wolnos$ci i wymierzyl mu kare taczng
5 lat pozbawienia wolnosci,

b) wobec P. P. (1) w punkcie 21 i 26 wyroku kary grzywny i wymierza mu laczng kare grzywny w wysoko$ci 180 stawek
dziennych przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100 zl,

41. na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec P. P. (1) lacznej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 28 kwietnia 2005 roku do dnia 14 maja 2008 roku,

42. w zakresie czynow zarzuconych M. P. (1) opisanych w XLI, XLII i XLIII punkcie oskarzenia uznal ja za winna tego,
ze w okresie od dnia 5 sierpnia 2003 roku do dnia 21 listopada 2003 roku, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w G., w zwiazku z pelnieniem funkeji publicznej - sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku, przyjela od P.
P. (1) korzy$¢ osobista w postaci zainteresowania jej osoba oraz korzy$¢ majatkowa w postaci prezentow, obiadow i
odwozenia do domu w zamian za:

a) uchylenie stosowania wobec W. J. Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w sprawie IV
K 683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku,

b) podjecie dzialahh mogacych skutkowaé¢ zwroceniem sprawy IV K 1097/03 przeciwko H. D. oskarzonemu o czyn z
art,178a81 k.k. do prokuratury celem jej uzupelnienia,

¢) wydanie wyroku w uzgodnionej z P. P. (1) tresci w sprawie IV K 935/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej
J. M. (2),

to jest popehienia czynu z art.22881 k.k. w zwigzku z art.12 k.k. i za to na podstawie art.22881 k.k., art.3381, 21 3 k.k.
przy zastosowaniu art.481 k.k. skazal ja na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci i wymierzyl jej kare grzywny w wysokoéci
100 stawek dziennych przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100 zl,

43. na podstawie art.69811 2 k.k., art.7081 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec M. P. (1) kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby,



44. na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec M. P. (1) kary grzywny zaliczyl okres jej rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 11 pazdziernika 2005 roku do dnial 13 paZdziernika 2005 roku,

45. w zakresie czynu zarzuconego B. J. (1) opisanemu w XLV punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
okresie od dnia 22 lipca 2003 roku do dnia 3 wrze$nia 2003 roku w G., jako funkcjonariusz publiczny - prokurator
Prokuratury Okregowej w G. pelnigc jednoczes$nie funkcje Prokuratora Rejonowego w P. przekroczyl swe uprawnienia
dzialajac na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci poprzez
podjecie dzialan majacych doprowadzi¢ do uchylenia stosowania Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania stosowanego wobec W. J. w sprawie IV K 683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku, to jest popelnienia
czynu okreSlonego w art.231 § 1 k.k. i za to na podstawie art.231 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.4§1 k.k. skazat go na
kare roku pozbawienia wolnoSci,

46. w zakresie czynu zarzuconego B. J. (1) opisanego w XLVI punkcie oskarzenia uznat go za winnego tego, ze w
okresie od dnia 6 pazdziernika 2003 roku do dnia 29 pazdziernika 2003 roku, w G. oraz na terenie wojewodztwa (...),
w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej - prokuratora Prokuratury Okregowej w G. pelnigcego jednoczeénie funkcje
Prokuratora Rejonowego wP., przyjat od P. P. (1) korzy$¢ osobista w postaci pomocy w pozytywnym zdaniu egzaminéw
przez czlonkdéw jego rodziny w zamian za pomoc w uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania
karnego bez zakazu prowadzenia pojazdéw w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach przeciwko A. G.
(1), to jest popelnienia czynu z art.228 §1 k.k. i za to na podstawie art.228 §1 k.k. przy zastosowaniu art.4 §1 k.k. skazat
go na kare roku pozbawienia wolnoéci,

47. na podstawie art.85 k.k., art.86 §1 k.k. przy zastosowaniu art.4 §1 k.k. polaczyt orzeczone wobec B. J. (1) kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyl mu kare laczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej to kary wykonanie
na podstawie art.69 §11i 2 k.k., art.70 81 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 4 lat préby,

48. na podstawie art.71 § 1 k.k., art.33 §11i 3 k.k. przy zastosowaniu art.48§1 k.k. wymierzyl B. J. (1) kare grzywny w
wysokosci 50 stawek dziennych przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100zl,

49. na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec B. J. (1) kary grzywny zaliczyl okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 27 lutego 2006 roku do dnia 1 marca 2006 roku,

50. uniewinnil M. L. (1) od zarzutu popelnienia czynéw opisanych w LXV i LXVI punkcie oskarzenia,

51. w zakresie czynu zarzucanego J. Z. (1) opisanego w LXXVIII punkcie oskarzenia uznal ja za winna tego, ze w okresie
od dnia 5 sierpnia 2003 roku do dnia 4 wrze$nia 2003 roku w G., udzielila korzys$ci majatkowej w kwocie 40.000z}
adwokatowi P. P. (1) w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do uchylenia
tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec G. N. w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej w P. poprzez
wywarcie bezprawnego wplywu na decyzje prokuratora w zwigzku z pelnieniem przez niego funkcji publicznej, to jest
popehienia czynu z art.230a81 k.k. i za to na podstawie art.230a81 k.k. przy zastosowaniu art.481 k.k. skazal ja na kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art.69811 2 k.k., art.7081 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesil na okres 3 lat proby,

52. na podstawie art.71 § 1 k.k., art.3381 i 3 k.k. przy zastosowaniu art.4§1 k.k. wymierzyl J. Z. (1) kare grzywny w
wysokosci 50 stawek dziennych przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100zl,

53. na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec J. Z. (1) kary grzywny zaliczyl okres jej rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 23 marca 2006 roku,

54. w zakresie czynu zarzuconego W. T. (1) opisanego w LXXIX punkcie oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
okresie od dnia 5 sierpnia 2003 roku do dnia 4 wrzes$nia 2003 roku, w G., dzialajac w zamiarze, aby J. Z. (1) dokonata
czynu zabronionego - wystepku platnej protekcji, zachowaniem swoim pomogt jej w jego popelnieniu w ten sposéb, ze
skontaktowal ja ze Z. Z. (1) oraz poSredniczyl w przekazywaniu otrzymanych od J. Z. (1) pieniedzy w kwocie 40.000z}



adwokatowi P. P. (1) w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do uchylenia
tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec G. N. w sprawie Ds. 2545/03 Prokuratury Rejonowej w P. poprzez
wywarcie bezprawnego wplywu na decyzje prokuratora w zwigzku z pelnieniem przez niego funkcji publicznej, to jest
popenienia czynu z art.230a81 k.k. w zwigzku z art. 1883 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. i art.230a §1 k.k. przy
zastosowaniu art.4 §1 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnoséci, ktérej wykonanie na podstawie art.6981 i 2
k.k., art.7081 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby,

55. na podstawie art.7181 k.k., art.33 8§11 3 k.k. przy zastosowaniu art.4 §1 k.k. wymierzyl W. T. (1) kare grzywny w
wysokoSci 40 stawek dziennych przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100 zl,

56. na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec W. T. (1) kary grzywny zaliczyl okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 23 marca 2006 roku,

57. uniewinnil H. D. od zarzutu popelnienia czynu opisanego w punkcie LXXXI oskarzenia,

58. uniewinnil S. D. od zarzutu popehienia czynu opisanego w LXXXII punkcie oskarzenia,

59. uniewinnil S. S. od zarzutu popelnienia czynu opisanego w LXXXIII punkcie oskarzenia,

60. uniewinnit R. Z. od zarzutu popelienia czynu opisanego w punkcie LXXXV oskarzenia,

61. uniewinnil Z. Z. (1) od zarzutu popekienia czynu opisanego w LXXXVIII punkcie oskarzenia,

62. w zakresie czynu zarzuconego Z. Z. (1) opisanego w LXXXIX punkcie oskarzenia uznatl go za winnego tego, ze w
okresie od dnia 5 sierpnia 2003 roku do dnia 4 wrze$nia 2003 roku, w G. i na terenie wojewddztwa (...), dzialajgc w
zamiarze, aby J. Z. (1) dokonala czynu zabronionego - wystepku platnej protekeji, zachowaniem swoim pomogt jej w
jego popelnieniu w ten sposob, ze skontaktowal ja z P. P. (1) oraz posredniczyt w przekazywaniu otrzymanych od J.
Z. (1) pieniedzy w kwocie 40.000zt adwokatowi P. P. (1) w zamian za po$rednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej
na doprowadzeniu do uchylenia tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec G. N. w sprawie Ds. 2545/03
Prokuratury Rejonowej wP. poprzez wywarcie bezprawnego wplywu na decyzje prokuratora w zwigzku z pelnieniem
przez niego funkcji publicznej, to jest popelienia czynu z art.230a §1 k.k. w zwiazku z art. 1883 k.k. i za to na podstawie
art. 198 1 k.k. i art.230a 81 k.k. przy zastosowaniu art.4 § 1 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie na podstawie art.69 §11i 2 k.k., art.70 §1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby,

63. na podstawie art.7181 k.k., art.3381 i 3 k.k. wymierzyt Z. Z. (1) kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych
przy uznaniu, ze jedna stawka dzienna odpowiada kwocie 100 zl,

64. uniewinnil M. R. (2) od zarzutu popemhienia czynu opisanego w XC punkcie oskarzenia,
65. uniewinnil J. P. (2) od zarzutu popelienia czynu opisanego w XCI punkcie oskarzenia,

66. na podstawie art.632 pkt 2 k.p.k. w czeSci dotyczacej czyndéw zarzuconych P. P. (1) opisanych w I, IT, III, IV, V, VII,
VIIL, IX, X, XI, XII, XIII, XIV, XV, XVI, XIX, XXII, XXIII, XXVI, XXVII, XXVIII, XXXII i XXXIX punkcie oskarzenia
oraz w czesci dotyczacej M. L. (1), H. D., S. D., S. S,, R. Z., M. R. (2), J. P. (2) i Z. Z. (1) w cze$ci dotyczacej czynu
opisanego w LXXXVIII punkcie oskarzenia kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

67. na podstawie art.627 k.p.k. i art.6268l k.p.k. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od:

a) P.P. (1) koszty sadowe w sprawie w czeSci go dotyczacej, a zwigzanej z przypisanymi mu czynami, a w tym wymierzyt
mu oplate w kwocie 4.000 zl,

b) M. P. (1) koszty sadowe w cze$ci jej dotyczacej, a w tym wymierzyl jej oplate w kwocie 2.300 zl,

¢) B.J. (1) koszty sadowe w czeSci go dotyczacej, a w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 800 zl,



d) J.Z. (1) koszty sadowe w sprawie w czeSci jej dotyczacej, a w tym wymierzyt jej oplate w kwocie 800 zl,
e) W.T. (1) koszty sadowe w sprawie w czeSci go dotyczacej, a w tym wymierzyt mu oplate w kwocie 580 zl,

f) Z.Z. (1) koszty sadowe w sprawie w czeSci go dotyczacej, a zwigzanej z przypisanym mu czynem, a w tym wymierzyt
mu oplate w kwocie 680 zl.

Wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych: M. P. (1), Z. Z. (1), W. T. (1), B. J. (1) i J. Z. (1).
Obronca oskarzonej J. Z. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci. Wyrokowi zarzucil:
1. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tresé, tj.:

a) art. 424 k.p.k. polegajaca na wadliwym sporzadzeniu uzasadnienia wyroku uniemozliwiajaca kontrole odwolawcza
zaskarzonego orzeczenia, wyrazajaca sie w szczegblnoSci w zaniechaniu wskazania przez Sad toku myslenia jakim
kierowal sie przy uznawaniu winny oskarzonej J. Z. (1) oraz braku wskazania jakie okoliczno$ci uznal za obciagzajace,
a jakie za lagodzace oraz braku uwzglednienia przez Sad dotychczasowej niekaralnosci oskarzonej jako okoliczno$ci
lagodzacej,

b) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene dowoddéw, prowadzaca do bledu w ustaleniach
faktycznych wzietych za podstawe wyroku przez niestuszne i sprzeczne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego przyjecie, ze material dowodowy dawal podstawe do uznania, iz oskarzona $§wiadomie udzielila korzysci
majatkowej w zamian za posrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajace na bezprawnym wywarciu wplywu na
decyzje, dzialanie lub zaniechanie osoby peliacej funkcje publiczna, w zwiazku z pelnieniem tej funkeji, podczas gdy
prawidlowa ocena dowodéw pozwala stwierdzié, iz oskarzona nie popelnila zarzucanego jej czynu, albowiem kwota
40.000,00 z} stanowily zaplate honorarium dla adwokata prowadzacego sprawe G. N.,

¢) ¢) art. 5§ 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego i uznanie w oparciu jedynie o zeznania (wyjasnienia) J. O. (1) i W. T. (1), ze oskarzona dopuscila
sie zarzucanego jej czynu, podczas gdy zeznania (wyjasnienia) wskazanych os6b pozostaja niejednoznaczne oraz
sprzeczne z zeznaniami (wyjas$nieniami) pozostalych oskarzonych jak rowniez z pozostalym materialem dowodowym
zebranym w sprawie, zwlaszcza, ze J. O. (1) stwierdza, iz nie ma pewnosci co do skladanych zeznan (wyjaénien), wobec
czego wszelkie watpliwoSci powinny by¢ rozstrzygane na korzysé oskarzonej,

Ponadto, z ostroznoSci procesowej w sytuacji uznania wyzej wskazanych zarzutéw za nieuzasadnione, na podstawie
art. 427 § 2 oraz art. 438 pkt 4 k.p.k., wyrokowi temu zarzucil:

2. razgca niewspOlmierno$¢ orzeczonej kary, ktorej dolegliwo$é przekracza stopien winy oskarzonej, przy
jednoczesnym pominieciu sposobu zycia oskarzonej przed wydaniem zaskarzonego wyroku, a tym samym
wymierzenie kary w sposo6b sprzeczny z kodeksowo okreslonymi zasadami wymiaru kary.

Obronca wniobst o:

1. zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej J. Z. (1) od zarzutu udzielenia korzy$ci majatkowej w kwocie 40.000,00
z} adwokatowi P. P. (1) w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu w dniu 3
wrzesnia 2003 r. do uchylenia tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec G. N..

2. ewentualnie, w przypadku uznania, iz Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy albo gdyby wydanie wyroku
wymagalo przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloSci, wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonej M. P. (1) zaskarzyt wyrok w caloSci. Wyrokowi zarzucit:



1. obraze przepisOw postepowania - art. 117 § 2 w zwiazku z art. 117 §2a Kodeksu postepowania karnego -
polegajaca na prowadzeniu rozprawy pod nieobecno$é¢ oskarzonej M. P. (1), pomimo tego, iZ w spos6b nalezyty
poprzez zaswiadczenie potwierdzajace niemozno$¢ stawienia sie na zawiadomienie Sagdu Okregowego w Koszalinie
wystawione przez lekarza sadowego, usprawiedliwila ona swoja nieobecnos$é¢ i wnosila o nie przeprowadzanie
czynnosci bez jej obecnosci, co w szczeg6lnoéci dotyczy rozprawy prowadzonej w dniach 17 grudnia 2012 roku, 18
grudnia 2012 roku, 19 grudnia 2012 roku, 20 grudnia 2012 roku, 21 grudnia 2012 roku, na ktorych to terminach Sad
I instancji rozpoznawal wnioski dowodowe m.in. ztozone przez oskarzona, pouczal o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji
prawnej czynéw zarzucanych oskarzonej oraz odbieral od stron glosy stron, co stanowi bezwzgledna przestanke
odwolawcza, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 11 Kodeksu postepowania karnego;

2. obraze przepisOw postepowania - art. 6 oraz art. 406 Kodeksu postepowania karnego - polegajaca na prowadzeniu
rozprawy w dniach 18 grudnia 2012 roku, 19 grudnia 2012 roku, 20 grudnia 2012 roku i 21 grudnia 2012 roku pod
nieobecno$¢ obroncy oskarzonej i pomimo jednoznacznego stanowiska oskarzonej wyrazonego w piSmie z dnia 21
lutego 2012 roku, udzielenie w tym czasie glosu stronom i zamkniecie przewodu sadowego, co doprowadzilo do
pozbawienia oskarzonej prawa do obrony, poddajgc w konsekwencji w watpliwoé¢ rzetelnoé¢ procesu karnego;

3. obraze przepisoOw postepowania - art. 399 § 1 Kodeksu postepowania karnego - polegajacg na nieprecyzyjnym
uprzedzeniu stron co do jakich czynéw z art. 230 k.k., art. 230a k.k.iart. 231 k.k. istnieje mozliwo$¢ zmiany kwalifikacji
prawnej na art. 228 k.k. lub art. 229 k.k., a takze brak blizszego sprecyzowania typu czynu zabronionego z art. 228 i
art. 229 k k., ktdrego rozwazenie Sad I instancji bral pod uwage, co znaczaco ograniczylo prawo oskarzonej do obrony,
uniemozliwiajac jej ustosunkowanie sie do tresci tego postanowienia w okresie od zamkniecia przewodu sadowego
do dnia publikacji wyroku;

4. obraze przepisdw postepowania - art. 170 § 1 pkt 3 w zwiazku z art. 170 § 3 oraz art. 98 § 1 Kodeksu postepowania
karnego - polegajaca na lakonicznym, pozbawionym merytorycznej tresci, uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu
wnioskéw dowodowych oskarzonej M. P. (1) z dnia 09 wrzesnia 2010 roku z k. 17.270 z tomu 86, z k. 17.638 z tomu
88, zk. 17.720, k. 17.723, k. 17.726, k. 17.820, k. 17.821, k. 17.822 z tomu 89, z k. 17.898, k. 17.928, k. 17.944, k. 18.052
z tomu 90, co uniemozliwia weryfikacje poprawnoéci stanowiska Sadu I instancji co do nieprzydatnosci dowodéw dla
rozstrzygniecia sprawy;

5. obraze przepisow postepowania - art. 7 oraz art. 171 § 7 Kodeksu postepowania karnego - polegajaca na
uznaniu, iz wyjasSnienia oskarzonej M. P. (1) zlozone w postepowaniu przygotowawczym przy jednoczesnym
odtwarzaniu nielegalnych zapisow rozméw telefonicznych oraz wiadomosci tekstowych sms, byly zlozone w
warunkach nie wylaczajacych swobody wypowiedzi lub nie byly uzyskane wbrew zakazom stosowania Srodkow
technicznych wplywajacych na procesy psychiczne osoby przestuchiwanej, co w konsekwencji doprowadzilo do
nieprawidlowej oceny tego materialu dowodowego i czynienia w oparciu o 6w material dowodowy ustalen faktycznych
w przedmiotowej sprawie.

6. obraze przepisOw postepowania - art. 413 § 2 pkt 1 w zwiazku z art. 17 § 1 pkt 9 Kodeksu postepowania
karnego - polegajace na takim okreSleniu przypisanego oskarzonej czynu, ktéry wykracza poza granice skargi
uprawnionego oskarzyciela, co stanowi bezwzgledna przestanke odwolawcza, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9
Kodeksu postepowania karnego;

7. obraze przepisOw postepowania - art. 624 § 1 Kodeksu postepowania karnego - polegajace na niezastosowaniu
tego przepisu i obciazenie oskarzonej kosztami postepowania w czesci jej dotyczacej podczas gdy sprzeciwiaja
sie temu wzgledy sluszno$ci wynikajace z nieprawidlowego procedowania przez Sad I instancji polegajacego na
wyznaczeniu duzej iloSci terminéw rozpraw, na ktérych w wielu przypadkach nie byly dokonywane jakiekolwiek
czynno$ci procesowe, jak rowniez - z uwagi na spo6znione dopuszczenie dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej co do
faktu czy stan poczytalno$ci oskarzonej w chwili popelnienia zarzucanego jej czynu, jak i w czasie postepowania budzi
watpliwoéci - dlugotrwate utrzymywanie stanu obligatoryjnej obrony, co prowadzilo do konieczno$ci ponoszenia przez
oskarzong znacznych kosztéw obrony z wyboru;



8. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, iz oskarzona przyjela
korzyéci osobiste i majatkowe w zwiazku z pelnieniem funkecji publicznej - sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku,
jak rowniez to, iz odwozenie jej do domu stanowilo dla niej jakakolwiek korzy$¢ majatkowa, podczas gdy starania o
zainteresowanie jej osoba, prezenty oraz obiady stanowily element nieformalnego zwigzku emocjonalnego oskarzonej
z P. P. (1) i w jej $wiadomosci pozostawaly poza jakimkolwiek powigzaniem z pelnieniem funkeji publicznej, zas
fakt posiadania biletu miesiecznego na przejazdy autobusem dalekobieznym eliminowal walor jakiejkolwiek korzy$ci
majatkowej z odwozenia z miejsca pracy do domu, co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego pociagniecia
oskarzonej do odpowiedzialnosSci karnej za przestepstwo korupcji.

Obronca oskarzonej M. P. (1) wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku co do oskarzonej M. P. (1) i na podstawie art.
439 §1 pkt 9 wzwiagzku z art. 17 §1 pkt 9 k.p.k. umorzenie postepowania w sprawie, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku co do oskarzonej M. P. (1) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Koszalinie.

Obronca Z. Z. (1) zaskarzyt wyrok w caloéci. Wyrokowi zarzucil nastepujace uchybienia:

1) naruszenie przepisu art. 374 § 1 kpk poprzez uznanie, ze nieobecno$¢ oskarzonego Z. Z. (1) na terminach rozprawy
w dniach: 10, 13, 17, 18, 19, 20, 21 grudnia 2012 roku byla nieusprawiedliwiona, co mialoby uzasadniaé zastosowanie
dyspozycji art. 376 § 2 kpk i w konsekwencji pozwala¢ na prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego,
zamkniecie przewodu sgdowego i wydanie wyroku, podczas gdy w rzeczywisto$ci nieobecno$¢ oskarzonego na
wskazanych terminach zostala w nalezyty sposoéb usprawiedliwiona, co winno powodowaé nieprzeprowadzanie na
tych terminach zadnych czynnoéci, ktére moglyby oskarzonego dotyczy¢, przy czym uchybienie wskazane w tym
zarzucie stanowi bezwzgledna przestanke odwolawcza przewidziang w art. 439 § 1 pkt 11 kpk;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mogt mie¢ wplyw na jego tresé, a polegajacy
na dowolnym przyjeciu, ze wyja$nienia (zeznania) J. O. (1) skladane w postepowaniu przygotowawczym oraz na
rozprawie, jak i wyjasnienia wspoloskarzonego W. T. (1) skladane w postepowaniu przygotowawczym, pozwalaja na
niewatpliwe przyjecie, iz oskarzony Z. Z. (1) obejmowat swoja Swiadomo§cia zamiar wspoéloskarzonej J. Z. (1) oplacenia
platnej protekcji, zaoferowanej jej przez P. P. (1), oraz ze celem dzialania Z. Z. (1) bylo udzielenie J. Z. (1) pomocy
do popelnienia przestepstwa z art. 230a § 1 kk, przy jednoczesnej bezzasadnej odmowie wiarygodnos$ci wyja$nieniom
P.P.(1),Z.Z. (1) iJ. Z. (1), podczas gdy kompleksowa ocena wszystkich dowodéw zebranych co do przedmiotowego
zarzutu nakazywala uznanie depozycji procesowych J. O. (1) i wyjasnien W. T. (1) za niewiarygodne;

3) naruszenie nastepujacych przepiséw prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku:

a) art. 413 § 2 pkt 1 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 1 kpk poprzez oparcie ustalen co do okresu popelienia czynu
zarzuconego oskarzonemu na datach dziennych zarejestrowania poszczeg6lnych rozmow telefonicznych i krotkich
wiadomoSci tekstowych (sms), zbieranych podczas nielegalnie prowadzonej kontroli operacyjnej pod kryptonimem
(...)w stosunku do P. P. (1), przy jednoczesnym oddaleniu w calo$ci wniosku oskarzyciela publicznego o dopuszczenie
dowodu z tych materialéw operacyjnych - z uwagi na ich sprzeczno$¢ z prawem, w oparciu o dyspozycje art. 170 pkt
1 kpk;

b) art. 167 kpk poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z tych materialow zarejestrowanych podczas
wzmiankowanej wyzej kontroli operacyjnej, ktore potwierdzaly wersje zdarzen zaprezentowana przez oskarzonego Z.
Z. (1) narozprawie, Swiadczac o legalno$ci dzialan podejmowanych przez wszystkich oskarzonych, ktérym postawiono
zarzuty co do tego zdarzenia, w przedmiocie zmiany Srodka zapobiegawczego stosowanego wobec G. N.;

c) art. 399 § 1 kpk poprzez brak uprzedzenia o mozliwoéci zakwalifikowania czynu zarzucanego Z. Z. (1) jako
przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 230a § 1 kk, czyli pomocnictwa J. Z. (1) do oplacenia platnej protekcji przez
P. P. (1) w miejsce przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 230 §1 kk, czyli pomocnictwa P. P. (1) do popelienia
przestepstwa platnej protekeji, co naruszylo prawo oskarzonego do obrony;



d) art. 202 § 1 kpkiart. 79 § 4 kpk i w konsekwencji art. 624 § 1 kpk poprzez niczym nieusprawiedliwiong, kilkuletnig
zwloke Sadu Okregowego w dopuszczeniu dowodu z opinii bieglych psychiatrow na okoliczno$¢ stanu poczytalnoéci
oskarzonego Z. Z. (1) w okresie popelnienia zarzucanego czynu i jego zdolnosSci do brania udzialu w toczacym sie
procesie, pomimo tego, ze oskarzony od poczatku $ledztwa nie ukrywal, ze leczyl sie psychiatrycznie, a nastepnie
poprzez zaniechanie rozwazenia przez Sad cofniecia w trybie art. 79 § 4 kpk wyznaczenia obroncy z urzedu w osobie
adw. P. U. - z uwagi na brak watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego i jego poczytalnosci w czasie
popehienia zarzucanego mu czynu, co ostatecznie spowodowalo, Ze na rzecz obroncy zasadzono wynagrodzenie za
udzial w rozprawach do zamkniecia przewodu sadowego, a w wyroku obowiazek poniesienia tego kosztu nalozono
na oskarzonego, chociaz zasady stluszno$ci w rozumieniu art. 624 § 1 kpk wskazuja na to, ze Z. Z. (1) z obowigzku
poniesienia kosztow dzialania obroncy z urzedu powinien by¢ zwolniony.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami obronca oskarzonego wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego.

Obronca oskarzonego W. T. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci. Wyrokowi temu zarzucil nastepujace uchybienia:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego tresé, a polegajacy
na dowolnym przyjeciu, ze wyjasnienia (zeznania) J. O. (1) skltadane w postepowaniu przygotowawczym oraz na
rozprawie, jak i wyjaénienia W. T. (1) skladane w postepowaniu przygotowawczym, pozwalaja na niewatpliwe
przyjecie, iz W. T. (1) obejmowal swoja $wiadomos$cia zamiar wspotoskarzonej J. Z. (1) oplacenia platnej protekcji,
zaoferowanej jej przez P. P. (1), oraz ze celem dzialania tego oskarzonego bylo udzielenie J. Z. (1) pomocy do
popelnienia przestepstwa z art. 230a § 1 kk, przy jednoczesnej bezzasadnej odmowie wiarygodnosSci wyjasnieniom P.
P.(1),Z.Z.(1),J.Z. (1) oraz wyjasnieniom W. T. (1) z rozprawy, podczas gdy kompleksowa ocena wszystkich dowodow
zebranych co do przedmiotowego zarzutu nakazywala uznanie depozycji procesowych J. O. (1) i wyjasnien W. T. (1)
zlozonych podczas §ledztwa za niewiarygodne;

2) naruszenie nastepujacych przepiséw prawa procesowego, ktdre mogto mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku:

a) art. 413 § 2 pkt 1 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 1 kpk poprzez oparcie ustalenr co do okresu popelnienia czynu
zarzuconego oskarzonemu na datach dziennych zarejestrowania poszczegdlnych rozméw telefonicznych i krotkich
wiadomoSci tekstowych (sms), zbieranych podczas nielegalnie prowadzonej kontroli operacyjnej pod kryptonimem
(...) wstosunku do P. P. (1), przy jednoczesnym oddaleniu w caloSci wniosku oskarzyciela publicznego o dopuszczenie
dowodu z tych materialéw operacyjnych - z uwagi na ich sprzeczno$¢ z prawem, w oparciu o dyspozycje art. 170 pkt
1 kpk;

b) art. 167 kpk poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z tych materialow zarejestrowanych podczas
wzmiankowanej wyzej kontroli operacyjnej, ktére potwierdzaly wersje zdarzen zaprezentowana przez oskarzonego W.
T. (1) narozprawie, $wiadczac o legalnoéci dziatan podejmowanych przez wszystkich oskarzonych, ktérym postawiono
zarzuty co do postepowania w przedmiocie zmiany $rodka zapobiegawczego stosowanego wobec G. N..

W zwiazku z powyzszymi zarzutami obrofica W. T. (1) wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego.

Obronca oskarzonego B. J. (1) (adw. E. U.) zaskarzyla wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1. odnosnie punktu 46 wyroku - Obraze przepisu postepowania karnego, tj. art. 399 §1 k.p.k., majaca wplyw na tresé
orzeczenia, a polegajaca na dowolnym poszerzeniu przez Sad zmian opisu czynu, zarzucanego oskarzonemu J. w
punkcie XLVI aktu oskarzenia, ktore nie moglo by¢ konwalidowane w granicach art. 39981 kpk, a tym samym wyj$ciu
poza granice oskarzenia, a ponadto na braku wystarczajacego uprzedzenia oskarzonego przez Sad o rodzaju zmiany
kwalifikacji prawnej czynu, co uniemozliwilo przedstawienie przez oskarzonego dowodéw swojej niewinnosci.



2. odnoénie punktu 45 wyroku - Obraze przepisu postepowania karnego, tj. art. 399 §1 k.p.k., majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia., polegajaca na wyjsciu poza granice oskarzenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony przekroczyt swoje
uprawnienia, dzialajac w sprawie dotyczacej W. J., podczas gdy dzialanie to nie bylo objete treécia zarzutu.

Ewentualnie:

3. odno$nie punktu 46 wyroku - Blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw
na jego tre$¢, polegajacy na przyjeciu, ze B. J. (1) w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej przyjal od P. P. (1) korzyséc
osobistg w postaci pomocy w pozytywnym zdaniu egzamin6éw przez czlonkéw jego rodziny oraz, ze korzy$¢ ta miata
zostaé przyjeta w zamian za pomoc w uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego bez
zakazu prowadzenia pojazdow przeciwko A. G. (1) w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach, podczas gdy
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika ani to, ze oskarzony J. przyjalt od P. P. (1) jakakolwiek
korzy$¢ osobista ani tez zwigzek pomiedzy domniemang korzyscia a dzialaniem B. J. (1).

4. odno$nie punktu 45 wyroku - Blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw
na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz B. J. (1) przekroczyl swoje uprawnienia oraz dzialal na niekorzysé
interesu publicznego badZ prywatnego, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego takich
ustalenn wywie$¢ sie nie mozna.

Obronca oskarzonego wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego.

Obronca oskarzonego B. J. (1) (adw. W. C.) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

I. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na jego tre$¢, poprzez
posilkowanie sie przy ocenie wiarygodnosci wyja$nien oskarzonego treScia podstuchéw, ktére nie mogly by¢ brane
pod uwage przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy oraz wplywu na ocene poszczegblnych dowodow, gdyz per se
takiego dowodu nie mogly one stanowic;

II. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na jego tres¢, a w
szczegoblnosci:

1) co do czynu z art. 228 § 1 k.k. (pkt 46 sentencji wyroku):

A) poprzez bezpodstawne uznanie, iz czyn w tym zakresie zostal przez oskarzonego popelniony ,w zwiazku z
pelnieniem funkcji publiczne;j";

B) poprzez bezpodstawne uznanie, iz w przedmiotowej sprawie nastapila obietnica przyjecia korzysci osobistej
w postaci pomocy w pozytywnym zdaniu egzaminéw przez czlonkéw rodziny oskarzonego w zamian za pomoc
w uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego wobec A. G. (1), poprzez zaniechanie
ustalenia, czy w rzeczywistoéci istniala potrzeba udzielenia takiej korzySci osobistej oraz czy sytuacja cztonkow rodziny
Swiadczyla o konieczno$ci podejmowania jakichkolwiek dziatan w tym kierunku;

2) co do czynu z art. 231 § 1 k.k. (pkt 45 sentencji wyroku):

A) poprzez bezpodstawne uznanie, iz sposéb dzialania oskarzonego oraz twierdzenia przez niego wypowiedziane
mozna uznac za ,przekroczenie uprawnien” oraz ze dzialanie w tym zakresie przez oskarzonego wyczerpuje znamiona
przestepstwa okre§lonego w tym przepisie;

Nadto, z ostrozno$ci procesowej, w wypadku nieuwzglednienia zarzutéw wskazanych w pkt II i III czeéci wstepnej
apelacji:



III. Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k., zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego,
majace wplyw na tre$c¢ rozstrzygniecia, tj. przepisu art. 399 § 1 k.p.k., poprzez przekroczenie przez Sad rozpoznajacy
sprawe granic oskarzenia w odniesieniu do czynu z art. 231 § 1 k.k., co skutkowalo zaistnieniem sytuacji, iz zdarzenie
opisane w czynie zarzucanym w pkt XLV czeéci wstepnej aktu oskarzenia nie pozostaje w tozsamoéci ze zdarzeniem
opisanym w czynie przypisanym oskarzonemu w wyroku (pod nr 45 sentencji wyroku);

IV. Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k., zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepis6w prawa procesowego,
tj. przepisu art. 399 § 1 k.p.k., poprzez iluzoryczne uprzedzenie stron o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu,
bez wskazania zakresu takiego uprzedzenia w odniesieniu do kazdego z oskarzonych, co moglo mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, poprzez ograniczenie przystugujacego oskarzonemu prawa do obrony oraz obrania skutecznej linii obrony
w odniesieniu do tak ogélnikowych stwierdzen.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniosk:

1) w wypadku uwzglednienia zarzutéw wskazanych w pkt II oraz pkt III petitum apelacji, wnidst o zmiane wyroku co
do istoty, poprzez uniewinnienie oskarzonego B. J. (1) od popelnienia zarzucanych mu czynéw;

2) alternatywnie, z ostroznoSci procesowej, w wypadku nieuwzglednienia wniosku zawartego w punkcie
poprzedzajacym, a w wypadku uwzglednienia zarzutu wskazanego w pkt IV oraz w pkt V petitum apelacji, wniost o
uchylenie przedmiotowego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Koszalinie, jako Sadowi
pierwszej instancji, do ponownego rozpoznania, celem ponownego przeprowadzenia postepowania dowodowego z
uwzglednieniem dowodéw wnioskowanych powyze;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncoéw oskarzonych M. P. (1), Z. Z. (1) i B. J. (1) okazaly sie czeSciowo zasadne.

Sprawy poszczegolnych oskarzonych wiaza sie glownie przez osobe niezyjacego oskarzonego P. P. (1), nadto
rozpoznawane byly w jednym postepowaniu sadowym, stad w wielu apelacjach pojawiaja sie zbiezne zarzuty,
pozwalajace ustosunkowa¢ sie do poszczegdlnych grup zarzutow. I tak: zarzut obrazy art. 399 k.p.k. pojawia sie
w apelacjach obu obroncéw oskarzonego B. J. (1), w apelacji obroncy oskarzonej M. P. (1) i w apelacji obronicy
oskarzonego Z. Z. (1). Zarzut obrazy art. 117 §2 k.p.k. przywolywany jest w apelacjach obroficow M. P. (1) i Z. Z. (1).
Zarzut wyjScia poza granice oskarzenia sformulowany zostal przez obroncow B. J. (1) i obronice M. P. (1). Zarzut obrazy
art. 624 §1 k.p.k. podniesiony zostal przez obroncéw M. P. (1) iZ. Z. (1), natomiast zarzut obrazy art. 413 §2 pkt 1 k.p.k.
— przez obronce W. T. (1) i Z. Z. (1). Z tych tez wzgledéw odniesienie sie do poszczegbdlnych zarzutéw apelacyjnych
bedzie nastepowalo po pogrupowaniu tych zarzutow, a w dalszej kolejnosSci oczywiscie Sad odniesie sie do pozostalych
zarzutow.

Przede wszystkim Sad Apelacyjny w pelni podziela poglad Sadu Okregowego w Koszalinie odno$nie mozliwo$ci
dopuszczalno$ci przeprowadzenia dowodu z podstuchéw operacyjnych. Obronca oskarzonego W. T. (1) w punkcie
2 lit. a i b swojej apelacji i obronca oskarzonego Z. Z. (1) w punkcie 3 lit. a i b swojej apelacji formutuja dwa
zarzuty obrazy przepis6w postepowania, jakich mial sie dopuscié Sad I instancji. Spos6b sformulowania tych zarzutow
wskazuje jednak na to, ze sam obronca nie jest do konca przekonany, czego chce, gdyz z jednej strony zarzuca Sadowi
oparcie ustalen na danych zbieranych podczas nielegalnie prowadzonej kontroli operacyjnej pod kryptonimem
(...), a z drugiej zarzuca Sadowi meriti zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z tych materialow. Tej
logicznej sprzeczno$ci obronica nie rozwiklal w uzasadnieniu, co wiecej wprost sformulowal teze jakoby dowod z
nieuprawnionych podshuchéw maogt stanowié dowod w sprawie, pod warunkiem, ze dzialalby na korzysé oskarzonych.
Wydaje sie, ze skarzacy przywoluje poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2012r. (sygn.
V KK 414/11, LEX nr 1226789), iz ,,Dla oceny dopuszczalnoSci dowodu z materialéw z kontroli operacyjnej, o ktorej
mowa w art. 19 ust. 1 ustawy z 1990 r. o Policji, istotny jest kierunek tego dowodu. Jedli jego celem jest wykazanie
niewinno$ci oskarzonego lub uzyskanie dowodéw $wiadczacych na jego korzy$é, to moze byé on przeprowadzony



niezaleznie od faktu, ze wobec tego oskarzonego nie wydano postanowienia w trybie art. 19 ust. 3 tej ustawy, ani tez
okre$lonego w art. 19 ust. 15¢ postanowienia o zgodzie nastepczej”. Tyle, ze Sad Najwyzszy rozwazal kwestie dowodu
dopuszczalnego (mieszczacego sie w granicach art. 19 ust. 1 ustawy o Policji), ale obarczonego wada formalng braku
zatwierdzenia nastepczego, natomiast w niniejszej sprawie mamy do czynienia z dowodem niedopuszczalnym, ktory
zgodnie z bezwzgledna dyspozycja art. 19 ust. 17 i 17a ustawy o Policji, powinien zostaé zniszczony. W odniesieniu
do dowodu niedopuszczalnego, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze nie jest mozliwe dopuszczenie tego dowodu,
nawet na korzy$¢ oskarzonego.

Z koncowki apelacji obronicy oskarzonego W. T. (1) i ze str. 8-9 apelacji obroncyZ. Z. (1) wynika jednak, ze obronca
dywaguje jedynie na temat mozliwych tre$ci rozmow przeprowadzanych przez jego mandantéw. Podnidsl, ze ,warto
w tym miejscu nadmienié, ze w uzasadnieniu aktu oskarzenia Prokurator nie przytoczyt zadnej rozmowy telefonicznej
ani kroétkiej wiadomosci tekstowej pomiedzy Z. Z. (1) a P. P. (1), pomimo, ze w zarzucie stwierdzil, iz oskarzony
wielokrotnie kontaktowal sie z P. P. (1), a pozyskane w ten sposob informacje przekazywat J. Z. (1). Analiza takich
rozmdw moglaby pozwoli¢ na ustalenie rzeczywistego zamiaru towarzyszacego J. Z. (1) przy przekazywaniu pieniedzy
przeznaczonych dla P. P. (1) Z. Z. (1). To z kolei pozwoliloby W. T. (1) zwalcza¢ pomocnictwo do czynu przypisanego
J. Z. (1). Oskarzony chetnie wskazalby na konkretne rozmowy, ktérych ujawnienia sie domaga, ale z uwagi na
sposob zaprezentowania materiatu z kontroli operacyjnej przez oskarzyciela publicznego, postawienie jakichkolwiek
szczegdlowych wnioskdéw w tym zakresie nie jest mozliwe” (str. 7 apelacji obroncy oskarzonego W. T. (1)). Niemal
identyczna teza znajduje sie w pierwszym akapicie na str. 9 apelacji obronicy Z. Z. (1). Oznacza to, ze zarzucajac
Sadowi zaniechanie dopuszczenia dowodu z urzedu, skarzacy nawet nie wie, czy przywolywany dowdd istnieje, nie
wspominajac o wiedzy o jego treSci. Tego typu zarzuty brzmialyby powaznie w fazie zapoznawania sie z materialami
postepowania przygotowawczego, czy w odpowiedzi na akt oskarzenia, ale nie w sytuacji, gdy sprawa wplynela do
Sadu Okregowego w Koszalinie w pazdzierniku 2007r., a akt oskarzenia zostal sporzadzony 12 kwietnia 2007r. czyli 7
lat temu i strony mialy mozliwo$¢ dostepu do akt, zatem rowniez sformulowania tezy dowodowej, przede wszystkim
za$ upewnienia sie, ze postulowany dowdd istnieje. Natomiast Sad Apelacyjny z urzedu nie znalazl w aktach sprawy
dowodu w postacie zapisu rozmowy lub wiadomoSci tekstowej, na ktérg powolywal sie skarzacy.

Mimo jednak tej negatywnej oceny nielojalnego i opartego na przypuszczeniach zarzutu, trzeba stwierdzié, ze Sad
Apelacyjny w Szczecinie w tym skladzie w petni podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z dnia
10 pazdziernika 2012r. (sygn. Il KK 336/11, OSNKW 2013/1/6), Ze ,,Przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990
r. o Policji (Dz.U. z 2011 r. Nr 287, poz. 1687 ze zm.) zawiera zamkniety katalog przestepstw, wobec czego dowody
zebrane w drodze legalnej kontroli operacyjnej moga by¢ wykorzystane w postepowaniu karnym tylko w odniesieniu
do tych przestepstw. Oznacza to, ze niedopuszczalne jest wykorzystanie dowodé6w uzyskanych w wyniku tej kontroli
w odniesieniu do przestepstw jednostkowych, popelnionych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej (art. 258
k.k.), jezeli przestepstwa te nie mieszcza sie w katalogu objetym wymienionym przepisem ustawy o Policji”. Dlatego
w pelni uprawnione byto stanowisko Sadu meriti o niedopuszczalno$ci dowodu z zapisu rozméw telefonicznych i
wiadomoSci tekstowych uzyskanych w wyniku podstuchu operacyjnego prowadzonego poza granicami zakre$§lonymi
przez art. 19 ust. 1 ustawy o Policji. Sad odwolawczy uznaje zatem zarzuty zawarte w punkcie 2 lit. a i b apelacji obroncy
oskarzonego W. T. (1) i w punkcie 3 lit. a i b obroncy oskarzonego Z. Z. (1) za bezzasadne.

Kolejna kwestia wymagajaca ustosunkowania sie dotyczy obrazy art. 117 k.p.k. Obroncy oskarzonych M. P. (1) i Z. Z.
(1) wskazuja, ze ich mandanci w sposéb nalezyty usprawiedliwili swoje niestawiennictwo na rozprawach w dniach
17-21 grudnia 2012r. w odniesieniu do M. P. (1) i w dniach, 10, 13 i 17-21 grudnia 2012r. w odniesieniu do Z. Z. (1).
Obydwoje oskarzeni przedstawili na te dni wnioski o odroczenie rozprawy poparte zaswiadczeniami wystawionymi
przez lekarza sadowego. Zasada jest nieprzeprowadzanie czynno$ci procesowych, jezeli osoba uprawniona nie stawila
sie i gdy usprawiedliwila nalezycie niestawiennictwo, wnoszac jednocze$nie o nieprzeprowadzanie czynno$ci bez
jej obecnosci (art. 117 §2 in fine k.p.k.). Z art. 117 §2a k.p.k. wynika, ze usprawiedliwienie niestawiennictwa z
powodu choroby oskarzonego, wymaga przedstawienia zaswiadczenia potwierdzajacego niemozno$¢ stawienia sie na
wezwanie wystawionego przez lekarza sgdowego. Zaswiadczenie lekarskie lekarza sagdowego, jak kazdy inny dokument
dopuszczony w trakcie przewodu sagdowego, jest dowodem podlegajacym ocenie przez pryzmat art. 7 k.p.k. Nie jest



to oczywiécie dowdd na okolicznoSci zwigzane z meritum toczacego sie postepowania, czyli winy lub niewinnosci
oskarzonego, ale jest to dowod na okoliczno$ci stricte procesowe, czyli dotyczace mozliwoS$ci stawiennictwa okres$lonej
osoby na rozprawie. Jak juz wskazano w orzecznictwie ,zaswiadczenia lekarskie, okre§lone w art. 117 §2a k.p.k.,
podlegaja swobodnej ocenie, co jednak nie oznacza, iz moga by¢ one traktowane z géry jako niewiarygodne” (wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 25 lipca 2013r., IT AKa 218/13). Sad Okregowy w Koszalinie procedujacy
w sprawie byl zatem uprawniony do zweryfikowania nie tylko tego, czy M. P. (1) i Z. Z. (1), byli chorzy, ale réwniez
tego, czy choroba ta uniemozliwiala stawiennictwo na wezwanie. Bylo to tym bardziej wskazane, ze nagle pogorszenie
stanu zdrowia obojga oskarzonych nastapilo w fazie koncowej przewodu sadowego, gdy do przeprowadzenia
pozostaly pojedyncze dowody i postepowanie zmierzalo ku wyrokowaniu. Takie zachowanie bylo tym bardziej
bulwersujace, iz w postepowaniu brata udzial wieksza liczba oskarzonych, ktérych uprawnienia mogly ucierpie¢ na
skutek przeciagania postepowania, a zachodzila potrzeba jednoczesnego osadzenia wszystkich sprawcéw, by uniknaé
wylgczania przewodniczacego skladu orzekajacego po wydaniu wyroku co do niektérych oskarzonych. Dlatego Sad
prawidlowo przystapil do weryfikacji informacji pochodzacych z zaswiadczen lekarzy sadowych, dodac nalezy, ze Sad
zachowal wstrzemiezliwo$¢, nie siegajac po dowod z opinii lekarzy po przedlozeniu pierwszego usprawiedliwienia,
ale wykazujac stosowng cierpliwo$é. Nie znajduje rowniez uzasadnienia w obowiazujacych przepisach stanowisko Z.
Z. (1), jakoby do czynnosci bieglego sadowego znajdowaly zastosowanie przepisy ustawy o lekarzu sadowym. Sad
Apelacyjny uznal zatem za dopuszczalne weryfikowanie zaswiadczen lekarzy sadowych za pomoca dowodu z opinii
bieglych lekarzy. Tutaj jednak konczy sie podobienstwo sytuacji procesowej M. P. (1) i Z. Z. (1).

W przypadku oskarzonej M. P. (1) biegla neurolog A. S. (w trakcie rozprawy w dniu 13.11.2012r.) wskazala, ze
dolegliwo$ci ze strony ukladu nerwowego sa spowodowane zmianami ze strony rak, gdyz oskarzona ma stwierdzone
zespoly cie$ni nadgarstkow. Skutkuja one bolem i ograniczeniem ruchomosci w zakresie rak, ale nie jest to powdd by
nie chodzic¢ i nie stawi¢ sie przed Sadem. W konsekwencji uznala, ze dolegliwo$ci neurologiczne nie usprawiedliwiaja
niestawiennictwa przed Sadem. Na tej samej rozprawie biegly chirurg T. M. wskazal, ze u oskarzonej stwierdzono
stluczenie nadgarstka i reki prawej, stluczenie stopy prawej. Na przedlozonych zdjeciach, zaréwno w nadgarstku,
jak i stopie nie wykryto zlaman. Piszacy zaswiadczenie chirurg nie napisal, ze oskarzona ma leze¢ i biegly byl tego
samego zdania, uznajac, ze oskarzona byla zdolna stawic sie przed Sadem. W konsekwencji Sad I instancji slusznie
przyjal, ze w zakresie fizycznego stanu zdrowia oskarzona mogla stawi¢ sie na rozprawie, w tym zakresie uznajac
niestawiennictwo oskarzonej za nieusprawiedliwione. Jednocze$nie Sad dopuscit dowdd dwbch bieglych psychiatrow:
E. K. i A. J. (1). Opinia bieglych psychiatrow (k. 18730 i nast.) wskazywala, ze zaburzenia adaptacyjne, na ktore
cierpi M. P. (1) to depresyjne reakcje sytuacyjne, w zwiazku z czym uznali, ze stan zdrowia psychicznego umozliwia
uczestnictwo w rozprawie. Dlatego nalezalo uznac, ze Sad Okregowy w Koszalinie byl uprawniony uznaé nieobecno$é
M. P. (1) na rozprawach od dnia 20.11.2012r. za nieusprawiedliwiong w rozumieniu art. 376 §2 k.p.k. i procedowaé
w dalszym ciggu. Zaswiadczenie lekarza sadowego dotyczace rozpraw w dniach 10-21.12.2012r. nie naprowadzalo
zadnych nowych okoliczno$ci, ani nie wskazywalo by w stanie zdrowia M. P. (1) nastapilo pogorszenie stanu zdrowia,
nieznane Sadowi meriti i bieglym wydajacym opinie w sprawie. Na te okoliczno$¢ nie powolywal sie rowniez skarzacy
wyrok obronca oskarzonej. Sad I instancji byt zatem uprawniony do zastosowania wobec M. P. (1) art. 376 §2 k.p.k.
do rozpraw odbytych po dniu 20.11.2012r. Dlatego w ocenie Sadu odwolawczego zarzut pierwszy apelacji obroncy M.
P. (1) byl niezasadny.

W przeciwienstwie do sprawy M. P. (1), sprawa Z. Z. (1) r6zni sie tym, ze biegla A. S. zdiagnozowala uZ. Z. (1) przewlekle
dolegliwo$ci bdlowe kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego z objawowa rwa kulszowa. Biegla stwierdzila, ze w
okresie zaostrzenia bolu czasem dolegliwo$ci sa do$¢ duze i trzeba przez kilka dni leze¢, co uniemozliwia stawiennictwo
na rozprawie, ale bywaja tez sytuacje, ze po zaopatrzeniu Srodkami przeciwb6lowymi mozliwe jest uczestnictwo w
rozprawie. Na podstawie zaswiadczenia, z ktérego nie wynikalo, by doszlo do takich uszkodzen kregostupa, ktore
by uniemozliwialy poruszanie sie, biegla doszla do wniosku, ze Z. Z. (1)mogl sie stawi¢ na rozprawe. Sad uznal
nieobecno$¢ Z. Z. (1) na rozprawie w dniu 18.12.2012r. za nieusprawiedliwiona, ale o ile w przypadku M. P. (1)
uznat jej nieobecno$¢ za nieusprawiedliwiong rowniez w dniach 19-21.12.2012r., o tyle nieobecnos$ci Z. Z. (1) nie
uznat za nieusprawiedliwiong w dniach 19-21.12.2012r., co ma istotne znaczenie dla naruszenia jego prawa do
obrony. Sad zamiast tego skupil sie na rozwazaniu, czy Z. Z. (1) byl prawidlowo zawiadomiony, przyznajac, ze mimo



podania nowego adresu dla doreczen, nadal wysylane byly mu zawiadomienia na adres nieaktualny. Stad ustalenie,
ze oskarzony Z. Z. (1) byl zawiadomiony o konkretnych terminach rozpraw bylo dowolne, gdyz oskarzony mial
$wiadomos¢ toczacego sie postepowania, podal nowy adres dla doreczen (k. 18.773), ktory zostal zbagatelizowany i
nie doreczono zawiadomien o kolejnych terminach rozpraw na ten adres, stad nie mozna jednoznacznie stwierdzié,
czy Z. Z. (1) wiedzial o tym, ze rozprawy odbywaja sie w dniach 18-21.12.2012r., czy tez wiedzial, ze postepowanie
sie toczy i wyznaczane sg nieznane mu terminy rozpraw. To pierwszy powdd uchylenia wyroku wobec Z. Z. (1).
Drugi to brak konkretyzacji w opinii bieglej dat, w ktoérych niestawiennictwo Z. Z. (1) na rozprawie bylo mozliwe i
nieusprawiedliwione, bo na skutek zaopatrzenia lekami oskarzony moégl na nig dojechac i dat rozpraw, na ktére Z.
Z. (1)nie moégl dojechaé z uwagi na nasilenie stanu bolowych. W tym stanie rzeczy rozwazanie, czy Z. Z. (1) mogt sie
stawié na rozprawach w dniu 18-21 grudnia 2012r. jest oparte wylacznie na przypuszczeniach.

Trzeci i ostatni powod uchylenia wyroku w stosunku do Z. Z. (1) dotyczy obrazy art. 399 §1 k.p.k. W przeciwienstwie
do obroncéw B. J. (1) obroncaZ. Z. (1) ma racje, iz Sad uchybil temu przepisowi w odniesieniu do Z. Z. (1). W trakcie
rozprawy w dniu 18.12.2012r. ,przewodniczacy uprzedzil o mozliwosci zastosowania art. 4 §1 k.k. Uprzedzil réwniez o
mozliwo$ci zastosowania w sprawie co do czynéw P. P. (1), B. J. (1), M. P. (1), L.iZ. Z. (1) art. 91 k.k. co do jednorodnych
czynéw. Przewodniczacy uprzedzil réwniez o mozliwoéci zmiany kwalifikacji czynéw z art. 230 k.k., art. 230a k.k. i
art. 231 k.k. na art. 228 k.k. lub art. 229 k.k.”.

Sad odwolawczy dostrzega tu dwa uchybienia. Pierwsze z nich, polega na tym, ze o mozliwej zmianie kwalifikacji
prawnej uprzedzil przewodniczacy, a nie sad, jak stanowi przepis art. 399 §1 k.p.k. Uchybienie to jest oczywiste, ale
w zaden sposbb nie moze sie przetozy¢ na tre$¢ wyroku. Ratio legis art. 399 §1 k.p.k. polega na tym, ze strony zostaja
uprzedzone o mozliwej zmianie kwalifikacji prawnej, tak by mogly przygotowac alternatywna linie obrony, a nadto
sygnalizowana mozliwo$é jest wyrazem stanowiska calego skladu, a nie jednego z sedziéw. W niniejszej sprawie Sad
I instancji procedowat jednoosobowo, stad oznajmienie pouczenia o mozliwej zmianie kwalifikacji prawnej przez
przewodniczacego nie uchybilo w niczym prawu oskarzonych. Nie da sie tez wykazaé, ze gdyby pouczenie wyglosil
Sad, a nie przewodniczacy skladu, wyrok mogltby byé inny.

Drugie uchybienie ma jednak istotny wplyw na tre$¢ wyroku, ale tylko co do Z. Z. (1). Temu oskarzonemu stawiane
byly dwa zarzuty z art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 230 §1 k.k. W $wietle pouczenia przewodniczacego obronca mogla
rozwazaé pozostawienie kwalifikacji z art. 230 k.k., albo jej zmiane na art. 228 lub 229 k.k. Adw. P. U. wyglaszajac
mowe koncowa w dniu 19.12.2012r. odniosla sie do stawianych oskarzonemu zarzutéw przez pryzmat znamion z art.
230 §1k.k., finalnie stwierdzajac, ze nie znajduje podstaw do przyjecia tapownictwa. Tymczasem Sad i instancji przyjat
w odniesieniu do Z. Z. (1) kwalifikacje z art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 230a §1 k.k., a zatem zgola odmiennego co do
zakresu znamion ustawowych i poza granicami pouczenia z art. 399 §1 k.p.k. W takiej sytuacji procesowej, zwazywszy
zwlaszcza na odmienne znamiona ustawowe nie da sie wykazac¢, by uchybienie Sagdu nie moglo mie¢ wplywu na tresé
wyroku, gdyz oskarzony i jego obronica nie mogli sie spodziewac przyjecia kwalifikacji z art. 230a §1 k.k.

Natomiast zupelnie odmienna sytuacja procesowa zachodzi w odniesieniu do pozostalych oskarzonych, M. P. (1)
stawiane byly w akcie oskarzenia trzy jednorodne zarzuty z art. 231 §1 i 2 k.k. Mogta zatem spodziewac sie przyjecia
takiej kwalifikacji lub przyjecia kwalifikacji z art. 228 lub 229 k.k. B. J. (1) postawione byly zarzuty z art. 231 §2
k.k. w zb. z art. 230a §1 kk. (czyn XLV) i z art. 231 §2 k.k. w zb. z art. 230 §1 k.k. (czyn XLVI) W odniesieniu
do pierwszego z tych czynow Sad przyjal kwalifikacje z art. 231 §1 k.k., czyli lagodniejsza niz zarzucal prokurator.
Przyjmujac typ podstawowy jednego z zarzucanych czyndéw, Sad I instancji nie uchybil treéci art. 399 §1 k.p.k. w
stopniu mogacym wplyna¢ na tre$¢ wyroku. Co do czynu drugiego pouczenie bylo jasne — zaré6wno w przypadku
przestepstwa z art. 230 k.k., jak i czynu z art. 230a k.k., mozliwe bylo zastosowanie kwalifikacji prawnej czynu z art.
228 §1 k.k., co Sad I instancji ostatecznie uczynil. Oczekiwanie za$, ze Sad pouczy kazdego oskarzonego z osobna
wymieniajac go personalnie i poda mozliwe warianty kwalifikacji prawnej nie znajduje uzasadnienia w tresci art. 399
§1k.p.k. W odniesieniu do oskarzonych M. P. (1) i B. J. (1) Sad nie dopatrzyt sie uchybienia art. 399 §1 k.p.k. w stopniu
wplywajacym na tre$¢ wyroku, stad nie uwzglednil zarzutu trzeciego apelacji obronicy oskarzonej M. P. (1), zarzutow
1i 2 apelacji adw. E. U., obroncy B. J. (1) i zarzutu IV apelacji adw. W. C., obroncy B. J. (1).



Spoérod pozostalych zarzutdéw podniesionych w apelacji obronicy M. P. (1) na uwzglednienie zastluguje zarzut drugi i
czeSciowo 6smy. Poniewaz uwzglednienie zarzutu drugiego skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku, pozostale
zarzuty (oprocz omoéwionych juz niezasadnych zarzutdw pierwszego i trzeciego) nalezalo oméwié skrétowo.

Przede wszystkim Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu czwartego, jakoby doszlo do istotnej obrazy art. 170 §1 pkt
3 k.p.k. polegajacej na lakonicznym, pozbawionym merytorycznej tre$ci, uzasadnieniu, postanowienia o oddaleniu
wnioskéw dowodowych oskarzonej z k. 17.270, 17.638, 17.720, 17.723, 17.726, 17.820, 17.821, 17.822, 17.898, 17.928,
17.944, 18.052, co rzekomo uniemozliwialo weryfikacje poprawnosci stanowiska Sadu I instancji. Sad meriti rozpoznat
wnioski dowodowe M. P. (1) w punktach 9, 19, 20, 23, 24 i 26 postanowienia rozstrzygajacego wnioski dowodowe stron
zawartego na k. 18.855 w protokole rozprawy z dnia 18.12.2012r. Jedyne uchybienie jakie dostrzega Sad odwolawczy
polega na tym, ze punkt 24 tego postanowienia nie zawiera ani podstawy prawnej oddalenia wnioskow dowodowych,
ani uzasadnienia. Pozostale postanowienia w kwestii dowodow — wbrew stanowisku skarzgcego - spelniaja wszystkie
wymogi formalne. Ani tre$¢ tych postanowien, ani uchybienie w kwestii podstawy prawnej oddalenia wniosku
dowodowego, nie przelozyly sie na tre$¢ zaskarzonego wyroku. I tak pokrotce:

« na k. 17.270 zlozony zostal wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu ze zlozonego wniosku o uchylenie
immunitetu M. P. (1) i wniosek o przedlozenie oryginalu protokolu przestuchania sedzi B. S.. Tre$¢ zarzutow
stawianych M. P. (1) zostala wskazana we wstepnej czeéci uchwaly Sadu Dyscyplinarnego zezwalajacej na
pociagniecie sedziego do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, stad nie jest konieczne przedkladanie wniosku
inicjujacego to postepowanie. Zeznania sedzi B. S. nie dotyczyly zadnego z trzech zarzutéw stawianych M. P. (1)
w tym postepowaniu i nie zostaly wykorzystane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jako dowod w sprawie tej
oskarzonej, stad dowody te nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia i nie mogly mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku.
Nadto B. S. zostala bezposérednio przestuchana w dniu 26.02.2009r. i mozna jej bylo bezposrednio zadawac
pytania, tyle, Ze oskarzona tego dnia bez usprawiedliwienia nie stawila si¢ na rozprawe.

+ na k. 17.638 znajduje sie pismo procesowe, w ktéorym oskarzona podtrzymuje poprzedni wniosek dowodowy i
wnosi o dolgczenie protokotu przestuchania A. T. zlozone przed Sadem Dyscyplinarnym. Z przyczyn wskazanych
powyzej pierwsza cze$¢ pisma nie ma znaczenia dla postepowania, natomiast protokél zeznan A. T. znajduje sie
w aktach na k. 17.673-17.678,

+ na k. 17.720 zlozony zostal wniosek dowody o dopuszczenie dowodu z artykutéw prasowych dot. sedziego R.S.
(1) i b. asesora M. S. oraz o przeprowadzenie dowodu z wyjaénienn zlozonych 25.07.2011r. w Prokuraturze
Apelacyjnej w B.. W tym zakresie nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, bowiem materialy prasowe nie
maja znaczenia dla rozstrzygniecia stanowiac jedynie poglady autoréw publikacji, na dodatek w kwestiach nie
zwigzanych z zarzutami stawianymi oskarzonej. Natomiast wyjaénienia skladane w prokuraturze w lipcu 2011r.
dotyczyly kolejnego postepowania prowadzonego przeciw oskarzonej i nie dotyczyly zarzutow rozpoznawanych
W niniejszym postepowaniu,

+ na k. 17.723 zamieszczone zostalo pismo doprecyzowujace wniosek o pozyskanie akt postepowania o wyrazenie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialno$ci innego sedziego, a zatem dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
nie majace znaczenia,

« na k. 17.726 oskarzona zlozyta wniosek dowodowy o odczytanie listu skierowanego przez sedziego R. S. (1) i
rozwazenie dowodu z zeznan L. M. (1). Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu meriti, ze tre$c listu nie moze
zastepowaé zeznan Swiadka. R. S. (1) byl przestuchiwany na rozprawie w dniu 28.01.2009r., istniala mozliwo$¢
zadawania bezposrednio pytan Swiadkowi, tyle, ze rowniez wtedy oskarzona M. P. (1) bez usprawiedliwienia nie
stawila sie na rozprawe. R. S. (1) zeznal, Ze na polecenie L. M. (1) przepisal na M. P. (1) niektére sprawy, tyle,
ze oskarzona przyznata to w wyja$nieniach zawartych w protokole zawartym na k. 5237-5245, stad bezposrednie
przestuchanie L. M. (1) nie bylo konieczne, a z pewnos$cia nie wplynelo na treéc zaskarzonego wyroku,



« nak. 17.820 znajduje sie wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznann W. P., A. K. (2), W. D. (1), P. Z., o przestuchanie
pokrzywdzonych ze sprawy IV K 1200/03 i dopuszczenie dowodu z akta sprawy IV K 1200/03. Dowody te w
sposob oczywisty nie mogly mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia w tym postepowaniu, gdyz dotycza zarzutow
stawianych M. P. (1) w drugim postepowaniu toczacym sie przed Sadem Rejonowym w Koszalinie,

« podobnie wniosek dowodowy zawarty na k. 17.822 o dopuszczenie dowodu z zeznan funkcjonariuszy CBS M.
W.iR. M. oraz I. K. (1), F. K. (1), o przeprowadzenie dowodu z akt postepowania o ubezwlasnowolnienie F. K.
(1), wreszcie o dopuszczenie dowodu z opinii lekarza psychiatry i neurologa w celu ustalenia stanu zdrowia F.
K. (1) nie moga mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, gdyz dotycza drugiego postepowania
prowadzonego przeciwko M. P. (1),

+ na k. 17.821 znajduje sie wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznani M. L. (2) na okoliczno$¢ pozostawania M.
P. (1) z zwigzku nieformalnym z I. D.. Wniosek ten wiaze sie ze zlozonym na k. 17.944 wnioskiem o pozyskanie
kopii zeznan §wiadka M. L. (2), I. D. i W. D. (2) ze sprawy prowadzonej przez Prokurature Apelacyjna w B.. Z
przedlozonego na k. 18.109-18.111 odpisu protokotu zeznan I. D. wynika, ze w trakcie studiow Swiadek mieszkal na
stancjiz M. P. (1), p6zniej widywali sie bardzo rzadko i nie pozostawali w zwigzku nieformalnym, a po wyplynieciu
sprawy widzial sie z M. P. (1) tylko raz, gdy zalila mu sie, ze zakochata sie w P. P. (1), a on ja wykorzystal. Oskarzona
postulowala przeprowadzenie tego dowodu w postaci odczytania zeznan tych oséb. Sad odwolawczy dostrzega
mozliwo$¢é przyspieszenia postepowania przez odczytanie zeznan I. D., natomiast przeprowadzenie pozostalych
dowodéw naprowadzonych w tych dwdch pismach procesowych jest zbedne.

« na k. 17.898 znajduje sie wniosek dowodowy oskarzonej o ponowne przestuchanie R. S. (1) w celu umozliwienia
oceny jego wiarygodnoS$ci, wniosek o przestluchanie W. J., M. M. (2) i przeprowadzenie dowodu z wyjaénien
oskarzonej zlozonych w innej sprawie. Reszta pisma to podsumowanie wnioskow dowodowych zlozonych przez
pozostalych oskarzonych, czyli okoliczno$¢ bez znaczenia dla sprawy, gdyz nie stanowi wniosku dowodowego M.
P. (1). Slusznie Sad oddalil te wnioski dowodowe, gdyz to Sad ocenia wiarygodno$c¢ poszczegdlnych $wiadkow, a
ponowne przestuchanie w celu umozliwienia oceny wiarygodno$ci jest nieporozumieniem. Co do przestuchania
pozostalych oséb wypowiedzial sie Sad I instancji i Sad odwolawczy nie znajduje powodow, dla kwestionowania
jego stanowiska procesowego,

+ na k. 17.928 znajduje sie kolejny wniosek dowodowy dotyczacy zarzutéw stawianych w drugim postepowaniu
prowadzonym przeciwko oskarzonej, a mianowicie o przesluchanie M. K., I. K. (1), F. K. (1), J. Z. (2) i o
uzupehiajgce przestuchanie bieglych. Réwniez i ten wniosek dowodowy nie byl przydatny w tym postepowaniu,

« na k. 18.052 oskarzona powielila wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodu z zeznan A. T. ze sprawy ASD
7/06, o odczytanie opinii ze sprawy Ap V Ds. 25/11, o przestuchanie W. J., M. M. (2), do ktérych Sad juz sie
odnosil, wreszcie o uzupehiajgcg opinie lekarzy psychiatréw o wplywie L. i jego odstawienia na tres¢ wyjasnien
zlozonych w prokuraturze. Biegli na te okoliczno$c¢ juz sie wypowiadali w zlozonych opiniach i powielanie tych
wnioskéw dowodowych nie przyczynia sie do rozpoznania sprawy.

Z tych przyczyn Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutu czwartego z apelacji obroncy oskarzonej M. P. (1).

Zarzut piaty dotyczyl rzekomego uznania wyjaénien M. P. (1) za niezlozone w warunkach wylgczajacych swobode
wypowiedzi lub nie byly uzyskane wbrew zakazom stosowania Srodkéw technicznych wplywajacych na procesy
psychiczne osoby przesluchiwanej. Szkoda, ze skarzacy nie rozwingl w uzasadnieniu apelacji tej kwestii, bo Sad
odwolawczy nie znajduje zadnych §rodkow technicznych, ktére moglyby wplywac na procesy psychiczne M. P. (1)
wykorzystywane przeciwko niej w postepowaniu. Sama oskarzona nawet nie sugerowala, by stosowano wobec niej
jakie$ Srodki. Natomiast Sad I instancji w sposob rozsadny i konsekwentny wskazal, w jaki sposob selekcjonowal
wyjadnienia, na te, pochodzace z fazy swobodnych wyjasnien, po zapoznaniu sie z treScia stawianych zarzutow oraz
te, ktore zostaly uzyskane po odtworzeniu nieuprawnionych zapiséw rozmoéw telefonicznych, a ktoére nie stanowily
podstawy wyroku. Sad ten bardzo obszernie na k. 115-120 wskazal, dlaczego i ktore czeSci wyjasnienh M. P. (1) uznal



za wiarygodne, dlaczego pozostalym nie dal wiary i wlasciwie Sad odwolawczy powinien przepisaé w pelni wywdod
Sadu meriti, a nie do tego sprowadza sie jego rola. Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 lutego
2014r. (sygn. V KK 425/13) ,Jezeli Sad odwolawczy podziela w pelni dokonang przez Sad I instancji ocene dowodéw,
moze zaniecha¢ szczegolowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutéw apelacji, gdyz byloby to
zbednym powtdrzeniem argumentacji tego sadu (por. wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2009r., III KK 381/08, Lex nr
512100, postanowienia SN: z dnia 10 pazdziernika 2007r., III KK 120/07, Lex nr 322853, z dnia 2 sierpnia 2006r., IT
KK 238/05, Lex nr 193046)”. Dlatego tez Sad nie uwzglednil zarzutu piatego apelacji obroncy oskarzonej M. P. (1).

W kwestii przekroczenia granic skargi uprawnionego oskarzyciela, zarzut szosty apelacji obroncy oskarzonej M. P. (1)
nalezalo rozpoznawacé lacznie z zarzutami apelacji obroncow oskarzonego B. J. (1).

Przede wszystkim stwierdzié nalezy, ze tak w literaturze, jak i w orzecznictwie wskazuje sie, ze przedmiotem
procesu nie jest opis czynu i jego ocena prawna zawarta w akcie oskarzenia, lecz czyn przestepcy stanowiacy
podstawe faktyczna oskarzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 1987r., II KR 121/87, OSNPG
1988/12/135). Granice oskarzenia wyznacza zatem ten sam czyn jako zdarzenie faktyczne. Wazkim zagadnieniem
jest zatem ustalenie czym jest owo ,zdarzenie faktyczne” lub ,zdarzenie historyczne”. Sad Najwyzszy wskazuje, ze
»~Tozsamo$¢ zdarzenia historycznego wyznacza konkretyzacja opisu czynu zarzucanego w akcie oskarzenia i jego
uzasadnieniu” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2006r., IT KK 246/06, Lex nr 202125), tam
tez nalezy dopatrywac sie wszelkich cech konkretyzujacych zdarzenie. Najpekniej chyba pojecie ,granic oskarzenia”
scharakteryzowal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 5 wrze$nia 2006r., sygn. IV KK 194/06, wskazujac, ze:

»,Granice oskarzenia zostaja utrzymane dopoéty, jak dlugo w miejsce opisu czynu zarzuconego, w ramach tego
samego zdarzenia faktycznego (historycznego) mozna przypisa¢ oskarzonemu czyn nawet ze zmienionym opisem
i jego oceng prawng, ale mieszczacy sie w tym samym zespole zachowan czlowiek, ktore staly sie podstawag
poddania w akcie oskarzenia przejawow jego dzialalno$ci wartoSciowaniu z punktu widzenia przepisow prawa
karnego materialnego. Elementami skladowymi ulatwiajacymi okreslenie ram tozsamosci ,zdarzenia historycznego”
sg za$: identyczno$¢ przedmiotu zamachu, identyczno$¢ podmiotéw oskarzonych o udziat w zdarzeniu, identyczno$é
podmiotéw pokrzywdzonych, a wreszcie tozsamo$¢ czasu i miejsca zdarzenia, za$ w wypadku odmiennego niz w akcie
oskarzenia okreslenia tej daty i miejsca, analiza strony przedmiotowej i podmiotowej czynu w kontek$cie zwigzku
przyczynowego pomiedzy ustalonym zachowaniem osoby oskarzonej i wynikajacego z tego zachowania skutkiem
takiego dzialania badZ zaniechania”.

Przektadajgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy w odniesieniu do sprawy M. P. (1),
ze wymog tozsamosci zdarzenia historycznego zostal spelniony. Oskarzonej zarzucono w zakresie czynu opisanego w
zarzucie XLI, ze w okresie od 5 sierpnia do 3 wrze$nia 2003 roku w G. peligc funkcje sedziego Sadu Rejonowego w
Gdansku dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej i osobistej przekroczyla swoje uprawnienia w ten sposob,
ze weszla w porozumienie z adwokatem P. P. (1), wobec ktérego zobowigzala sie dokona¢ uchylenia w stosunku
do oskarzonego W. J. §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w sprawie IV K 683/03 Sadu
Rejonowego w Gdansku, ktoérego P. P. (1) nie reprezentowal jako obrofica, a nastepnie w dniu 3 wrzesnia 2003
roku wydala postanowienie o zmianie stosowanego wobec W. J. izolacyjnego $rodka zapobiegawczego na poreczenie
majatkowe, nie bedac referentem tej sprawy, przez co dzialala na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci. W zakresie czynu zarzucanego w punkcie XLII aktu oskarzenia, prokurator
przyjal, ze M. P. (1) w dniu 20 paZdziernika 2003 roku w G., peligc funkcje sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej przekroczyla swoje uprawnienia w ten sposob, ze weszta
w porozumienie z adwokatem P. P. (1), ustalajac z nim, Ze w przypadku skierowania postepowania IV K 1097/03
przeciwko H. D. oskarzonemu o czyn z art. 178a § 1 kk do jej referatu, dokona zwrotu tej sprawy do prokuratury
celem uzupehienia §ledztwa - przestuchania dodatkowego $wiadka oraz wskazala sposéb dzialania prowadzacy do
przydzielenia jej tej sprawy, przez co dzialala na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwo$ci. Wreszcie, w zakresie czynu opisanego w zarzucie XLIII miala w okresie od 29 sierpnia
2003 roku do 21 listopada 2003 roku w G., pelnigc funkcje sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej przekroczyla swoje uprawnienia, w ten sposob, ze weszla w porozumienie



z adwokatem P. P. (1), wobec ktérego zobowigzala sie wydac wyrok laczny o uzgodnionej z nim treéci w sprawie IV
K 935/03 przeciwko oskarzonemu J. M. (2) i w dniu 21 listopada 2003 roku wyrok taki wydala, przez co dzialala na
szkode interesu publicznego w postaci prawidtowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Okregowy w Koszalinie przyjal, ze przestepcze dzialanie M. P. (1) polegalo na tym, ze w okresie od dnia 5 sierpnia
2003 roku do dnia 21 listopada 2003 roku, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w G., w zwigzku z
pelieniem funkcji publicznej - sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku, przyjeta od P. P. (1) korzy$¢ osobista w postaci
zainteresowania jej osobg oraz korzy$¢ majatkowa w postaci prezentéow, obiadéw i odwozenia do domu w zamian za:

1. uchylenie stosowania wobec W. J. §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w sprawie IV K
683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku,

2. podjecie dziatan mogacych skutkowaé¢ zwroceniem sprawy IV K 1097/03 przeciwko H. D. oskarzonemu o czyn z
art. 178a81 k.k. do prokuratury celem jej uzupehienia,

3. wydanie wyroku w uzgodnionej z P. P. (1) treSci w sprawie IV K 935/03 Sadu Rejonowego w Gdansku dotyczacej
J. M. (2).

Czynno$ci sprawcze polega¢ mialy na uchyleniu tymcezasowego aresztowania wobec W. J., podjeciu dzialat mogacych
skutkowa¢ zwréceniem sprawy H. D. i wydaniem wyroku w uzgodnionej z P. P. (1) treSci w sprawie J. M. (2).
OczywiScie zachowania te mialy by¢ podjete w zamian za korzy$¢ osobista i majatkowa, ale dla oceny tozsamosci
czynu znaczenie maja tylko elementy strony przedmiotowej przestepstwa, a zatem jak wskazal to Sad Najwyzszy: data,
miejsce, osoby biorace udzial w przestepstwie, osoby pokrzywdzone i inne osoby bedace na miejscu zdarzenia, skutek
i sam zesp6l zachowan czlowieka. Te elementy strony przedmiotowej sprowadzaja sie do uchylenia tymczasowego
aresztowania w jednym przypadku, podjeciu dzialan mogacych skutkowaé zwrotem drugiej sprawy i wreszcie
wydaniem wyroku uzgodnionej treéci w trzecim przypadku. Tak samo czyn ten ujmowal prokurator — jako
zobowiazanie sie do uchylenia tymczasowego aresztowania, a nastepnie jego uchylenie w przypadku sprawy W.
J., ustalenie, ze dokona zwrotu sprawy H. D. w celu przesluchania dodatkowego $wiadka i wreszcie wejScie w
porozumienie z adwokatem P. P. (1), wobec ktbérego zobowiazala sie wydac¢ wyrok laczny o uzgodnionej z nim treéci
w sprawie IV K 935/03. Jest to dokladnie ten sam zestaw zachowan czlowieka, a zatem w ocenie Sagdu odwolawczego
w sprawie M. P. (1) nie doszlo do wyjécia poza granice oskarzenia, a zatem nie jest uprawniony réwniez zarzut
obrazy art. 439 &1 pkt 9 k.p.k. podniesiony w pi§mie obroncy oskarzonej z dnia 7 kwietnia 2014r. Sad odwolawczy
dostrzega natomiast problem natury faktycznej, ktory jednakze mozliwy bylby do rozwigzania poprzez dokonanie
zmiany zaskarzonego wyroku. Sad, w §lad za prokuratorem, przyjal bowiem, ze M. P. (1) popekila czyn wylacznie
w G., podczas gdy korzy$¢ majatkowa miala by¢ dokonana na trasie z G. do miejsca zamieszkania oskarzonej. Nie
sprecyzowano réowniez, gdzie wreczane byly korzy$ci w postaci prezentéw, a poza tym brak jest ustalen, ze prezenty
i obiady fundowane byly w okresie objetym zarzutem czy w calym okresie znajomos$ci P. P. (1) i M. P. (1). Mniej
korzystnych dla oskarzonej ustaleni nie mozna juz bylo czynié, stad Sad I instancji w toku ponownego rozpoznania
bedzie musial zweryfikowaé, czy w okresie i miejscu przyjetym przez Sad w toku pierwszego rozpoznania sprawy
mozna poczynic¢ ustalenia odnoénie korzysci majgtkowych uzyskanych przez oskarzona.

W sprawie B. J. (1) co do czynu zarzuconego w punkcie XLV aktu oskarzenia, prokurator przyjal, ze oskarzony
obiecal udzieli¢, a nastepnie udzielil adwokatowi P. P. (1) korzysci osobistej w postaci doprowadzenia do zmiany
Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec G. N. na $rodki o charakterze
wolnoéciowym, w zamian za posrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na doprowadzeniu do uchylenia
tymczasowego aresztowania zastosowanego wobec W. J. w sprawie IV K 683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku. Sad
przypisal oskarzonemu w punkcie 45 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, ze przekroczyl swe uprawnienia
poprzez podjecie dzialan majacych doprowadzi¢ do uchylenia stosowania Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania stosowanego wobec W. J. w sprawie IV K 683/03 Sadu Rejonowego w Gdansku.

Zespol zachowan, ktére przyjat Sad w opisie czynu przypisanego oskarzonemu diametralnie r6zni sie w stosunku do
zarzutu. Prokurator przyjal, ze B. J. (1) podejmowal bezprawne dzialania w odniesieniu do sprawy G. N., a w zamian P.



P. (1) doprowadzit do uchylenia w tym samym dniu tymczasowego aresztowania wobec W. J., tymczasem Sad meriti
uznal B. J. (1) za sprawce dzialan, ktére doprowadzily do uchylenia tymczasowego aresztowania wobec W. J., ktore
pierwotnie przedsiebra¢ miat P. P. (1). Stlusznie zatem obroncy oskarzonego B. J. (1) podniesli zarzut wyjécia poza
granice oskarzenia co do tego czynu. Sad Apelacyjny rozwazal uchylenie w tej czesci zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela. Doszloby jednak do sytuacji, gdy pierwotny zarzut
stawiany przez prokuratora nie zostalby rozpoznany i brak byloby w tym zakresie rozstrzygniecia. Taka sytuacje Sad
uznal za niedopuszczalng i uznal za konieczne wydanie rozstrzygniecia merytorycznego co do zarzutu stawianego przez
prokuratora w punkcie XLV cze$ci wstepnej wyroku. W tym zakresie nie ma zadnych watpliwosci, iz wlaSciwa decyzja
merytoryczng jest uniewinnienie oskarzonego B. J. (1) od tego czynu, oczywiScie w wersji zarzutu stawianego przez
prokuratora. Przede wszystkim, nie zostala wniesiona apelacja na niekorzy$¢ oskarzonego, co wyklucza mozliwosé
orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego przez sad odwolawczy (art. 434 §1 k.p.k.), ani tez uchylenia w tym celu wyroku
i skierowania sprawy do ponownego rozpoznania. Sad odwolawczy nie moze zatem przyjaé ustalen faktycznych
mniej korzystnych dla oskarzonego, gdy nie wniesiono $§rodka odwolawczego na jego niekorzy$¢. Sad I instancji nie
przypisal oskarzonemu czynu w wersji przyjetej przez oskarzyciela zatem uznal, ze nie dysponuje wystarczajacymi
dowodami potwierdzajacymi zarzut stawiany przez prokuratora i przyjat odmienny opis czynu. Zmiana opisu czynu
i wyeliminowanie jego czeéci traktowane jest w orzecznictwie za odpowiednik czeSciowego uniewinnienia, nie
istniejacego w polskiej procedurze karnej. Nieprzypisanie oskarzonemu winy i niemoznoéé powrotu do zarzutu w
takiej formie, jak przyjal prokurator powodowal konieczno§¢ uniewinnienia B. J. (1) od zarzutu stawianego przez
prokuratora w zarzucie okreslonym w punkcie XLV czesci wstepnej. Konsekwencja tego rozstrzygniecia bylo uchylenie
kary lacznej orzeczonej wobec B. J. (1).

Nic nie stoi natomiast na przeszkodzie postawieniu B. J. (1) — po uzyskaniu zgody wlasciwego sadu dyscyplinarnego
— zarzutu w takiej formie, jak ostatecznie przypisal to Sad Okregowy w Koszalinie w punkcie 45 czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku, gdyz tak sformulowany zarzut nie byt dotychczas stawiany oskarzonemu i nie zapadlo w tym
wzgledzie rozstrzygniecie sadowe, gdyz w braku oskarzenia zapasé nie moglo. Nalezy jednak zauwazy¢, ze dzialania
B. J. (1) przypisane przez Sad meriti polegaly na przeprowadzeniu rozmowy z sedzig referentem sprawy L. M. (3) B.
J. (1) mial zapytac: ,I. czy ty widzisz mozliwo$¢ uchylenia mu (W. J.) aresztu za poreczeniem majgtkowym. Powiem
szczerze, ze jest to syn moich przyjaciél”. L. M. (3) miala odpowiedzieé, ze do czasu przestuchania oskarzonego na
rozprawie nie widzi takiej mozliwo$ci i B. J. (1) nie nagabywal jej dalej, ale wrecz stwierdzil, ze przeprasza ja i ,powie
W. (obroficy W. J.) zeby sie nie wyglupiatl i nie skladal zadnych wnioskow”. W konsekwencji nie tylko nie wplynal
na tre$¢ decyzji procesowych L. M. (3), ale wrecz spowodowat wycofanie wniosku o zmiane srodka zapobiegawczego.
Dyskrecji prokuratora i prokuratorskich organéw dyscyplinarnych nalezy pozostawi¢ kwestie, czy zachowanie takie
nie stanowi uchybienia zasadom etyki zawodowej, ale nie spelnia znamion , przekraczania uprawnien i jednoczesnego
dzialania na szkode interesu publicznego”. L. M. (3) zeznala w trakcie rozprawy 18.11.2008r., ze B. J. (1) zapytal, ja
odpowiedzialam i aczkolwiek nie aprobuje tego, ale dzialanie B. J. (1) nie wplynelo na jej decyzje. Swiadomoéé zatem
dzialan B. J. (1) w sprawie W. J. tak przeprowadzonych, jak to zgodnie relacjonuja B. J. (1) i L. M. (3), wydaje sie, ze
nie moglto nawet potencjalnie wyrzadzié szkody interesowi publicznemu.

W zakresie czynu przypisanego oskarzonemu B. J. (1) w zarzucie XLVI prokurator przyjal, ze oskarzony przekraczajac
swoje uprawnienia i powolujac sie na wplywy w Prokuraturze Rejonowej w K. i Sadzie Rejonowym w Kartuzach,
podjal sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego, bez zakazu prowadzenia pojazdow, w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach
przeciwko A. G. (1), w zamian za korzy$¢ osobistg udzielong mu przez obronce oskarzonej P. P. (1). Sad w
punkcie 46 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku przyjal, ze B. J. (1) przyjat od P. P. (1) korzy$¢ osobista w
postaci pomocy w pozytywnym zdaniu egzamindéw przez czlonkdéw jego rodziny w zamian za pomoc w uzyskaniu
orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego bez zakazu prowadzenia pojazdow w sprawie VI K
626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach przeciwko A. G. (1). Pomijajac elementy strony podmiotowej wiazace sie z
zamiarem dzialania oskarzonego, zachodzi w pelni tozsamo$¢ czynnosci ,,czasownikowych”, czyli pomocy w uzyskaniu
orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego bez zakazu prowadzenia pojazdéw w sprawie A. G. (1).
Uzasadnienie tak aktu oskarzenia, jak i wyroku precyzuja, ze owa pomoc polegata na skontaktowaniu sie z W. M.,



naswietleniem mu sprawy, w ktorej pomoc byla konieczna, zasugerowanie orzeczenia o warunkowym umorzeniu
postepowania, pozwalajacym na odstgpienie od orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw. Sad odwolawczy nie
podziela zatem tezy obroncéw oskarzonego B. J. (1), jakoby w tym zakresie doszlo do wyjScia poza granice oskarzenia.

Obroncy mieli natomiast racje podnoszac zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez
przyjecie, ze B. J. (1) uzyskal jakakolwiek korzy$c¢ osobista. Jedynym dowodem, ktory wskazywal na to, by oskarzony
podejmowat dzialania zwigzane ze zdawaniem egzaminow przez cztonkdw jego rodziny byly wyjasnienia samego B. J.
(1) zlozone w toku postepowania przygotowawczego (k. 6524-6536). Wyjasnil wowczas, ze po tym, gdy jego syn P. nie
zdal egzaminu z prawa rzymskiego i grozilo mu relegowanie z uczelni rozpytywal trzy osoby, wéréd nich P. P. (1), czy
nie mogliby pomdc w zdaniu przez syna egzaminu. O tym, Ze intencja oskarzonego nie bylo tylko nielegalne dzialanie
$wiadczy fakt, ze jedna z tych osbb (dr D.) prosit o korepetycje przed egzaminem. Ostatecznie P. P. (1) w tej sprawie
nic nie zrobil, nawet nie telefonujac. O tym, ze B. J. (1) nie odniést w tym przypadku korzyéci $wiadcezy fakt, ze syn
egzamin z prawa rzymskiego oblal i musial powtarzaé przedmiot, ktory ostatecznie zdal po ponad roku.

W kwestii korzySci jaka mialby oskarzony uzyska¢ w sprawie siostrzenicy, wyja$nial rowniez B. J. (1) wskazujac, ze
po niezdaniu egzaminu wstepnego na studia licencjackie na Akademii Medycznej w G. przez A. J. (2) zapytal P. P. (1)
chwalacego sie kontaktami w tym §rodowisku, czy skltada¢ odwolanie od egzaminu. P. P. (1) mial do niego dzwonic
informujac, ze odwolan jest duzo i nie sg uwzgledniane w zwigzku z czym nie ma sensu ich skladaé. W rezultacie A. J.
(2) nie zlozyla odwolania od wyniku egzaminu wstepnego i wyjechata do WIk. Brytanii. Takze i w tym przypadku nie
doszlo do uzyskania korzy$ci osobistej. Notabene te same wyjasnienia daja odpowiedz na pytanie o motywacje B. J.
(1), ktory chcial sie zrewanzowaé P. P. za jego dzialania w sprawie W. J..

Nie sa natomiast przekonujace dalsze zarzuty obroficow oskarzonego B. J. (1) zmierzajace do wykazania, ze dzialania
ich mandanta w ogble nie wyczerpuja znamion przestepstwa. B. J. (1) — wbrew ich twierdzeniom — nie poprzestal
na pytaniu o praktyke obowiazujaca w K., ale podjal szereg dzialan zmierzajacych do uzyskania konkretnego wyniku
postepowania. Przede wszystkim jednak, co najwazniejsze dla rozstrzygniecia w sprawie, oskarzony nie dzialal w
granicach swoich uprawnien funkcjonariusza publicznego. Do prokuratora W. M. udat sie bowiem nie jako prokurator
dzialajacy w granicach swoich uprawnien, ale jak znajomy do znajomego. To za$ daje podstawy do przypisania
sprawstwa z art. 231 §1 k.k. Z zeznan sedzi B. R. wynika bowiem, ze W. M. nie poprzestal na udzieleniu informacji
o praktyce obowigzujgcej w K. w zakresie warunkowych umorzen postepowania o czyny z art. 178a §1 k.k., ale w
rozmowie na korytarzu sagdowym powiedzial jej, ze jezeli w sprawie A. G. (1) dojdzie do warunkowego umorzenia
postepowania bez orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw, to prokuratura nie bedzie tego wyroku skarzyla, czyli
wyraznie przelozyl towarzyskie nagabywanie B. J. (1) na konkretne posuniecia proceduralne. B. R. zazadala, by
takie stanowisko prokurator przedstawil na rozprawie i prokurator B. M. (1) stawila sie na rozprawie i poparla
stanowisko oskarzonej. Na poczatku rozprawy P. P. (1) probowal réwniez przekona¢ sedziego do takiego orzeczenia,
a zatem dzialania B. J. (1), ktory dzialal z wdziecznoéci do P. P. (1) za okreSlony wynik innej sprawy nalezy widzie¢
w tej szerszej perspektywie wielu dzialan zmierzajacych do uzyskania okre$lonej treéci wyroku. Uzyskanie za$ tej
treSci rozstrzygniecia w ogole nie lezalo w kompetencjach Prokuratury Rejonowej w P., ktéra kierowal B. J. (1).
Bylo to zachowanie podjete z zamiarem bezpo$rednim, gdyz oskarzony — jak sam wyjaénil — kierowatl sie checig
rewanzu wobec P. P. (1). Skutkiem jego zachowania bylto zas wplyniecie na wynik procesu karnego zawislego przed
Sadem Rejonowym w Kartuzach. Ustawa nie wymaga, by doszlo do wyrzadzenia skutku w postaci realnej szkody, ale
skutkiem musi by¢ wyrzadzenie konkretnego niebezpieczenstwa wyrzadzenia szkody w interesie publicznym. Taki
stan zagrozenia wyrzadzeniem konkretnego niebezpieczenstwa zaistnial, gdyz nie sposéb wykazaé, czy dzialania W.
M. inspirowane przez B. J. (1) wplynely na tre$¢ wyroku zapadlego w sprawie A. G. (1), ale wplynaé¢ mogly poprzez
o$wiadczenie sedziemu, Ze zlozony wniosek oskarzonej zastluguje na aprobate i orzeczenie takiej treSci nie bedzie
skarzone przez prokuratora. Oskarzony mial za$§ §wiadomo$c skutkow jego staran, gdyz znal wynik postepowania
toczacego sie w sprawie A. G. (1), cho¢ nie nalezalo to do zakresu jego uprawnien.

Jego dzialanie polegalo zatem na tym, ze w okresie od dnia 6 pazdziernika 2003r. do dnia 29 pazdziernika
2003r. (zakre$lonym przez termin wyznaczenia rozprawy i wydania wyroku) w G. oraz na terenie wojewodztwa
(...), pelniac funkcje Prokuratora Rejonowego w P., przekraczajac swoje uprawnienia, podjal sie poérednictwa w



Prokuraturze Rejonowej w K. w zalatwieniu sprawy polegajacej na uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego, bez zakazu prowadzenia pojazdow, w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach
przeciwko A. G. (1), przez co dzialal na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwoéci. Tak opisany czyn nalezalo zakwalifikowaé z art. 231 §1 k.k.

Rozpatrujac kwestie przedawnienia karalnoéci czynu B. J. (1), Sad Apelacyjny w tym skladzie podzielil czeSciowo
poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2007r. (sygn. SNO 44/07, OSNKW 2007/11/84),
w jednym zakresie nie podzielajgc tezy, ze ,,Przeszkoda prawna - w postaci sedziowskiego immunitetu formalnego
- wywolujaca spoczywanie okresu przedawnienia (art. 104 § 1 k.k. w zw. z art. 80 § 1 ustawy - Prawo o ustroju
sadéw powszechnych, Dz.U. Nr 99, poz. 1001), zachodzi dopiero wtedy, gdy sad dyscyplinarny w spos6b prawomocny
odmoéwi zezwolenia na pociggniecie sedziego do odpowiedzialno$ci karnej”.

Przede wszystkim Sad odwolawczy w peli podziela rozwazania dotyczace ratio legis immunitetu formalnego
sedziego i analogicznego immunitetu prokuratora. Stuza one bowiem nie bezkarno$ci funkcjonariusza publicznego
za popelnione czyny bezprawne, ale sg §rodkiem gwarantujacym ochrone przed bezpodstawnymi pomoéwieniami.
Nie mozna tez zapominac, ze zlozenie falszywego pomoéwienia o czyn bezprawny wywotuje stan zawisloéci sprawy
miedzy sedzia/prokuratorem a oskarzonym/podejrzanym, ktory skutkowac¢ mogtby wylaczeniem zwlaszcza sedziego
i konieczno$cig powtarzania nawet wieloletnich proceséw. Takie dzialania byly juz podejmowane i stusznie Sad
Najwyzszy zauwaza, ze temu celowi shuzy immunitet procesowy sedziego i prokuratora. W pelni tez nalezy podzieli¢
poglad Sadu, ze przyjecie tezy jakoby dopiero uchylenie immunitetu wylaczaloby spoczywanie przedawnienia
powodowalby, ze nawet w drobnych sprawach przedawnienie nie nastepowatoby nigdy. Wykladnia celowoSciowa
przepiséw o immunitecie przekonuje o tym, ze stan gdy przedawnienie nie biegnie ,jezeli przepis ustawy nie pozwala
na wszczecie lub dalsze prowadzenie postepowania karnego”, jak stanowi to art. 104 §1 k.k. zachodzi nie od momentu,
gdy sad dyscyplinarny odmdéwi wyrazenia zgody na pociagniecie prokuratora do odpowiedzialnoéci karnej, ale w
okresie od zlozenia wniosku o wyrazenie takiej zgody do momentu, gdy sad dyscyplinarny taka zgode wyrazi.

Odwolujac sie do tresci art. 54 ust. 1 ustawy o prokuraturze stwierdzi¢ nalezy, ze ,Prokurator nie moze by¢ pociagniety
do odpowiedzialnos$ci karnej ani tymczasowo aresztowany bez zezwolenia sadu dyscyplinarnego, a zatrzymany — bez
zgody przelozonego dyscyplinarnego”, z wyjatkiem zatrzymania na goragcym uczynku popelnienia przestepstwa, co
W niniejszej sprawie nie nastapilo. Do czasu wydania zezwolenia na pociagniecie prokuratora do odpowiedzialnoSci
wolno przedsiebraé tylko czynnosci niecierpiace zwloki (art. 54 ust. 1 zd. trzecie ustawy o prokuraturze).

Jezeli zatem przesledzic rozne etapy postepowania, trzeba stwierdzi¢ — w §lad za cytowana uchwala Sadu Najwyzszego
— ze immunitet prokuratora nie przeszkadza w trakcie, gdy doszlo do czynu zabronionego, ale postepowanie nie
jest prowadzone, jak i w fazie in rem. Postepowanie w niniejszej sprawie bylo prowadzone mimo immunitetu
przystugujacego B. J. (1). Przystugujacy mu immunitet stanowit przeszkode prawna dopiero w fazie in personam,
gdy prokurator prowadzacy postepowanie chcial mu postawi¢ dwa zarzuty. Dlatego dopiero w momencie, gdy
do sadu dyscyplinarnego wplynal wniosek prokuratora prowadzgcego postepowanie (20.05.2005r1.) do czasu, gdy
Odwolawczy Sad Dyscyplinarny przy Prokuratorze Generalnym wydal uchwale utrzymujaca w mocy uchwale Sadu
Dyscyplinarnego I instancji (27.02.2006r.) zachodzila przeszkoda, o ktorej mowa w art. 104 §1 k.k. skutkujaca tym, ze
przedawnienie nie bieglo. Do okresu 10 lat wynikajacego z art. 101 §1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 102 k.k. nalezalo doliczyé¢
okres 9 miesiecy i 7 dni, w trakcie ktorych prowadzone bylo postepowanie o udzielenie zezwolenia na pociagniecie
do odpowiedzialnosci karnej B. J. (1). W rezultacie czyn przypisany mu w punkcie 46. czesci dyspozytywnej ulegal
przedawnieniu w dniu 5.08.2014r., zatem przedawnienie jeszcze nie nastgpilo.

Przechodzgc do kwestii wymiaru kary i $§rodkéw probacyjnych wobec czynu B. J. (1), nalezalo stwierdzi¢, ze
pewne granice orzekania narzuca juz zakres i kierunek $rodka odwolawczego. Zmiana wyroku co do czynu 46.
nastgpila w wyniku uwzglednienia apelacji obroincéw oskarzonego. Nie bylo mozliwe orzeczenie kary pozbawienia
wolnoSci innej niz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, gdyz nie zostala wniesiona apelacja na niekorzysé
oskarzonego. Kara — w sytuacji gdy czyn oskarzonego zakwalifikowano z lagodniejszego przepisu karnego —
powinna by¢ nizsza niz dotychczas orzeczona. Nie moze jednak dochodzi¢ do automatycznego zmniejszania kary



proporcjonalnie do zmniejszenia gérnej granicy zagrozenia. Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal za odpowiednie do
wagi naruszonych przepiséw prawnych, ale tez by zapewnié realizacje prewencji ogdlnej i szczegoblnej, wymierzenie
oskarzonemu za czyn z art. 231 §1 k.k. kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci i odniesienie do tej kary wszystkich
dotychczasowych rozstrzygnieé o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, karze grzywny i zaliczeniu okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci.

Trafny natomiast okazal sie zarzut drugi apelacji obroncy oskarzonej M. P. (1) i jego uwzglednienie skutkowaé musialo
uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy tej oskarzonej do ponownego rozpoznania.

RzeczywiScie, tak jak to podnosi obronca, M. P. (1) zlozyla pismo procesowe (k. 18.300), w ktérym wyrazila zgode
»ha prowadzenie postepowania pod nieobecno$é¢ obroncy do zamkniecia przewodu sadowego, z wyjatkiem mow
koncowych”. O terminach rozpraw w dniach 15-19.10, 22-26.10, 12-16.11, 19-23.11, 10-14 i 17-21.12.2012r. Sad
zarzadzil (k. 18.555) we wrze$niu 2012r. Obronca oskarzonej, adw. K. M. byl zawiadomiony o terminach i wniost
o usprawiedliwienie swojej nieobecnos$ci jedynie w dniu 17.12.2012r. (k. 18.828), wskazujac, ze zawiadomienie o
terminie glosow koncowych otrzymal w dniu 14.12.2012r. i nie mogt ustali¢ opieki dla starszych rodzicow, ani
ustanowi¢ substytucji. W dniu 17.12.2012r. Sad uznal nieobecno$¢ obroncy M. P. (1) za usprawiedliwiong, nie
przedsiebiorac zadnych dodatkowych czynnoSci procesowych i przerywajac rozprawe do 18.12.2012r. Na kolejnych
terminach w dniach 18, 19, 20 i 21 grudnia obronca adw. K. M. nie stawil sie bez usprawiedliwienia. W dniu
18.12.2012r. Sad rozpoznal pozostale wnioski dowodowe, zamknal przewdd sadowy i udzielil glosu prokuratorowi,
adw. E. U. i adw. B. S. (1). W dniu 19.12.2012r. mowy koncowe wyglaszali adw. B. C., adw. P. U., a w kolejnym dniu
oskarzeniB.J. (1) iP. P. (1). Poniewaz w dniu 21.12.2012r. nie stawil sie nikt, kto jeszcze nie wyglaszal méw koncowych,
Sad zamknal rozprawe i w dniu 28.12.2012r. oglosil wyrok. Pozostawala do oceny kwestia, czy doszlo do obrazy art.
6 i 406 Kodeksu postepowania karnego, podnoszona w zarzucie drugim apelacji obroncy M. P. (1). Niewatpliwie
niestawiennictwo obroncy oskarzonej M. P. (1) bylo nieusprawiedliwione. Do tej pory nie sg znane Sadowi przyczyny,
dla ktérych obronca nie stawil sie, nie proébujac nawet usprawiedliwi¢ przyczyn niestawiennictwa, tym bardziej, ze
istniala mozliwo$¢ zabrania glosu w kazdy z czterech dni. W apelacji obronca przyczyn tych réwniez nie wskazal.

Mimo to, uchybienie obroncy moglo mie¢ wplyw na prawo oskarzonej do obrony. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
trzykrotnie wyrazono poglad, ze ,oskarzony nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji niedopelnienia przez
ustanowionego obronce wymagan, czy tez z powodu niewystarczajacej dyscypliny po stronie obroncy (wyrok SN z dnia
29 pazdziernika 2009r., V KK 130/09, Lex nr 550541), i ze ,narusza art. 6 k.p.k. prawo oskarzonego do korzystania z
pomocy obroncy, prowadzenie rozprawy gldwnej w fazie gloséw stron i wyrokowania, pod jego nieusprawiedliwiong
nieobecno$¢, chociaz udzial w niej nie jest obowigzkowy, gdy brak na te absencje zgody oskarzonego” (wyrok SN z
dnia 7 kwietnia 2010r., V KK 273/09, OSNKW 2010/8/68). Tres$¢ pisma oskarzonej M. P. (1) wyraznie wskazuje na
brak jej zgody na absencje obroncy w trakcie mow koncowych.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 marca 2011r. (II KK 259/10, Lex nr 784270) ,prawo oskarzonego do
korzystania z pomocy obroncy (art. 6 k.p.k.) nie moze by¢ wylaczone na skutek zaniedban i uchybien w wykonywaniu
obowiazkéw przez obronce. W sytuacji zaistnialej w niniejszej sprawie rzecza sadu meriti bylo takie postapienie,
aby oskarzona nie ponosila negatywnych konsekwencji niedopelnienia przez ustanowionego obronce wymagan
okre§lonych w art. 117 §2a k.p.k.”. W ocenie Sgdu odwolawczego doszlo w tym przypadku do razacego uchybienia
przez obronce prawa do obrony oskarzonej M. P. (1) i przez Sad, ktdry nie zdyscyplinowal obroncy do stawiennictwa w
fazie méw koncowych, albo nie wyznaczyt obroncy z urzedu, tak by zapewnié¢ oskarzonej mozliwo$¢ reprezentowania
jej praw przed Sadem.

Oskarzona w swoim pi$mie procesowym zlozonym przed rozprawa apelacyjng podniosla, ze doszlo do uchybienia
jej prawom strony przez nie zagwarantowanie jej prawa do obrony. Wyraznie podnosi, ze niestawiennictwo obroncy
naruszylo jej prawa. Jednocze$nie jej pismo nie moglo stanowi¢ $rodka odwolawczego z uwagi na przymus adwokacki.
Dyskrecjonalnemu uznaniu Prezesa Sagdu Okregowego w Koszalinie lub Przewodniczacego IT Wydziatu Karnego tego
Sadu pozostawia sie ewentualne dalsze nadanie biegu skardze M. P. (1) na zachowanie adw. K. M. w trakcie moéw
koncowych skutkujacych uchyleniem zaskarzonego wyroku.



Uchylenie wyroku tylko z powodu obrazy art. 6 i 406 w fazie konicowej, otwiera przed Sadem ponownie rozpoznajacym
sprawe, szerokie stosowanie art. 442 §2 k.p.k., gdyz zaden dowo6d nie mial wplywu na uchylenie wyroku.

Obronica oskarzonej M. P. (1) ma po czeSci racje, podnoszac zarzut 6smy btedu w ustaleniach faktycznych, jednak
uwzglednienie tego zarzutu nie wymagaloby uchylenia wyroku, ale jego merytoryczng zmiane w postepowaniu
apelacyjnym. Sad Okregowy w Koszalinie przyjal bowiem, ze oskarzona przyjela korzy$¢ osobista w postaci
zainteresowania jej osoba oraz korzy$¢ majatkowa w postaci prezentdéw, obiadéw i odwozenia do domu w zamian
uchylenie tymczasowego aresztowania w jednej sprawie, gotowo$¢ zwrotu sprawy prokuratorowi w drugiej sprawie
i wydanie wyroku o uzgodnionej tresci w trzeciej sprawie. Jak juz wspomniano przypisanie korzy$ci majatkowe;j jest
problematyczne z tego wzgledu, ze bedac ograniczonym czasowo (od 5 sierpnia 2003r. do 21 listopada 2003r.) i
miejscowo (tylko G.) moze istnie¢ problem z ustaleniem, czy doszlo do wreczenia korzySci majatkowej w tym miejscu
i czasie. Mniej korzystnych ustalen poczyni¢ juz nie mozna z uwagi na brak apelacji na niekorzysc.

Odnoé$nie za$ korzySci osobistej wskazac nalezy, ze do wyjasnienia pozostaje jeszcze kwestia, czy korzy$¢ zdefiniowana
przez Sad meriti jako zainteresowanie osoba M. P. (1) przez P. P. (1) zostala przyjeta ,w zwiazku z pelnieniem funkcji
publicznej” (art. 228 §1 k.k.), czy tez M. P. (1) przekroczyla uprawnienia dzialajac na szkode interesu publicznego w
celu osiagniecia korzys$ci osobistej (art. 231 §2 k.k.) lub tez przekroczenie uprawnien nie mialo takiego celu (art. 231
§1 k.k.). Te trzy mozliwe kwalifikacje prawne, w razie gdyby Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu, uznat jej
wine, powinien podda¢ rozwadze. Istotne jest szczegélnie przy rozwazaniu kwalifikacji z art. 228 §1 k.k. iz art. 231 §2
k.k., relacji czasowej i sytuacyjnej naruszenia uprawnien przez funkcjonariusza i uzyskania korzysci. Wynika to przede
wszystkim z wyja$nien samej oskarzonej, ktora na k. 5212 méwila, ze zdecydowala sie uchyli¢ areszt w sprawie W. J.,
zeby ,,P. przestal mnie naciskaé, a z drugiej strony zalezalo mi na jego sympatii, zainteresowaniu”. Innymi stowy, M.
P. (1) powiedziala, ze to nie korzy$¢ osobista zostala wreczona po to, by uchylila areszt, ale wrecz przeciwnie, uchylita
areszt, by kontynuowac znajomo$¢ opisywana weze$niej w tych wyjaénieniach. Ocene zachowania sedziego, ktory
uchyla areszt m.in. z tego powodu, by adwokat przestal go naciskaé¢, pozostawi¢ nalezy organom dyscyplinarnym.
Zaréwno jednak w tych wyjaénieniach na k. 5217-5220, jak i w nastepnych wyjasnieniach na k. 5221-5230 oskarzona
wyjaséniala, ze uzgodnila z P. P. (1), ze przydzieli sobie sprawe M. i nie skrzywdzi go, czego konsekwencja byl wyrok
opiewajacy niemal na minimum kary lacznej, jaka mogla zosta¢ wydana. Oskarzona wyjasnila tez, ze chciala, aby P.
P. (1) byl na tej sprawie, aby mogla go widywac, co rowniez wskazywaloby na to, ze przekroczenie uprawnien bylo
srodkiem do uzyskania korzy$ci w postaci zainteresowania jej osoba P. P. (1).

Pod rozwage Sadu I instancji pozostawia sie kwestie czynu polegajacego na przekroczeniu uprawnien w sprawie H.
D.. Oskarzona potwierdzila, ze uzgodnila z P. P. (1), iz jezeli jego sprawa wplynie do jej referatu zwroci te sprawe
prokuratorowi. Poniewaz jednak nie zostala ona przepisana do jej decernatu, nie interesowala sie nig. Watpliwosé
budzi fakt, czy takie zachowanie - by¢ moze wypehiajace znamiona deliktu dyscyplinarnego - wypelnia znamiona
przestepstwa z art. 231 k.k., gdyz wyjasnienia wymaga kwestia, czy oskarzona wypekiala znamiona ,dzialania na
szkode interesu publicznego”, czy tez gotowosci dzialania.

Oskarzona w swoich pismach procesowych propaguje teze, ze przestepstwo z art. 231 §2 k.k. jest przestepstwem
skutkowym przytaczajac tezy dotyczace art. 231 §3 k.k. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma zadnych watpliwosci,
ze przestepstwo z art. 231 §3 k.k. jest przestepstwem materialnym, za czym przemawia znamie ,,i wyrzadza istotng
szkode”. Jednocze$nie jednak przestepstwo z art. 231 §2 kk. ,nalezy do kategorii przestepstw z konkretnego
narazenia na niebezpieczenstwo, a wiec materialnych, znamiennych skutkiem”, ale skutkiem tym jest ,,wystapienie
niebezpieczenstwa powstania szkody w interesie publicznym lub prywatnym”, a nie samej szkody (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013r., I KZP 24/12, OSNKW 2013/2/12).

Sad Apelacyjny nie odnosit sie natomiast do zarzutu obrazy przepisu art. 424 §1 k.p.k. podniesionego po raz
pierwszy w pi$mie procesowym obroncy oskarzonej M. P. (1) z dnia 7 kwietnia 2014r. Przede wszystkim, jak
juz wielokrotnie wskazywal to Sad Najwyzszy praktycznie nie jest mozliwe takie uchybienie przepisowi art. 424
k.p.k. w fazie sporzadzania uzasadnienia wyroku, by moglo ono wplyna¢ na tres¢ wyroku wydanego wczesniej niz
sporzadzono uzasadnienie. Faktycznie uchybienie art. 424 k.p.k. w stopniu mogacym wplynaé na tres¢ wyroku



zachodzi wowczas, gdy uzasadnienie nie zostalo sporzadzone albo zawarto w nim ustalenia i odwotano sie do kar i
srodkow karnych sprzecznych z wyrokiem. Taki stan nie zaistnial w niniejszej sprawie. Sad odwolawczy zobowigzany
jest tez odnie$é sie do wszystkich zarzutéw i wnioskow apelacji, czyli kazdego pisma procesowego uprawnionej strony
lub jej pelnomocnika procesowego, ktdre zostalo zlozone w terminie do wniesienia apelacji. Ten za$ zarzut zostal
podniesiony p6} roku po uptywie tego terminu. Sad odwolawczy powinien poddaé rozwadze zarzuty wykraczajace poza
granice zaskarzenia, czyli okreSlone w art. 439, 440, 455 i 435 k.p.k., ten za$ nie nalezy do tych kategorii. Wreszcie,
Sad odwolawczy nie jest organem powolanym do recenzji uzasadnienia Sadu I instancji pod wzgledem jezykowym,
stylistycznym czy treSciowym, ale ma sprawdzac¢, czy sporzadzajac uzasadnienie Sad meriti respektowal wymogi z
art. 424 k.p.k. Stad Sad I instancji ma pewien zakres autonomii pod wzgledem sposobu konstrukeji i sformulowania
uzasadnienia.

Dlatego, uwzgledniajac czeéciowo apelacje obroncow M. P. (1), B. J. (1) i Z. Z. (1) i nie znajdujac przestanek
nakazujacych orzekanie z urzedu poza granicami skargi, na podstawie art. 437 §2 k.p.k. Sad Apelacyjny:

IIT) uchylil zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonej M. P. (1) oraz co do czynu przypisanego Z. Z. (1) w
punkcie 62 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, i w tym zakresie przekazal sprawe Sagdowi Okregowemu w
Koszalinie do ponownego rozpoznania,

IV) zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uniewinnit B. J. (1) od popelienia czynu opisanego w pkt. XLV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, a kosztami
procesu w tej czeSci obciazyt Skarb Panstwa,

b) uchylit orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnos$ci wobec B. J. (1),

¢) co do czynu przypisanego B. J. (1) w punkcie 46 czesci dyspozytywnej zmienil wyrok w ten sposob, ze uznal, iz
oskarzony w okresie od dnia 6 pazdziernika 2003r. do dnia 29 paZzdziernika 2003r. w G. oraz na terenie wojewodztwa
(...), pelniac funkcje Prokuratora Rejonowego w P., przekraczajac swoje uprawnienia, podjal sie poérednictwa w
Prokuraturze Rejonowej w K. w zalatwieniu sprawy polegajacej na uzyskaniu orzeczenia o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego, bez zakazu prowadzenia pojazdow, w sprawie VI K 626/03 Sadu Rejonowego w Kartuzach
przeciwko A. G. (1), przez co dzialal na szkode interesu publicznego w postaci prawidlowego funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwoéci, tj. czynu z art. 231 §1 k.k. i za ten czyn, na podstawie art. 231 §1 k.k., wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, do tej kary odnoszac orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, karze grzywny
i zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci,

ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych W. T. (1) i
J. Z. (1) za oczywiScie bezzasadne.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Z. Z. (1) nie wydaje sie konieczne przestuchanie innych os6b, anizeli oskarzony,
J.Z.(1),W.T. (1),d. 0. (1) i uyjawnienie wyja$nien niezyjacego P. P. (1). Sad powinien w pierwszej kolejnosci uzyskac od
oskarzonego informacje na temat jego stanu zdrowia, przebiegu operacji, na ktéra byt skierowany, wreszcie rozwazy¢
zasiegniecie opinii bieglego lekarza, by uzyska¢ informacje, czy zachodza utrudnienia w stawiennictwie oskarzonego
w K. i w zaleznoS$ci od wyniku tych ustalenn Sad powinien wylaczyé¢ sprawe Z. Z. (1) i przeanalizowaé wystapienie do
Sadu Najwyzszego o rozwazenie mozliwoSci przekazania sprawy tego oskarzonego do Sadu Okregowego w Gdansku
lub jednego z sadéow rejonowych funkcjonujacych w tym miescie. Sad Najwyzszy przekazal niniejsza sprawe do
sadow koszalinskich z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwos$ci. Rzeczywiécie, jesli zwazy sie na oskarzenie sedziego,
prokuratora, kilku adwokatow majacych siedzibe w G., takie przeslanki zachodzily. W sytuacji jednak Z. Z. (1),
emerytowanego policjanta, z duzymi problemami zdrowotnymi, wzgledy dobra wymiaru sprawiedliwo$ci moglyby
nie zachodzié, a potrzeba sprawnego dokonczenia sprawy, moglaby przemawia¢ za powrotem do ogblnych zasad
wladciwo$ci miejscowej. Oczywiscie wzgledy te nie dotycza M. P. (1) i jej sprawa powinna by¢ rozpoznawana przed
Sadem Okregowym w Koszalinie.



Przy rozpoznaniu sprawy Z. Z. (1) Sad I instancji powinien mie¢ na uwadze zarzut podniesiony w punkcie 3, litera
d apelacji jego obroncy. Poza sporem, obronicy z urzedu reprezentujacej oskarzonego nalezalo sie wynagrodzenie.
Sad obciazyl jednak tymi kosztami Z. Z. (1) chociaz wzgledy stusznoS$ci przemawialyby za zwolnieniem go cze$ciowo
od ich ponoszenia. Sad Okregowy w Koszalinie z uwagi na watpliwoéci co do poczytalnoéci oskarzonego, ustanowit
mu w dniu 22.04.2008r. obronce z urzedu (k. 14808), nie poddajac badaniu przez bieglych psychiatrow. Dopiero na
wniosek oskarzonego (k. 17156) Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych psychiatréw. Stad do dnia 12.10.2010r. zachodzit
stan watpliwosci co do poczytalno$ci oskarzonego, uzasadniajacy korzystanie przez niego z pomocy obroncy z urzedu.
Z kolei w okresie, gdy oskarzony pozbawiony byt wolnoéci w innej sprawie, zachodzil stan obrony obligatoryjne;j.
Ten stan bezczynnoSci Sagdu w kwestii dopuszczenia dowodu z opinii bieglych psychiatrow nie powinien obcigzaé
oskarzonego i o kosztach korzystania z pomocy obroncy z urzedu w okresie 22.04.2008r. — 12.10.2010r. Z wylaczeniem
okresu, gdy obrona byta obligatoryjna, Sad powinien rozstrzygna¢ na zasadach stuszno$ci.

W sprawie M. P. (1) Sad powinien rozwazy¢ przeprowadzenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglych na okolicznosé¢,
czy zazywanie lekow moglo mie¢ wplyw na tre$¢ jej wyjasnien skladanych w Prokuraturze Apelacyjnej w B.. Sad
powinien uzyska¢ od oskarzonej informacje jakie leki i w jakich ilo$ciach oraz jak dlugo przed zatrzymaniem
przyjmowala, kto je zapisal, a nastepnie, przez jaki czas nastapilo odstawienie tych lekow. Poniewaz Sad nie powinien
liczy¢ na lojalno$¢ procesowa oskarzonej, o czym $wiadczy skladanie dokumentacji lekarskiej w trzech zestawach,
powinien zakre§li¢ oskarzonej termin do zlozenia oczekiwanych informacji, wyznaczajac rygor dla dokumentow
zlozonych po terminie, przestuchaé oskarzona, by uzyska¢ te informacje do protokotu (o ile nie odméwi w tym zakresie
wyjaénien), a nastepnie przedlozy¢ komplet danych bieglym. Sad powinien rozpoznaé¢ wnioski dowodowe oskarzone;j
ijej obroncy, ktore zostaly rozstrzygniete w dniu 18 grudnia 2012r., o ile nie zostana cofniete. Sad sugeruje jedynie
dopuszczenie dowodu z zeznan 1. D. i przeprowadzenie go zgodnie z wnioskiem oskarzonej, czyli poprzez odczytanie
ich na rozprawie.

O kosztach sadowych w czeéci dotyczacej B. J. (1) Sad orzekl na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., art. 636 §1 k.p.k.
iart. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3 ust. 2 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983r., Nr 49, poz. 223 ze zm.), nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego do ponoszenia polowy
wydatkéw za postepowanie odwolawcze i oplaty za obie instancje. Co do pozostatych oskarzonych orzeczenie jeszcze
sie nie uprawomocnilo, stad nie bylo mozliwe rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sgdowych. Dlatego tez Sad nie
odnosil sie do zarzutoéw apelacji obroncy oskarzonej M. P. (1) i zazalenia samej oskarzonej w czeSci dotyczacej kosztow
sadowych, gdyz orzeczenie to stracilo moc wraz z cze$ciowym uchyleniem wyroku.



