Sygn. akt IT AKa 74/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Brodniak

Sedziowie: SA Andrzej Wisniewski (spr.)

SA Janusz Jaromin

Protokolant: sekr. sagdowy Emilia Bieganska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2013 r. i 21 czerwca 2013 . Sprawy
1) T.B.,

2) A.B.,

3) A. W. (1),

4) J.N.,

5) W.T.,

6) T.J.,

7) R.D.,

8) W.A.,

9) M.Z.,

10) M. W. (1),

1) P.H.,

12) R.B.,

13) J. W. (1),

14) A. M. (1),

15) Z. 8.,



16) S. L.,

17) Z. K. (1),

18) M. D.,

19) A.L.,

20) M. W. (2),

21) a na podstawie art. 435 k.p.k. takze co do J. M.

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie WIlkp.

z dnia 18 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II K 211/08

I) uchyla zaskarzony wyrok co do T. B. w cze$ci dotyczacej czyndw opisanych w pkt I, ITI i IV czeéci dyspozytywnej i
co do R. B. w czeéci dotyczacej czynu przypisanego mu w pkt LIX czedci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art. 54 § 1
k.k.s.wzw. zart. 378 1 pkt 1i 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu
w Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania,

II) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a. oskarzonego T. B. uniewinnia od popelmienia czynu przypisanego w punkcie II czeSci dyspozytywnej
(kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.) i uchyla orzeczenia o przepadku
rownowartosci korzys$ci majatkowej osiggnietej z przestepstwa i obowigzku naprawienia szkody (pkt VI i VII czesci

dyspozytywnej),
b. co do oskarzonego A. B.:
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. A. B. uniewinnia od popelnienia czynu przypisanego mu
w pkt IX czesci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 2904 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

3. wopisie czynu przypisanego A. B. w pkt X cze$ci dyspozytywnej obniza wysoko$¢ podatku akcyzowego narazonego
na uszczuplenie do 3.380.573,12 zlotego i wymierzona za ten czyn kare obniza do 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

4. uchyla orzeczenia o przepadku réwnowartosci korzySci majatkowej osiagnietej z przestepstwa i obowiazku
naprawienia szkody (pkt XII
i XIII czeéci dyspozytywnej),

5. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 39 § 2 k.k.s. orzeka wobec A. B. kare laczna roku i 2 (dwdch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c. co do oskarzonego A. W. (1):

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,



2. A. W. (1) uniewinnia od popelienia czynu przypisanego mu w pkt XV czeSci dyspozytywnej (kwalifikowanego z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.),

3. w opisie czynu przypisanego A. W. (1) w pkt XVI czeSci dyspozytywnej obniza wysoko$¢ podatku akcyzowego
narazonego na uszczuplenie do 1.106.462,90 zlotych, a kare orzeczona za ten czyn do 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

4. uchyla orzeczenia o przepadku réwnowartoéci korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa i obowigzku
naprawienia szkody (pkt XVIII i XIX czeSci dyspozytywnej),

5. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k.iart. 39 § 2 k.k.s. orzeka wobec A. W. (1) kare laczna 11 (jedenastu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

6. na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary lacznej pozbawienia
wolno$ci na okres proby 5 (pieciu) lat,

d. na podstawie art. 435 k.p.k. co do oskarzonego J. M.
1. uchyla kare taczng pozbawienia wolnoSci,

2. w zakresie czynu przypisanego w pkt XXI czeéci dyspozytywnej zmniejsza ilo$é oleju opalowego bedacego
przedmiotem zakupu, odbarwienia i sprzedazy do 29.082 litréw, jego warto$¢ zmniejsza do 72.705 zlotych, ustala
koncowa date czynu na 23 lipca 2005 r. i obniza kare pozbawienia wolnoSci do roku i 3 (trzech) miesiecy,

3. wopisie czynu przypisanego w pkt XXII czedci dyspozytywnej zmniejsza warto$¢ podatku akcyzowego narazonego
na uszczuplenie do 1.106.462,90 zlotych, a kare orzeczona za ten czyn obniza do 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

4. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 39 § 2 kk.s. wymierza kare lgczng roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

5. uchyla orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody (pkt XXV czeSci dyspozytywnej),
e. co do oskarzonego J. N.:
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnoSci,

2. J. N. uniewinnia od popelnienia czynu przypisanego mu
w pkt XXVII czeéci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

3. kare orzeczona za czyn opisany w pkt XXVIII czesci dyspozytywnej obniza do 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

4. uchyla orzeczenie o przepadku rownowartoéci korzysci majatkowej (pkt XXXI czeéci dyspozytywnej),
5. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k.iart. 39 § 2 k.k.s. orzeka wobec J. N. kare laczna roku pozbawienia wolnosci,

f. uniewinnia W. T. od popelnienia czynu przypisanego mu
w pkt XXXII czeSci dyspozytywnej,

g. uniewinnia T. J. od popelnienia czynu przypisanego mu
w pkt XXXIV czesci dyspozytywnej,



h. w opisie czynu przypisanego R. D. (pkt XXXVI czeéci dyspozytywnej) ustala, ze czyn trwal do 13 lipca 2005 r. ilo$é
oleju, w ktérego zbyciu oskarzony posredniczyt wynosila 29.082 litry, warto$é 72.705 zlotych, czyn kwalifikuje z art.
18 § 3 k.k. w zw. z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania

i kontrolowania jako$ci paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz. U. Nr 34, poz. 293 ze zm.), a jako podstawe wymiaru
kary wskazuje art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania i
kontrolowania jakoéci paliw cieklych i biopaliw cieklych, obniza kare do 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz obniza wysoko$c¢ przepadku rownowartosci korzysci majatkowej do 100 (stu) zlotych,

1. codo W. A.:

1. w zakresie czynu opisanego w pkt XXI czeéci wstepnej wyroku uznaje za winnego tego, ze w okresie od 16 czerwca
2005 r. do 23 lipca 2005 r. w miejscowosciach G.., K. dokonal obrotu odbarwionym olejem opalowym w ilosci 29.082
litrow

i wartoéci 72.705 zlotych niespelniajgcym wymagan jakoSciowych

w ten sposéb, ze sprzedal 12.800 litréw oleju dla firmy (...) sp. z 0.0., ktéra nastepnie sprzedala paliwo PHU (...) R.
S.1ifirmie (...) D. G.,

w dniu 15 lipca 2005 r. sprzedal 6.000 litrow oleju Przedsiebiorstwu (...) w D., nieustalonego dnia sprzedal
Przedsiebiorstwu (...) E. J. 5.000 litréw oleju, w dniu 18 lipca 2005r. sprzedal firmie (...) J. W. (3) 1.000 litréw oleju,
a w dniu 23 lipca 2005 r. sprzedatl firmie (...) W. W. 1.184 litry oleju, to jest czynu z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23
stycznia 2004 r.

o systemie monitorowania i kontrolowania jakosSci paliw ciektych

i biopaliw cieklych (Dz. U. Nr 34, poz. 293 ze zm.) i na tej podstawie wymierza mu kare roku pozbawienia wolno$ci

oraz grzywne
w wysokoSci 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda stawka,

2. do kary orzeczonej w ppkt. 1 odnosi orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary,

3. uchyla orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody i przepadku réwnowartoSci korzys$ci majatkowej (pkt XLI i
XLII czedci dyspozytywnej),

j. codoM. Z.:
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. M. Z. uniewinnia od popehienia czynu przypisanego mu w pkt XLIV czeci dyspozytywnej (kwalifikowanego z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.) i od czynu przypisanego mu w pkt XLV czesci dyspozytywne;j
(kwalifikowanego z art. 54 §1 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt 1i 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.),

3. uchyla orzeczenie o przepadku rownowarto$ci korzysci majatkowej (pkt XLVII czeSci dyspozytywnej),

4. na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolnosci
na okres proby

5 (pieciu) lat,
k. codo M. W. (1):
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. M. W. (1) uniewinnia od popekienia czynu przypisanego mu w pkt XLIX czeSci dyspozytywnej (kwalifikowanego
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

3. uchyla orzeczenie o przepadku rownowarto$ci korzysci majatkowe;j (pkt LII czeSci dyspozytywnej),



4. odnosi orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary do kary orzeczonej w pkt XLVIII czesci
dyspozytywne;j,

1. P. H. uniewinnia od popehienia czynu przypisanego mu w pkt LIV czesci dyspozytywnej,
m. codoR. B.:
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. R. B. uniewinnia od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt LVIII cze$ci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

3. uchyla orzeczenia o przepadku rownowarto$ci korzysci majatkowej
i obowiazku naprawienia szkody (pkt LXI i LXII czeSci dyspozytywnej),

4. na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolnoéci
na okres proby 5 (pieciu) lat,

n. J. W. (1) uniewinnia od popelnienia przestepstwa przypisanego mu w pkt LXIII czeSci dyspozytywnej,
0. codoZ.S.:
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. Z. S. uniewinnia od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt LXVI czeéci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

3. W opisie czynu przypisanego Z. S. w pkt. LXVII czesci dyspozytywnej obniza wysoko$¢ podatku akcyzowego
narazonego na uszczuplenie do 1.106.462,90 zlotych, a kare orzeczona za ten — do 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

4. uchyla orzeczenie o przepadku rownowartosci korzysci majatkowej (pkt LXIX czeéci dyspozytywnej),

p. uniewinnia Z. K. (1) od popelnienia czynu przypisanego mu
w pkt LXXT czesci dyspozytywnej,

q. codoM. D.:
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. M. D. uniewinnia od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt LXXV czesci dyspozytywnej (kwalifikowanego z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.),

3. uchyla orzeczenia o przepadku rownowartoSci korzysci majatkowej (pkt LXXVIII czeSci dyspozytywnej),
r. codoA. L.
1. uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. A. L. uniewinnia od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt LXXX czeéci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.) i od czynu przypisanego mu w pkt LXXXT czeéci dyspozytywnej
(kwalifikowanego z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.),

3. orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci odnosi do kary orzeczonej za czyn
przypisany w pkt LXXIX cze$ci dyspozytywnej,



4. uchyla orzeczenie o przepadku rownowartosci korzysci majatkowej (pkt LXXXIV czeéci dyspozytywnej)
s. M. W. (2) uniewinnia od popekienia zarzucanego mu czynu,
IT) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

III) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. D. wynagrodzenie za obrone z urzedu R. B. przed Sagdem Apelacyjnym
jako sadem odwolawczym w wysoko$ci 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym podatek od towaréw i ustug,
powiekszonych o kwote 192,23 (sto dziewieédziesiat dwa i 23/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow dojazdu,

IV) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. (1) wynagrodzenie za obrone z urzedu J. W. (1) przed Sadem
Apelacyjnym jako sadem odwolawczym w wysokoéci 885,60 (osiemset osiemdziesiat pie¢ i 60/100) zlotych, w tym
podatek od towar6w i ustug, powiekszonych

o kwote 184,80 (sto osiemdziesigt cztery i 80/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu,

V) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. wynagrodzenie za obrone z urzedu Z. S. przed Sadem Apelacyjnym
jako sadem odwolawczym w wysokoéci 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym podatek od towardw i
ustug, powiekszonych o kwote 184,80 (sto osiemdziesiat cztery i 80/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu,
jednoczes$nie podwyzszajac wysoko$é wynagrodzenia za obrone przed Sagdem Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim
do kwoty 4.428 (cztery tysiace czterysta dwadzieScia osiem) zlotych,

VI) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. K. wynagrodzenie za obrone z urzedu A. B. przed Sadem Apelacyjnym
jako sadem odwolawczym w wysoko$ci 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym podatek od towaréw i ustug,
powiekszonych o kwote 182,60 (sto osiemdziesigt dwa i 60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu,

VII) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. J. wynagrodzenie za obrone z urzedu S. L. przed Sadem Apelacyjnym
jako sadem odwolawczym w wysokoéci 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych, w tym podatek od towardéw i ustug,

VIII) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. (1) wynagrodzenie za obrone z urzedu M. D. przed Sadem
Apelacyjnym jako sadem odwolawczym w wysokosSci 885,60 (osiemset osiemdziesiat pie¢ i 60/100) zlotych, w tym
podatek od towaréow i ushug,

IX) koszty procesu w czesci, co do ktorej oskarzeni zostali uniewinnieni od popelienia zarzucanych im czynéw ponosi
Skarb Panstwa,

X) zasadza od oskarzonych A. B., A. W. (1), J. N, R. D., W. A, M. Z., M. W. (1), R. B., Z. S., M. D. i A. L. wydatki za
postepowanie odwolawcze w czeéciach ich dotyczacych,

XI) wymierza oplaty za obie instancje w wysokoSci:

« M.Z.,M.W. (1), R. B.iA. L. — po 120 (sto dwadziescia) zlotych,

A W.(1),J.N,R.D,Z.S.iM. D. po 180 (sto osiemdziesiat) zlotych,

+ A.B. - 300 (trzysta) zlotych,

W. A. 1.680 (tysiac szeSéset osiemdziesiat) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim rozpoznal sprawe:

1.T. B. oskarzonego o to, ze :



I. (I a/o) w okresie od 16 czerwca 2005t do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G., K., G., Z., M. i innych wspélnie
zZA.B.,M.P.(2),R.B.,,A. W. (1),J.M.,J.N,,D.C.,Z.S., M. Z., M. W. (1), A. Z., P. H. i innymi osobami, bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeklianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego
uprzednio oleju opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

II. (IT a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., M. P. (2), R. B.,, A. W. (1),
JM.,J.N,ZS,D.C, M. Z, M. W. 1), A. Z,P. H, H. R, T. J, R. D, W. T., W. A, M. N. (1), K. W,, Z. O,
S. L., A. M. (2), Z. K. (1) i innymi osobami oraz z pomoca M. A., Z. L., J. W. (1) i A. M. (1), w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit inne osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej wartoSci w postaci lacznej kwoty 6.551.862,5 zlotych za
pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposo6b, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy (...), PHU (...),
(...)sp.zo0.0., FHUM.N. (3), (...), (...). M. A, oleju napedowego w tacznej iloSci 2.620.745 litrow, odbarwil go po czym
odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomosci kupujacych
w tym poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z o.0. z siedzibg w K. ktoérej w dniu 14 lipca 20051 sprzedano 12.800
litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych a ktéra olej ten odsprzedala
firmie PHU (...) R. S. gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 3.500 zlotych oraz firmie (...) D. G. gdzie
doszlo do uszkodzenia pojazdu na taczna szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 20051 firmy Przedsiebiorstwo (...) z
siedziba w D. ktorej sprzedano 6.000 litr6w odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200
zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na laczng szkode 50.000 zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J.
z siedziba w S. ktoérej sprzedano 5.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250
zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu pojazdow naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu
18 lipca 20051 Ushugi (...) J. W. (3) z siedziba w T. ktbrej sprzedano 1.000 litrow odbarwionego oleju opalowego
jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczng szkode
12.493, 27 zlotych, w dniu 23 lipca 2005t (...) W. W. z siedzibg w G. ktorej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako
napedowego za kwote 4321,60 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 5500 zlotych jak tez w
dniu 08 listopada 2005t dla T. G. 5600 litréow oleju opalowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zlotych i I. P.
4000 litréw oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zlotych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk

III. (I1I a/o) w okresie od 16 czerwca 2005t do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z A. B., M. P. (2), R. B., A. W. (1), M.
Z.,J.N.,J. M., Z. S. i innymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylat
sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci oleju napedowego w ilo$ci 2.620.745 litrow ten sposob, iz uzyskiwal
go w wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), PHU (...) i(...) sp. zo.0. FHU M.
N. (3), (...), (...) M. A., towaru w postaci oleju opalowego, ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem
jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartos$ci w kwocie 4.324.229,25 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

IV. (IV a/o) w dniu 31 stycznia 2006t w G. kierowal dokonanym 6wczeénie przez J. N. podrobieniem umowy najmu
zawartej pomiedzy firma PHU (...) s.c. a (...) sp. z 0.0. w celu uzycia za autentyczng, w ten sposob, ze polecit J. N.
niezgodne z prawda przedstawienie sie przedstawicielom firmy PHU (...) s.c. jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.— J.
W. (1) a nastepnie podpisanie sie na przedmiotowej umowie imieniem i nazwiskiem wskazanej osoby jednocze$nie
dostarczajac J. N. we wskazanym zakresie pieczeci firmy (...) sp. z 0.0.

tj.oczyn z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk



2. A. B. oskarzonego o to, ze :

V. (VIII a/o) w okresie od 16 czerwca 20051 do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z., M. i innych
wspélnie z M. P. (2), T. B., R. B, A. W. (1), J. M., J. N, D. C., Z. S., M. Z, M. W. (1), A. Z., P. H. i innymi
osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie oszustw polegajacych na
odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako
oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

VI. (IX a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z M. P. (2), A. B.,, T. B.,, R. B.,, A. W.
(1),J.M.,J.N.,Z. S., D. C., M. Z., M. W. (1), A. Z., P. H., H. R, T. J., R. D., W. T., W. A, M. N. (1), K. W., Z. O.,
S. L., A. M. (2), Z. K. (1) i innymi osobami oraz z pomoca M. A., Z. L., J. W. (1) i A. M. (1), w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil inne osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lgcznej kwoty 6.551.862,5 zlotych za
pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy (...), PHU (...),
(...)sp.zo.0., FHU M. N. (3), (...), (...) M. A, oleju napedowego w lgcznej iloSci 2.620.745 litréw, odbarwil go po czym
odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz $wiadomoéci kupujacych
w tym poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. ktérej w dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800
litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych a ktoéra olej ten odsprzedala
firmie PHU (...) R. S.gdzie doszto do uszkodzenia pojazdu na lgczng szkode 3.500 zlotych oraz firmie (...) D. G. gdzie
doszlo do uszkodzenia pojazdu na taczna szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005t firmy Przedsiebiorstwo (...) z
siedziba w D. ktérej sprzedano 6.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200
zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na lgczna szkode 50.000 zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J.
z siedziba w S. ktorej sprzedano 5.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250
zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu
18 lipca 2005t Uslugi (...) J. W. (3)z siedziba w T. ktoérej sprzedano 1.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako
oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczna szkode 12.493, 27
zlotych, w dniu 23 lipca 2005t (...) W. W. z siedzibg w G. ktorej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako napedowego
za kwote 4321,60 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na lacznag szkode 5500 zlotych jak tez w dniu 08
listopada 20051 dla T. G. 5600 litrow oleju opalowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zlotych i I. P. 4000 litrow
oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zlotych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 kk

VII. (X a/o) w okresie od 16 czerwca 20051 do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G., K., G., Z., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z M. P. (2), A. B., T. B.,, R. B.,, A. W. (1),
M.Z.,J.N.,J. M., Z. S.iinnymi osobami, w krdtkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylal
sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci oleju napedowego w iloéci 2.620.745 litréw ten sposob, iz uzyskiwal
go w wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), PHU (...) i (...) sp. z 0.0. FHU M.
N. (3), (...), (...) M. A., towaru w postaci oleju opalowego, ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem
jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartosci w kwocie 4.324.229,25 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
3. A. W. (1) oskarzonego o to, ze :

VIII. (XI a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2005r w miejscowosciach S., G., K., G., M. i innych
wspolnie z A. B., M. P. (2), T. B,, R. B, J. M., D. C,, Z. S., i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio



oleju opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, przy czym
przedmiotowe przestepstwo popehit w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za
umy$lne przestepstwo podobne

tj o czyn z art. 258 § 1 kKk w zw. z art. 64 § 1 kk

IX. (XII a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 20051 w miejscowosciach S., K., G., M. i innych dzialajac
w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z A. B., T. B.,, M. P. (2), R. B., J. M., Z. S.,
D.C,H. R, T.J,, R. D, W.T., W. A, Z. O., Z. K. (1) i innymi osobami oraz z pomocg, Z. L., J. W. (1) i A. M.
(1), w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej wartosci w postaci tacznej kwoty
2.917.887,5 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane
firmy (...), oleju napedowego w lacznej iloSci 1.167.155 litrow, odbarwil go po czym odsprzedal tym osobom jako
olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz $§wiadomosci kupujacych w tym poprzez firme (...)
dla firmy (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. ktérej w dniu 14 lipca 2005rsprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju
opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych a ktora olej ten odsprzedata firmie PHU (...) R. S.gdzie
doszto do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 3.500 zlotych oraz firmie(...) D. G. gdzie doszlo do uszkodzenia
pojazdu na taczna szkode 844,51 ztotych, firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D. ktérej sprzedano 6.000 litréow
odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia dziesieciu
pojazdéw na laczng szkode 50.000 zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba w S., ktorej sprzedano 5.000
litréw odbarwionego oleju opatowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia
pieciu pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, Ustugi (...) J. W. (3) z siedziba w T. ktorej
sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych gdzie doszlo
do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczna szkode 12.493, 27 zlotych, (...) W. W. z siedzibg w G. ktorej sprzedano
1184 litry oleju opatowego jako napedowego za kwote 4321,60 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na lgczna
szkode 5500 zlotych, przy czym przedmiotowe przestepstwo popeknil w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

X. (XIII a/o) w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 2006r w miejscowoéciach S., G., K., G., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z A. B., T. B., R. B.,, A. W. (1), M. Z,
J.N., J. M., Z. S. i innymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uchylat sie
od opodatkowania akcyza towaru w postaci oleju napedowego w ilosci 1.167.155 litréw ten sposob, iz uzyskiwal go
w wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), towaru w postaci oleju opalowego,
ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplit podatek
akcyzowy duzej wartoSci w kwocie 1.925.805,75 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
4. J. M. oskarzonego o to, ze :

XI. (XIV a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2005r w miejscowosciach S., G., K., M. i innych,
wspolnie z A. B., M. P. (2), T. B., R. B., A. W. (1), D. C,, Z. S., i innymi osobami, bral udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XII. (XV a/o) w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 2005r w miejscowoéciach S.,G., K., M. i innych dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z A. B., T. B.,, M. P. (2), R. B,, A.W. (1), Z. S.,
D.C,T.J,R. D, W.T.,, W. A, Z. O, H. R, Z. K. (1) i innymi osobami oraz z pomocg Z. L., w krotkich odstepach



czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit inne osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty 2.917.887,5 zlotych za
pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowanag firme (...), oleju
napedowego w lacznej ilosci 1.167.155 litrow, odbarwil go po czym odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a
zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz Swiadomosci kupujacych, w tym poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z
0.0. z siedzibg w K. ktérej w dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju opatowego jako oleju
napedowego za kwote 44.160 zlotych a ktora olej ten odsprzedala firmie PHU (...) R. S. gdzie doszlo do uszkodzenia
pojazdu na laczng szkode 3.500 zlotych oraz firmie (...) D. G. gdzie doszto do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode
844,51 ztotych, w dniu 15 lipca 20051 firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. ktérej sprzedano 6.000 litrow
odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia dziesieciu
pojazdéw na laczng szkode 50.000 zlotych , Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba w S. kt6rej sprzedano 5.000 litréw
odbarwionego oleju opatlowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu
pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca 20051 Uslugi (...) J. W. (3) z siedziba
w T. ktorej sprzedano 1.000 litréow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych
gdzie doszto do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczng szkode 12.493, 27 zlotych, w dniu 23 lipca 20051 (...) W. W.
z siedziba w G. ktorej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako napedowego za kwote 4321,60 zlotych gdzie doszlo
do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 5500 zlotych,

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk

XIII. (XVI a/o) w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 2006r w miejscowoéciach S., G., K., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., T. B., R. B., A. W. (1),, J.
N., Z. S. i innymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylal sie od
opodatkowania akcyza towaru w postaci oleju napedowego w iloSci 1.167.155 litrow ten sposob, iz uzyskiwal go w
wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), towaru w postaci oleju opalowego,
ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplit podatek
akcyzowy duzej wartoSci w kwocie 1.925.805,75 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
5. J. N. oskarzonego o to, ze :

XIV. (XVII a/o) w okresie od 10 stycznia 2006r do 07 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., Z., M. i innych,
wspoélnie z A. B., M. P. (2), T. B, R. B., M. Z., M. W. (1), A. Z. i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XV. (XVIII a/o) w okresie od 10 stycznia 2006r do 07 lutego 2006 w miejscowoéciach S., Z., G., M. i innych dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., T. B., M. P. (2), R. B., M. Z., M. W. (1), M.
Z.,H.R.,Z.K. (1), S. L. i innymi osobami w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej
wartoSci w postaci lacznej kwoty 450.950 zlotych za pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim
zakupie przez nadzorowana firme PHU (...), oleju napedowego w lacznej ilosci 180.380 litrow, odbarwil go po czym
odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomosci kupujacych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk

XVI. (XIX a/o) w okresie od 10 stycznia 2006r do 07 lutego 2006r w miejscowoéciach S., Z., G., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., T. B., R. B., M. P. (2)
M. Z. i innymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, uchylal sie od



opodatkowania akcyza towaru w postaci oleju napedowego w ilosci 180.380 litrow ten sposob, iz uzyskiwatl go w
wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), towaru w postaci oleju opalowego,
ktoéry nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek
akcyzowy warto$ci w kwocie 297.627 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XVII. (XX a/o) w dniu 31 stycznia 2006r w G. na polecenie T. B. w celu uzycia za autentyczna podrobil umowe
najmu zawartg pomiedzy firmg PHU (...) s.c. a (...) Sp. z 0.0. w ten sposdb, ze po uprzednim niezgodnym z prawda
przedstawieniu sie przedstawicielom firmy PHU (...) s.c. jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.— J. W. (1) podpisatl sie na
przedmiotowej umowie imieniem i nazwiskiem wskazanej osoby

tj. o czyn z art. 270 § 1 kk
6. W. T. oskarzonego o to, ze :

XVIII. (XXI a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2005r w miejscowoéci S., K. i M. i inne dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. B., T. B.,, M. P. (2), R. B.,, A. W. (1), Z. S., D. C., J. M. i innymi osobami oraz z pomoca
Z. L., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej wartosci w postaci tacznej kwoty
175.000 zlotych za pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowang
firme (...), oleju napedowego w lacznej ilosci 70.000 litrow, odbarwit go po czym odsprzedal tym osobom jako olej
napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomoséci kupujacych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
7. T. J. oskarzonego o to, ze :

XIX. (XXII a/o) w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 20051 w miejscowoéci S., K. i M. i innych dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. B., T. B.,, M. P. (2), R. B.,, A. W. (1), Z. S., D. C., J. M. i innymi osobami oraz z pomoca
Z. L., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w postaci lgcznej kwoty 50.000 zlotych
za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme (...), oleju
napedowego w lacznej iloSci 20.000 litrow, odbarwil go po czym odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem
wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz Swiadomosci kupujacych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
8. R. D. oskarzonego o to, ze :

XX. (XXIII a/0) w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 20051 w miejscowoéci S., G., K. i M. i innych dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu z A. B., T. B., M. P. (2), R. B.,, A. W. (1), Z. S., D. C., W. A,, J. M. i innymi osobami oraz
z pomocg Z. L., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci
lacznej kwoty 225.000 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez
nadzorowana firme (...), oleju napedowego w lacznej iloSci 90.000 litrow, odbarwil go po czym odsprzedal tym
osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomo$ci kupujacych w tym poprzez
firme (...) dla firmy (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. ktérej w dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800 litréw odbarwionego
oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych a ktoéra olej ten odsprzedala firmie PHU (...) R. S.
gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na lgczna szkode 3.500 zlotych oraz firmie(...) D. G. gdzie doszlo do uszkodzenia
pojazdu na lgczng szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005r firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. ktorej
sprzedano 6.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszlo
do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na laczna szkode 50.000 zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J.z siedziba w S. ktorej



sprzedano 5.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych gdzie doszlo
do uszkodzenia pieciu pojazdoéw naprawionych przez wlaSciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca 2005r Uslugi
(...) J. W. (3) z siedzibg w T. ktorej sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za
kwote 44.160 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczng szkode 12.493, 27 zlotych, w dniu 23
lipca 20057 (...) W. W. z siedziba w G. ktorej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako napedowego za kwote 4321,60
zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode 5500 zlotych,

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk
9. W. A. oskarzonego o to, ze:

XXI. (XXIV a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2005r w miejscowoéci S., G., K. i M. i innych dzialajac
wspoélnie i w porozumieniu z A. B., T. B.,, M. P. (2), R. B., A. W. (1), Z. S., D. C, R. D., J. M. i innymi osobami
oraz z pomocg Z. L. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w postaci lacznej kwoty
150.000 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana
firme (...), oleju napedowego w lacznej ilo$ci 60.000 litrow, odbarwil go po czym odsprzedal tym osobom jako olej
napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomos$ci kupujacych w tym poprzez firme (...) dla firmy
(...) sp. z 0.0. z siedziba w K. ktorej w dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju opalowego
jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych a ktéra olej ten odsprzedata firmie PHU (...) R. S. gdzie doszlo do
uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 3.500 zlotych oraz firmie (...) D. G. gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na
laczna szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005t firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D. ktérej sprzedano 6.000
litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia
dziesieciu pojazddw nalaczna szkode 50.000 zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba w S. ktdrej sprzedano 5.000
litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia
pieciu pojazdow naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca 2005r Usltugi (...) J. W. (3) z
siedziba w T. ktorej sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160
zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdow na laczng szkode 12.493, 27 zlotych, w dniu 23 lipca 20057 (...)
W. W. z siedziba w G. ktérej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako napedowego za kwote 4321,60 zlotych gdzie
doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode 5500 zlotych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
10. M. Z. oskarzonego to, ze :

XXII. (XXX a/0) w okresie od 02 sierpnia 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., Z. i innych wspélnie
zA B, M. P.(2),T. B, R B, M. W. (1), J. N., A. Z., P. H. i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XXIII. (XXXI a/o) w okresie od 02 sierpnia 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., Z. i innych, dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., M. P. (2), T. B., R. B.,, M. W. (1), J. N.,
A.Z.,P.H., H.R., Z. K. (1), M. N. (1), K. W,, S. L. i innymi osobami oraz przy pomocy J. W. (1), M. A.i A. M. (1) w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit
inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej wartoéci w postaci lacznej kwoty 3.635.847,5
zlotych za pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy PHU
(...)i(...)sp.z0.0. FHUM.N. (3) (...), (...) M. A, oleju opalowego w lacznej iloSci 1.454.339 litrow, odbarwil go po czym
odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomoéci kupujacych



w tym w dniu 08 listopada 20051 dla T. G. 5600 litréw oleju opatowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zlotych
iL. P. 4000 litrow oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zlotych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk

XXIV. (XXXII a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2006r w miejscowoéciach S., K., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspélnie i w porozumieniu z A. B., T. B., M. P. (2), R. B., J. N., i
innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uchylal sie od opodatkowania
akcyza towaru w postaci oleju napedowego wiloSci 1.454.339 litrow ten sposéb, iz uzyskiwal go w wyniku odbarwienia
zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy PHU (...) i(...) sp. z 0.0. FHU M. N. (3),(...), (...) M. A., towaru w
postaci oleju opalowego, ktéry nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy,
przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartosci w kwocie 2.399.659,35 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
11. M. W. (1) oskarzonego o to, ze :

XXV. (XXXIII a/o) w okresie od 02 sierpnia 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G., Z. i innych
wspoélnie z A. B., M. P. (2), T. B., R. B., M. Z., J. N., A. Z., P. H. i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XXVI. (XXXIV a/o) w okresie od 02 sierpnia 20051 do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G., Z.iinnych, dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z A. B., M. P. (2), T. B.,, R. B.,, M. Z., J. N, A.
Z.,P.H., H. R, M. N. (1), K. W,, S. L. i innymi osobami, oraz przy pomocy J. W. (1), M. A. i A. M. (1) w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil inne
osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty 2.958.885 zlotych
za pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy PHU (...) i
(...) sp. z 0.0. FHU M. N. (3), (...), (...) M. A,, oleju opalowego w lacznej iloSci 1.183.554 litrow, odbarwil go po czym
odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomosci kupujacych
w tym w dniu 08 listopada 20051 dla T. G. 5600 litréw oleju opatowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zlotych
iL. P. 4000 litrow oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zlotych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk
12. P. H. oskarzonego o to, ze :

XXVII. (XXXVII a/o) w okresie od 02 sierpnia 2005r do 07 marca 2006r w miejscowosciach S., G., Z. i innych
wspoélnie z A. B.,, T. B.,, M. P. (2), R. B. M. Z.,, M. W. (1) i innymi osobami, bral udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XXVIII. (XXXVIII a/o) w okresie od 02 sierpnia 2005r do 07 marca 2006r w miejscowoéciach S., G., Z. dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z A. B., T. B., M. P. (2), R. B.,, M. Z. M. W.
(1), A. Z., H. R, Z. K. (1) i innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
znacznej wartoSci w postaci lacznej kwoty 1.276.962,5 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze
po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy PHU (...) oleju opalowego w lacznej iloéci 510.785 litrow, odbarwil



go po czym odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomoéci
kupujacych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk
13. R. B. oskarzonego o to,ze :

XXIX. (XLI a/o) w okresie od 16 czerwca 20051 do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z., M. i
innych wspoélnie z A. B., T. B., M. P. (2), A. W. (1), J. M., J.N., D. C., Z. S., M. Z., M. W. (1), A. Z., P. H. i innymi
osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na
odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako
oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XXX. (XLII a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 20061 w miejscowoéciach S., G., K., G., Z., M. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspélnie i w porozumieniu z A. B., T. B., M. P. (2), A. W. (1), J.
M., J.N.,Z.S.,D.C.,M.Z, M. W. (1),A.Z.,P.H., H.R,, Z.K. (1), T.J.,R. D., W. T., W. A, M. N. (1), K. W., Z. 0., S. L.
iinnymi osobami, przy pomocy J. W. (1) i Z. L., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty 4.645.800 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze
po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy (...), PHU (...), (...) sp. z 0.0., oleju napedowego w lacznej iloéci
1.858.320 litroéw, odbarwil go po czym odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu
tego paliwa oraz Swiadomosci kupujacych w tym poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. ktbérej w
dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160
zlotych a ktéra olej ten odsprzedala firmie PHU (...) R. S. gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na lgczna szkode 3.500
zlotych oraz firmie (...) D. G. gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca
2005t firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. ktérej sprzedano 6.000 litrow odbarwionego oleju opatowego jako
oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszto do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na taczng szkode 50.000
zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba w S. ktorej sprzedano 5.000 litréw odbarwionego oleju opalowego
jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu pojazdéow naprawionych przez
wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca 2005t Uslugi (...) J. W. (3) z siedziba w T. ktorej sprzedano 1.000
litrow odbarwionego oleju opatowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia
czterech pojazdéw na laczng szkode 12.493,27 zlotych, w dniu 23 lipca 2005r (...) W. W. z siedziba w G. ktorej
sprzedano 1184 litry oleju opatowego jako napedowego za kwote 4321,60 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu
na laczna szkode 5500 zlotych jak tez w dniu 08 listopada 2005r dla T. G. 5600 litrow oleju opalowego jako
napedowego za kwote 19.266,24 zlotych i I. P. 4000 litréw oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60
zlotych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk

XXXI. (XLIII a/o) w okresie od 16 czerwca 2005t do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z., M. dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., T. B., M. P. (2), A. W. (1), M. Z., J.
N,, J. M,, Z. S. i innymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylal sie
od opodatkowania akcyza towaru w postaci oleju napedowego w iloéci 1.858.320 litroéw ten sposob, iz uzyskiwal go
w wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), PHU (...) i(...) sp. z 0.0., towaru w
postaci oleju opalowego, ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy,
przez co uszczuplil podatek akecyzowy duzej wartoéci w kwocie 4.645.800 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

14. J. W. (1) oskarzonego to, ze :



XXXITI. (XLIVa/o) w okresie od 10 stycznia 2006t do 07 lutego 2006r w miejscowosci K. i G. w zamiarze aby A. B.,
T.B.,,M.P.(2),J.N.,M.Z., M. W. (1), H. R, S. L. oraz inni w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzili wiele
0s6b do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty 450.950 zlotych
za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme (...) sp. z o.o.
oleju opalowego w lacznej iloSci 180.380 litréw odbarwili go po czym odsprzedali tym osobom jako olej napedowy
a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz $wiadomosci kupujacych, swoim zachowaniem ulatwil popelnienie
opisanego czynu poprzez zarejestrowanie w tym celu wskazanej powyzej firmy (...) sp. z 0.0. przy czym zarzucone
mu przestepstwo popelil w ciagu 5 lat od obycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za
podobne przestepstwo umysSine

tjoczyn z art. 18 § 3 kk w zw. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
15. A. M. (1) oskarzonego o to, ze :

XXXIII. (XLV a/o) w okresie od 04 stycznia 20061 do 12 stycznia 2006r w W. i innych miejscowo$ciach w zamiarze
aby A. B., T. B., M. P. (2), A. M. (2) i inne osoby w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili przy pomocy
M. A,, inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci tacznej kwoty
151.657,50 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana
firme (...)oleju opalowego w lacznej ilosci 60.663 litrow odbarwili go po czym odsprzedali tym osobom jako olej
napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz $wiadomosci kupujacych, swoim zachowaniem ulatwil
popehienie opisanego czynu poprzez naklonienie wlasciciela firmy (...) M. A. do poSredniczenia przez jego firme w
zakupie oleju opalowego we wskazanym celu , przy czym zarzucone mu przestepstwo popehil w ciagu 5 lat od obycia
kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne

tj o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
16. Z. S. oskarzonego o to, ze :

XXXIV. (XLVI a/o) w okresie czerwca- lipca 20051 w miejscowoéciach S. i K. wspdlnie z A. B., R. B., M. P. (2), T. B.,
A.W. (1),J. M., M. Z., M. W. (1), D. C. i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego a nastepnie jego
odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XXXV. (XLVII a/o) w okresie czerwca — lipca 20051 w miejscowoéciach S. G., i K. i innych dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z A. B., R. B.,, M. P. (2), T. B.,, A. W. (1), J. M., D. C., M. Z,
M. W. (1), A. Z., T.J., W.T., R. D,, W. A,, H. R., Z. K. (1), Z. O. i innymi osobami, przy pomocy Z. L., w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil wiele
0s6b do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty 2.917.887,50
zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme (...)
oleju opalowego w lacznej ilosci 1.167.155 litréw, odbarwil go po czym odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a
zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomosci kupujacych w tym poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z
0.0. z siedziba w K. ktorej w dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju
napedowego za kwote 44.160 zlotych a ktdra olej ten odsprzedata firmie PHU (...) R. S. gdzie doszlo do uszkodzenia
pojazdu na laczna szkode 3.500 zlotych oraz firmie (...) D. G.gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode
844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005r firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D. ktdrej sprzedano 6.000 litrow
odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia dziesieciu
pojazdéw na laczna szkode 50.000 zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba w S. ktorej sprzedano 5.000 litréw
odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu
pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie , w dniu 18 lipca 20051 Ustugi (...) J. W. (3) z siedziba



w T. ktorej sprzedano 1.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych
gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczng szkode 12.493, 27 zlotych, w dniu 23 lipca 200571 (...) W. W.
z siedzibg w G. ktérej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako napedowego za kwote 4321,60 zlotych gdzie doszlto
do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 5500 zlotych przy czym przedmiotowe przestepstwo popelnil w ciagu 5 lat
po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

XXXVI. (XLVIII a/o) w okresie czerwca- lipca 2005r w miejscowoéciach S. i G., K. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie oraz wspoOlnie w porozumieniu z A. B.,, R. B.,, M. P. (2), T. B, A. L. , M. Z.,, A. W. (1) i
innymi osobami, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uchylal sie od opodatkowania
akcyza towaru w postaci oleju napedowego w ilosci 1.167.155 litrow w ten sposob, iz uzyskiwal go w wyniku
odbarwienia zakupionego uprzednio przez nadzorowane firme (...) towaru w postaci oleju opatlowego, ktéry nastepnie
odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej
wartoSci w kwocie 1.925.805,75 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
17. S. L. oskarzonego o to, ze :

XXXVII. (L.a/o)w okresie od 10 stycznia 2006r do 07 lutego 2006r w miejscowosci K. i G. wspolnie i w porozumieniu
zA.B.,T.B,,M.P.(2),J.N.,, M.Z., M. W. (1), H. R, Z. K. (1) i innymi osobami oraz przy pomocy J. W. (1), dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
wiele os6b do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty 450.950
zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme (...) sp.
7 0.0. oleju opalowego w lacznej ilosci 180.380 litréw odbarwit go po czym odsprzedat tym osobom jako olej napedowy
a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz Swiadomosci kupujacych,

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
18. Z. K. (1) oskarzonego o to, ze :

XXXVIII. (LII a/o) w okresie od 16 czerwca 2005r do marca 2006r w miejscowosci K., G., Z. i innych wspoélnie i
w porozumieniu z A. B, R. B, M. P. (2), T.B., J. N, A. L., A W.(1), Z. S, P. H, M. D., J. M., D. C,, M. Z., M. W.
(1), S. L., H. R.,, W. A, W. T., R. D. i innymi osobami, przy pomocy J. W. (1), A. M. (1), Z. L. oraz M. A., w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil inne
osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty 900.000 zlotych
za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme(...), PHU (...),
(...) sp. z 0.0, oleju opalowego w lacznej iloSci 360.000 litrow, odbarwit go po czym odsprzedal tym osobom jako olej
napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomosci kupujacych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk
19. M. D. oskarzonego o to, ze:

XXXIX. (I a/o V Ds. 1/09) w okresie od sierpnia 2005r do grudnia 2005r w miejscowosciach S., G., Z. wspélnie
zA B,R. B, T B, M.P.(2),P. H, M. Z., M. W. (1), A. Z. i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk



XL. (1I a/o V Ds. 1/09) w okresie od sierpnia 2005r do grudnia 2005r w miejscowoéciach S., G., Z. dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z A. B, R. B, T. B.,, M. P. (2),, M. Z., P. H,, M.
W. (1), A. Z., H. R, Z. K. (1), Z. K. (2) i innymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim
mieniem znacznej wartoéci w postaci tacznej kwoty 1.276.962,5 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten
sposoéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowang firme PHU (...) oleju opalowego w lacznej iloSci 510.785 litréw,
odbarwil go po czym odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz
Swiadomosci kupujacych, przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc uprzednio karanym za umys$lne przestepstwo
podobne i przed uplywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci w rozmiarze przekraczajacym 6 miesiecy -
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie WIkp. z dnia 22 lipca 2002r w sprawie VII K 144/01 za przestepstwo z art.
286 § 1 kk wzw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
objeta wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 08 maja 2006r w sprawie III K 6/06, na poczet ktorej
zaliczono pozbawienie wolnosci w okresach od 17 lutego 2001r do 10 wrzesnia 2001r, od 10 wrze$nia 2001r do 09
lipca 2003r, od 30 czerweca 2004r do 12 maja 2005t i od 12 maja 20051 do 19 maja 2005r.

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

XLI. (I1I a/o V Ds. 1/09) w okresie od sierpnia 2005r do grudnia 2005r w miejscowosciach S., G., Z. dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., R. B., T. B., M. P. (2),, M. Z., w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uchylat sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci
oleju napedowego w ilo$ci 510.785 litrow ten sposob, iz uzyskiwat go w wyniku odbarwienia zakupionego uprzednio
przez nadzorowang firme PHU (...) towaru w postaci oleju opalowego, ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie
z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartoSci w kwocie
842.795,25 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
20. A. L. oskarzonego o to, zZe:

XLII. (IV a/o v Ds. 1/09) w okresie stycznia - lutego 2006r w miejscowoéciach S., G. i Z. wspdlnie z A. B., R. B.,
M. P. (2), T.B.,J. N.,, M. Z., M. W. (1) i innymi osobami, brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego a nastepnie jego
odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego

tj o czyn z art. 258 § 1 kk

XLIII. (V a/o V Ds. 1/09) w okresie stycznia - lutego 2006r w miejscowoéciach S., G. i Z. dzialajac w zorganizowanej
grupie oraz wspélnie w porozumieniu zA. B., R. B., M. P. (2), T.B.,J.N.,M. Z., M. W. (1), Z.K. (2),A. Z., H.R., Z. K. (1),
S.L.1iinnymi osobami oraz przy pomocy J. W. (1), w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit wiele os6b do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
znacznej wartoSci w postaci facznej kwoty 450.950 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po
uprzednim zakupie przez nadzorowana firme (...) sp. z 0.0 oleju opalowego w lacznej ilosci 180.380 litréw, odbarwil
go po czym odsprzedal tym osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomosci
kupujacych

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 kk

XLIV. (VIa/oV Ds. 1/09) w okresie stycznia - lutego 2006r,w miejscowosciach S., G. i Z. dzialajac w zorganizowanej
grupie oraz wspdlnie w porozumieniu z A. B., R. B.,, M. P. (2), T. B., M. Z. i innymi osobami, w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru uchylal sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci oleju napedowego w
iloSci 180.380 litréw w ten sposob, iz uzyskiwat go w wyniku odbarwienia zakupionego uprzednio przez nadzorowana



firme (...) sp. z 0.0, towaru w postaci oleju opalowego, ktéry nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem
jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartosci w kwocie 297.627 zlotych

tj o czyn z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
21. M. W. (2) oskarzonego o to, ze :

XLV. (VIII a/o V Ds. 1/09) od pazdziernika 2005r do marca 2006r w miejscowoSciach C., G., Z. i innych dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. B., T. B., M. P. (2), K. W., M. Z., M. W. (1), A. Z., H.R., Z. K. (1), M. N. (1), M. S. i innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej wartos$ci w postaci lgcznej kwoty
1.609.435 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane
firmy FHU M. N. (3) i (...), oleju napedowego w lacznej iloSci 643.969 litrow, odbarwil go po czym odsprzedatl tym
osobom jako olej napedowy a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomo$ci kupujacych w tym w dniu
08 listopada 20051 dla T. G. 5600 litrow oleju opalowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zlotych i I. P. 4000
litro6w oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zlotych,

tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2012r. Sqd Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim:

I. Oskarzonego T. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego tego,
ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z. i innych wspolnie z A.
B.,, M. P. (2), R. B,, A. W. (1), J. M., J. N,, A. L., M. Z.,, M. W. (1) i innymi osobami, brat udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego, a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, co stanowi wystepek
z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

II. Oskarzonego T. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego tego,
ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G., K., G., Z. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z A. B., M. P. (2), R. B., A. W. (1), J. M., J.
N, A. L., M. Z., M. W. (1) i innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty co najmniej 166.119,44 zt zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad
w ten sposodb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy (...), PHU (...), (...) sp. z 0.0., FHU M. N. (3),
(...), (...) M. A,, oleju opatowego w lacznej iloéci co najmniej 2.597.413 litréw i wartoSci co najmniej 6.493.532 zt i po
wceze$niejszym odbarwieniu go wspdlnie z M. P. (2), A. W. (1) i J. M., paliwo to zostalo odsprzedane ré6znym osobom
jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz Swiadomosci kupujgcych, w tym co najmniej
35.584 litry za laczna kwote 166.119,44 zl poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w K., kt6rej w dniu 14
lipca 20051 sprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych,
a ktora olej ten odsprzedala firmie PHU (...) R. S., gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode 3.500 ztotych
oraz firmie (...) D. G., gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 20051
firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D., ktérej sprzedano 6.000 litréw odbarwionego oleju opatlowego jako oleju
napedowego za kwote 22.200 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na laczna szkode 50.000
zlotych, Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedzibg w S., ktorej sprzedano 5.000 litréw odbarwionego oleju opalowego
jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu pojazdéw naprawionych przez
wlaéciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca 20051 Ushugi (...) J. W. (3) z siedzibg w T., ktérej sprzedano 1.000
litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych, gdzie doszto do uszkodzenia
czterech pojazdow na laczna szkode 12.493,27 zlotych, w dniu 23 lipca 2005t (...) W. W. z siedziba w G., ktorej
sprzedano 1184 litry oleju opatowego jako napedowego za kwote 4321,60 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu
na laczng szkode 5.500 zlotych, jak tez w dniu 08 listopada 2005r dla T. G. 5.600 litrow oleju opalowego jako
napedowego za kwote 19.266,24 zlotych i 1. P. 4.000 litréw oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60



zlotych, tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk i za to na podstawie art. 286
81 kk w zw. z art. 20481 kk i art. 3381, 2 i 3 kk skazal go i wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
i grzywne w wysokoSci 150 stawek dziennych po 100 zlotych kazda stawka.

I. Oskarzonego T. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego tego,
ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G., K., G., Z. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. B., M. P. (2), R. B., A. W. (1), J. N., J. M.,
A. L., M. Z. i innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, uchylal sie od
opodatkowania akcyza towaru w postaci paliwa w iloSci co najmniej 2.597.413 litréw w ten sposob, iz uzyskiwal go w
wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), PHU (...), (...) sp.zo0.0., FHU M. N. (3),
(...), (...) M. A, towaru w postaci oleju opalowego, ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako
wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartoéci w kwocie co najmniej 4.129.886,67
zlotych, to jest czynu z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 §2 kks i za to na podstawie art. 5481
kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

II. Oskarzonego T. B. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV cze$ci wstepnej wyroku tj.
czynu z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk i za to na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 270 §1 kk wymierzyt mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

ITI. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 3982 kks orzeczone wobec oskarzonego 7. B. Kkary
pozbawienia wolno$ci polaczyt i wymierzyt mu kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci.

IV. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego T. B. przepadek rownowartoéci korzy$ci majatkowe;j
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 112.500 zlotych

V. Na podstawie art. 4681 k.k. zobowiazat oskarzonego T. B. solidarnie z A. B., R. B.,, A. W. (1), J. M., W. A. do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaplate na rzecz: PHU (...) R. S. kwoty 3.500 zlotych, firmie
(...) D. G. kwoty 844,51 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. kwoty 50.000 zlotych, firmie Ustugi (...)
J. W. (3) z siedziba w T. kwoty 12.493,27 zlotych, firmie (...) W. W.z siedzibg wG. kwoty 5.500 zlotych.

VI. Oskarzonego A. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie V czedci wstepnej wyroku uznal za winnego, ze w
okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S, (...), K., G., Z. i innych wspélnie z T. B.,
M. P.(2), R.B.,, A. W. (1), J. M., J. N., A. L., M. Z., M. W. (1) oraz innymi osobami, bral udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego, a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, co stanowi wystepek
z art. 258 81 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

VII. Oskarzonego A. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie VI czedci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G.., K., G., Z. i innych dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z T. B., M. P. (2), R. B., A. W. (1), J. M.,
J. N., A. L, M. Z., M. W. (1) oraz innymi osobami, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim
mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty co najmniej 166.119,44 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w
blad w ten sposodb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy (...), PHU (...), (...) sp. z 0.0., FHU M. N.
3), (...), (...) M. A,, oleju opalowego w tacznej iloSci co najmniej 2.597.413 litréw i wartosci 6.493.532 zlotych i po
odbarwieniu go przez T. B. wspdlnie z M. P. (2), A. W. (1) i J. M., paliwo to zostalo odsprzedane r6znym osobom
jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz Swiadomosci kupujgcych, w tym co najmniej
35.584 litry za laczna kwote co najmniej 166.119,44 zl poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z o.0. z siedziba w K.,
ktoérej w dniu 14 lipca 200571 sprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote
44.160 zlotych, a ktdra olej ten odsprzedala firmie PHU(...) R. S., gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng
szkode 3.500 zlotych oraz firmie (...) D. G., gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 844,51 zlotych,
w dniu 15 lipca 200571 firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D., ktérej sprzedano 6.000 litréw odbarwionego



oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych, gdzie doszto do uszkodzenia dziesieciu pojazdow
na lgczna szkode 50.000 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba w S., ktérej sprzedano 5.000 litrow
odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu
pojazdoéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca 2005r firmie Ustugi (...) J. W. (3) z
siedzibg w T., ktorej sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160
zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczng szkode 12.493,27 zlotych, w dniu 23 lipca 20051
firmie (...) W. W. z siedziba w G., ktdrej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako napedowego za kwote 4321,60
zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode 5.500 zlotych, jak tez w dniu 08 listopada 2005t dla
T. G. 5.600 litrow oleju opalowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zlotych i I. P. 4000 litréw oleju opatlowego
jako napedowego za kwote 13.761,60 zlotych, tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 65 kk i za to na podstawie art. 286 §1 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 3381, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 150 stawek dziennych po 100 zlotych kazda stawka.

VIII. Oskarzonego A. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 20051 do 08 lutego 2006r w miejscowoséciach S., G., K., G., Z. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspo6lnie i w porozumieniu z T. B., M. P. (2), R. B.,, A. W. (1), J. N., J. M.,
A. L., M. Z. oraz innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylat sie
od opodatkowania akcyza towaru w postaci paliwa w iloSci co najmniej 2.597.413 litrow i paliwo to bylo nastepnie
odsprzedawane niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy
duzej warto$ci w kwocie co najmniej 4.129.886,67 zlotych, to jest czynu z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5
kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 5481 kks w zw.z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci.

IX. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 3982 kks orzeczone wobec oskarzonego A. B. Kkary
pozbawienia wolno$ci polaczyt i wymierzyt mu kare lgczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

X. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. B. przepadek rownowartosci korzySci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 112.500 zlotych.

XI. Na podstawie art. 4681 k.k. zobowigzal oskarzonego A. B. solidarnie z T. B., R. B., A. W. (1), J. M., W. A., do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaplate na rzecz PHU (...) R. S.kwoty 3.500 zlotych, firmie (...)
D. G. kwoty 844,51 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. kwoty 50.000 zlotych, firmie Ustugi (...) J. W.
(3) z siedziba w T. kwoty 12.493,27 zlotych, firmie(...) W. W.z siedziba w G. kwoty 5.500 ztotych.

XII. Oskarzonego A. W. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie VIII czeSci wstepnej wyroku uznal za
winnego, ze w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 2005r w miejscowosciach S., G., K., G., Z., K. i innych
wspolnie z T. B., A. B.,, M. P. (2), R. B., J. M. oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, bral udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego
uprzednio oleju opalowego, a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, przy
czym przedmiotowe przestepstwo popehit w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
za umy$lne przestepstwo podobne, co stanowi wystepek z art. 258 § 1 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art.
258 § 1 k.k. w zw. z art. 6481 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoci.

XIII. Oskarzonego A. W. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie IX czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005r. do 02 sierpnia 2005r w miejscowoéciach S., G., K., G., Z., K. i innych dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B., J. M. oraz innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem warto$ci co najmniej 133.091,16z1 w ten
sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme (...), oleju opalowego w lacznej ilosci co najmniej 1.167.155
litrow i warto$ci 2.917.887,50 zl i po wcze$niejszym odbarwieniu go wspoélnie z T. B., M. P. (2) i J. M., odsprzedal
réznym osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz $wiadomosSci kupujacych, w



tym co najmniej 25.984 litry za laczng kwote co najmniej 133.091,16 ztotych poprzez firme (...) dla firmy (...) sp. z
0.0. z siedziba w K., ktoérej w dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju
napedowego za kwote 44.160 zlotych, a ktora olej ten odsprzedala firmie PHU (...) R. S., gdzie doszlo do uszkodzenia
pojazdu na lgczna szkode 3.500 zlotych, firmie (...) D. G., gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode
844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005t firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D., ktbrej sprzedano 6.000 litrow
odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszlo do uszkodzenia dziesieciu
pojazddw na taczna szkode 50.000 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) E. J.z siedziba w S., ktorej sprzedano 5.000
litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych, gdzie doszto do uszkodzenia
pieciu pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca 2005t firmie Uslugi (...) J. W.
(3) z siedzibg w T., ktoérej sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opatowego jako oleju napedowego za kwote
44.160 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczng szkode 12.493,27 zlotych, w dniu 23 lipca
2005t firmie (...) W. W. zsiedziba w G., ktérej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako napedowego za kwote 4321,60
zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 5.500 zlotych, przy czym przedmiotowe przestepstwo
popehil w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne,
tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie 28681 kk w zw. z
art. 6481 kki art. 12 kk skazal go, na podstawie art. 286 §1 kk i art. 3381, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wysokoSci 160 stawek dziennych po 50 zlotych kazda stawka.

XIV. Oskarzonego A. W. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie X czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2005r w miejscowoéciach S., G., K., G., Z., K. i innych
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspélnie i w porozumieniu z T. B., A. B.,, M. P. (2), R. B., A.
W. (1), J. M. i innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uchylal sie od
opodatkowania akcyzg towaru w postaci paliwa w ilo$ci co najmniej 1.167.155 litrow w ten sposoéb, iz uzyskiwal go w
wyniku odbarwienia zakupywanego uprzednio przez nadzorowane firmy (...), towaru w postaci oleju opalowego, ktory
nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej
wartoSci w kwocie co najmniej 1.855.776,45 zlotych, to jest czynu z art. 54 §1 kks w zw. art. 3781 pkt 1i 5 kks w zw. z art.
6 82 kks i za to na podstawie art. 5481 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

XV. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art.3982 kks orzeczone wobec oskarzonego A. W. (1) kary
pozbawienia wolnoéci polaczyl i wymierzyt mu kare taczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

XVI. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. W. (1) przepadek rownowartoéci korzysci majatkowej
osiggnietej z przestepstwa w kwocie 58.500 zl.

XVII. Na podstawie art. 4681 k.k. zobowigzal oskarzonego A. W. (1) solidarnie z T. B., R. B., A. B., J. M., W. A.
do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaplate na rzecz: firmy PHU (...) R. S. kwoty 3.500 zlotych,
firmy (...) D. G.kwoty 844,51 zlotych, firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. kwoty 50.000 zlotych, firmy Ustugi
(...) J. W. (3) z siedziba w T. kwoty 12.493,27 zlotych, firmy (...) W. W. z siedziba w G.kwoty 5.500 zlotych.

XVIII. Oskarzonego J. M. w zakresie czynu opisanego w punkcie XI czeéci wstepnej wyroku uznal za winnego tego,
ze w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 2005r. w miejscowoséciach S., G.., K., G., Z. i innych wspélnie z T.
B., A. B.,, M. P. (2), R. B., A. W. (1) oraz innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego, a nastepnie jego
odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, co stanowi wystepek z art. 258 § 1 kk i za to na
podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

XIX. Oskarzonego J. M. w zakresie czynu opisanego w punkcie XII czes$ci wstepnej wyroku uznat za winnego tego,
ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2005r w miejscowosciach S., G., K., G., Z. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B., A. W. (1) oraz innymi
osobami w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem wartoSci co najmniej 133.091,16z1 w



ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme (...), oleju opalowego w lacznej iloSci co najmniej
1.167.155 litréw i wartoSci 2.917.887,50 zl i po wczedniejszym odbarwieniu go wspolnie z T. B., M. P. (2) i A. W.
(1), odsprzedal réznym osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz $wiadomosci
kupujacych, w tym co najmniej 25.984 litry za laczng kwote co najmniej 133.091,16 zlotych poprzez firme (...)
dla firmy (...) sp. z o0.0. z siedzibg w K., ktorej w dniu 14 lipca 2005t sprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju
opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych, a ktbéra olej ten odsprzedata firmie PHU (...) R. S,,
gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na lgczna szkode 3.500 zlotych, firmie (...) D. G., gdzie doszlo do uszkodzenia
pojazdu na taczng szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005r, firmie Przedsiebiorstwo (...)z siedzibg w D., ktorej
sprzedano 6.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych, gdzie doszlo
do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na laczng szkode 50.000 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba
w S. ktorej sprzedano 5.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych,
gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca
2005t firmie Uslugi (...) J. W. (3) z siedziba w T., ktérej sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako
oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczna szkode 12.493,27
zlotych, w dniu 23 lipca 2005t firmie (...) W. W. z siedziba w G., ktérej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako
napedowego za kwote 4321,60 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 5500 zlotych, tj. czynu z
art. 286 § 1 kk wzw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk i za to na podstawie powolanych przepiséw skazal go, a na podstawie
art. 28681 kk i art. 3381, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 160 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda stawka.

XX. Oskarzonego J. M. w zakresie czynu opisanego w punkcie XIII czeéci wstepnej wyroku uznal za winnego tego,
ze w okresie od 16 czerwca 2005t do 02 sierpnia 2005r w miejscowoéciach S., G., K., G., Z. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2),R. B., A. W. (1) oraz innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uchylat sie od opodatkowania akcyza
towaru w postaci paliwa w ilo$ci 1.167.155 litréw w ten sposob, iz uzyskiwal go w wyniku odbarwienia zakupywanego
uprzednio przez nadzorowane firmy (...), ktory nastepnie odsprzedawal niezgodnie z przeznaczeniem jako olej
napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartoSci w kwocie 1.855.776,45 zlotych, to jest czynu z art. 54
§ 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 5481 kks w zw. z art. 38§82 pkt 1 kks
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

XXI. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 3982 kks orzeczone wobec oskarzonego J. M. kary
pozbawienia wolnoéci polaczyl i wymierzyl mu kare laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

XXII. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. M. przepadek rownowarto$ci korzySci majatkowe;j
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 58.500 zl.

XXIII. Na podstawie art. 4681 k.k. zobowigzal oskarzonego J. M. solidarnie z T. B., R. B., A. B.,, A. W. (1), W. A.
do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaplate na rzecz: firmy PHU (...) R. S. kwoty 3.500 zlotych,
firmy (...) D. G. kwoty 844,51 zlotych firmy Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D. kwoty 50.000 zlotych, firmy Uslugi
(...) J. W. (3) z siedziba w T. kwoty 12.493,27 zlotych, firmy (...) W. W. z siedziba w G.kwoty 5.500 zlotych.

XXIV. Oskarzonego J. N. w zakresie czynu opisanego w punkcie XIV cze$ci wstepnej wyroku uznal za winnego, ze w
okresie od 10 stycznia 2006t do 07 lutego 20061 w miejscowosciach S., G., Z. i innych wspélnie zT. B. A. B., M. P. (2), R.
B., A. L. oraz innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw
polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego, a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z
przeznaczeniem jako oleju napedowego, co stanowi wystepek z art. 258 §1 kk i za to na podstawie art. 258 §1 kk skazal
go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

XXV. Oskarzonego J. N. w zakresie czynu opisanego w punkcie XV czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego, ze
w okresie od 10 stycznia 2006r do 07 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., Z. i innych dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej oraz wspodlnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B., A. L. oraz innymi osobami, w krotkich



odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit inne
nieustalone osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w postaci lacznej kwoty
co najmniej 622.311 zlotych za pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez
nadzorowana firme (...) sp. z 0.0. oleju opalowego w tacznej ilo$ci co najmniej 180.380 litréw i wartoéci co najmniej
450.950 zlotych, olej ten zostal odsprzedany nieustalonym osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu
tego paliwa oraz SwiadomosSci kupujacych, tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 65 kk i za to na podstawie powolanych przepiséw skazal go, a na podstawie art. 286 §1 kk w zw. z art. 29481 kk
iart. 3381, 2 i 3 kk wymierzyt mu kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 150 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda stawka.

XXVI. Oskarzonego J. N. w zakresie czynu opisanego w punkcie XVI cze$ci wstepnej wyroku uznal za winnego tego,
ze w okresie od 10 stycznia 2006 r do 07 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., Z. i innych dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B, A. L. oraz innymi osobami, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylal sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci
paliwa w iloSci co najmniej 180.380 litrow, a olej ten byl nastepnie odsprzedawany niezgodnie z przeznaczeniem jako
olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy w kwocie co najmniej 286.804,20 zlotych, to jest czynu z art.
54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art.5481 kks w zw. z art. 3881 pkt 2 kks
wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

XXVII. Oskarzonego J. N. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XVII czeSci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 270 §1 kk i za to na podstawie art. 270 §1 kk skazal go i wymierzyt mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

XXVIII. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 3982 kks orzeczone wobec oskarzonego J. N. kary
pozbawienia wolnoéci polaczyl i wymierzyl mu kare laczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

XXIX. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. N. przepadek rownowartoéci korzySci majatkowe;j
osiggnietej z przestepstwa w kwocie 9.000 zl.

XXX. Oskarzonego W. T. w zakresie czynu opisanego w punkcie XVIII czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005t do 02 sierpnia 2005t w miejscowosci K., G. i inne w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru po uprzednim zakupie od J. M. odbarwionego oleju opalowego stanowiacego
mienie znacznej wartoSci, w lacznej iloSci co najmniej 70.000 litrow i wartoéci co najmniej 175.000 zlotych dokonat
obrotu w ten sposo6b, ze zmagazynowal go i rozdysponowat w nieustalony sposo6b jako olej napedowy, wiedzac iz paliwo
to nie spelnia wymagan jako$ciowych okre§lonych w ustawie z dnia 23 stycznia 2004 roku o systemie monitorowania
i kontrolowania jakoSci paliw cieklych i biopaliw cieklych , co stanowi czyn z art. 23 ust. 3 ustawy z dnia 23 stycznia
2004 roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakoSci paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz.U. 2004, nr 34,
po0z.293 z pdzn. zm.) w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie wyzej powolanych przepisoéw skazal go, a na podstawie art.
23 ust.3 powolanej ustawy wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci

XXXI. Na podstawie art. 69 §11i 2 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego W. T. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby lat 3.

XXXII. Oskarzonego T. J. w zakresie czynu opisanego w punkcie XIX czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 2005r w miejscowosci K. i inne po uprzednim zakupie od J. M.
odbarwionego oleju opalowego w lacznej iloSci co najmniej 20.000 litrow i wartoéci co najmniej 50.000 zl dokonal
obrotu w ten sposo6b, ze zmagazynowal go jako olej napedowy i rozdysponowal w nieustalony sposob, wiedzac iz paliwo
to nie spelnia wymagan jako$ciowych okres§lonych w ustawie z dnia 23 stycznia 2004 roku o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw cieklych i biopaliw cieklych , co stanowi czyn z art.23 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004
roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakos$ci paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz.U. 2004, nr 34, poz.293
z pdzn. zm.) i za to na podstawie wyzej powolanego przepisu skazal go i wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnosci.



XXXIII. Na podstawie art. 69 8§11 2 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego T. J. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby lat 3.

XXXIV. Oskarzonego R. D. w zakresie czynu opisanego w punkcie XX cze$ci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 20051 do 02 sierpnia 2005r w miejscowosci K., G.w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru posredniczyt we wprowadzeniu do obrotu uprzednio zakupionego przez W.
A. od J. M. odbarwionego oleju opalowego w lacznej iloéci co najmniej 59.082 litry i wartoéci co najmniej 147.705
zlotych, ktore to paliwo zostalo sprzedane w obrocie jako olej napedowy wiedzac, iz paliwo to nie spelnia wymagan
jako$ciowych okre§lonych w ustawie z dnia 23 stycznia 2004 roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci
paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz.U. 2004, nr 34, poz.293 z p6Zn. zm.), co stanowi czyn z art.23 ust. 1 ustawy z
dnia 23 stycznia 2004 roku o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw cieklych i biopaliw cieklych w zw.
z art. 12 kk i za to na podstawie wyzej powolanych przepiséw skazal go, a na podstawie art.23 ust. 1 wyzej powolanej
ustawy wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

XXXV. Na podstawie art. 69 §11i 2 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. D. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby lat 3.

XXXVI. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego R. D. przepadek rownowartoéci korzys$ci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 300 zlotych.

XXXVIL. Oskarzonego W. A. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXI czeéci wstepnej wyroku uznal za
winnego tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005t do 02 sierpnia 2005r w miejscowosciach G., K. dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z J. M. i za poSrednictwem R. D., w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim
mieniem w kwocie 133.091,16 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposdb, ze po uprzednim zakupie
od J. M. odbarwionego oleju opalowego w lacznej iloéci co najmniej 59.082 litréw i wartosci co najmniej 147.705
zlotych odsprzedal go na rynku innym osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz
$wiadomosci kupujacych, w tym co najmniej 25.984 litrow za laczna kwote 133.091,16 zl poprzez firme (...) dla
firmy (...) sp. z o.0. z siedzibg w K., ktérej w dniu 14 lipca 2005r sprzedano 12.800 litrow odbarwionego oleju
opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych, a ktéra olej ten odsprzedala firmie PHU (...) R. S,,
gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczng szkode 3.500 zlotych, firmie (...) D. G., gdzie doszto do uszkodzenia
pojazdu na laczna szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005t firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D., ktorej
sprzedano 6.000 litrow odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych gdzie doszlo
do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na lgczng szkode 50.000 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba
w S., ktbrej sprzedano 5.000 litréw odbarwionego oleju opatowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych,
gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca
2005r. firmie Ustugi (...) J. W. (3)z siedziba w T., ktérej sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako
oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdow na laczna szkode 12.493,
27 zlotych, w dniu 23 lipca 2005r. firmie (...) W. W. z siedziba w G. ktorej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako
napedowego za kwote 4321,60 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 5.500 zlotych, tj. czynu
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie 28681 kk i art. 3382 i 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych po 50 zlotych kazda stawka.

XXXVIII. Na podstawie art. 69 §11i 2 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego W. A. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby lat 5.

XXXIX. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego W. A. przepadek rownowartosci korzy$ci majatkowe;j
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 24.684,80 zl.

XL. Na podstawie art. 4681 k.k. zobowiazal oskarzonego W. A. solidarnie z T. B., A. B., R. B.,, A. W. (1), J. M., do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaplate na rzecz firmy PHU (...) R. S. kwoty 3.500 zlotych,



firmie (...) D. G. kwoty 844,51 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w D. kwoty 50.000 zlotych, firmie Uslugi
(...) J. W. (3) z siedziba w T. kwoty 12.493,27 zlotych, firmie (...) W. W. z siedziba w G. kwoty 5500 zlotych.

XLI. Oskarzonego M. Z. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXII cze$ci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 02 sierpnia 2005t do 08 lutego 20061 w miejscowosciach S., G., Z., P. i innych wspdlnie z T.
B., A. B,, M. P. (2), R. B.,, M. W. (1) oraz innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego, a nastepnie jego
odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, co stanowi wystepek z art. 258 § 1 kk i za to na
podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

XLII. Oskarzonego M. Z. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXIII czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 02 sierpnia 20051 do 08 lutego 2006r w miejscowoséciach S., G., Z., P. i innych, dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B.,, M. W. (1) i innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem warto$ci co najmniej 33.027,84 zl za
pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy PHU (...),
oleju opalowego w lacznej iloSci co najmniej 450.000 litréw warto$ci co najmniej 1.125.000, odsprzedal go réznym
osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomo$ci kupujacych, w tym w dniu
o8 listopada 2005 r. dla T. G. 5.600 litréw oleju opalowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zti 1. P. 4.000 litrow
oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zl, tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 KK,
iza to na podstawie powolanych przepiséw skazal go, a na podstawie art. 286 §1 kk i art. 3381, 2 i 3 kk wymierzyl mu
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokoSci 150 stawek dziennych po 100 zlotych kazda stawka.

XLIII. Oskarzonego M. Z. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXIV czeéci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 02 sierpnia 2006r w miejscowoéciach S., G., Z., P. i innych dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B., M. D. oraz innymi osobami, w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylal sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci paliwa w ilo$ci co
najmniej 450.000 litréw zakupywanego uprzednio przez nadzorowana firme, PHU (...), ktéry nastepnie odsprzedawat
niezgodnie z przeznaczeniem jako olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartos$ci w kwocie co
najmniej 715.500 zlotych, to jest czynu z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 1i 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na
podstawie art. 5481 kk w zw. z art. 3882 pkt 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci.

XLIV. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 39 § 2 kks orzeczone wobec oskarzonego M. Z. kary
pozbawienia wolno$ci polaczyl i wymierzyt mu kare laczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

XLV. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. Z. przepadek rownowartosci korzy$ci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 15.000 zl.

XLVI. Oskarzonego M. W. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie XXV czeSci wstepnej wyroku uznaje za winnego
tego, ze w okresie od 02 sierpnia 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowoéciach S., G., Z., P. i innych wspdlnie z
T. B., A. B.,, M. P. (2), R. B., M. Z. oraz innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego, a nastepnie jego
odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem, jako oleju napedowego, co stanowi wystepek z art. 258 § 1 kk i za to na
podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

XLVII. Oskarzonego M. W. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie XXVI czeSci wstepnej wyroku uznal za
winnego tego, ze w okresie od 02 sierpnia 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., Z., P. i innych, dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B., M. Z. i innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem warto$ci co najmniej 33.027,84 zl za
pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy PHU (...), oleju
opalowego w lgcznej iloéci co najmniej 210.000 litréw wartoSci co najmniej 525.000 zlotych, odsprzedal réznym



osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomosci kupujacych, w tym w dniu
o8 listopada 2005 . dla T. G. 5.600 litrow oleju opalowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zt i 1. P. 4.000 litréw
oleju opatowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zl, tj. czynu z art. 286 §1 kk wzw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk, i za
to na podstawie powotanych przepiséw skazal go, a na podstawie art. 28681 kk i art. 33 §1, 2 i 3 kk wymierzyt mu kare
1roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 150 stawek dziennych po 100 zlotych kazda stawka.

XLVIII. Napodstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. orzeczone wobec oskarzonego M. W. (1) kary pozbawienia wolnosci
polaczyl i wymierzyl mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci,

XLIX. Na podstawie art. 69 §1i 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. W. (1) kary lacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 4.

L. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekt wobec oskarzonego M. W. (1) przepadek rownowartosSci korzysci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 3.500 zl.

LI. Oskarzonego P. H. uniewinnil od popelienia czynu mu zarzucanego, a opisanego w punkcie XXVII cze$ci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 25881 kk.

LII. Oskarzonego P. H. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXVIII cze$ci wstepnej wyroku uznat za winnego, ze w
okresie od 02 sierpnia 2005r. do 07 marca 2006 r. w miejscowoéciach P., S., G., Z. i innych, w celu osiagniecia korzyéci
majatkowej w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru posredniczyl we wprowadzeniu
do obrotu uprzednio zakupionego przez T. B. przez nadzorowang firme PHU (...) odbarwionego oleju opalowego
stanowigcego mienie znacznej wartosci w lgcznej iloéci co najmniej 90.000 litrow i wartoSci co najmniej 225.000
zlotych, ktore to paliwo zostalo sprzedane w obrocie jako olej napedowy wiedzac, iz paliwo to nie spelnia wymagan
jakoSciowych okreslonych w ustawie z dnia 23 stycznia 2004 roku o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci
paliw plynnych i biopaliw plynnych (Dz.U. 2004, nr 34, poz.293 z pdzn. zm.), co stanowi czyn z art.23 ust. 3 ustawy
z dnia 23 stycznia 2004 roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakoSci paliw plynnych i biopaliw plynnych
w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie wyzej powolanych przepiséw skazal go, a na podstawie art. 23 ust.3 powolanej
ustawy i art. 33 81, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokoéci
150 stawek dziennych po 100 zlotych kazda.

LIII. Na podstawie art. 69 §1 i 2 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P. H. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby lat 3.

LIV. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. H. przepadek rownowartoéci korzySci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 5.000 zl.

LV. Oskarzonego R. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXIX cze$ci wstepnej wyroku uznat za winnego tego,
ze w okresie od 16 czerwca 20051 do 08 lutego 20061 w miejscowosciach S., G., K., G., Z. i innych wspélnie z T. B.,
M. P. (2), A. B.,, A W. (1),J. M., J. N, A. L., M. Z., M. W. (1) oraz innymi osobami, bral udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju
opalowego, a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, co stanowi wystepek
z art. 258 §1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

LVI. Oskarzonego R. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXX cze$ci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 20051 do 08 lutego 2006r w miejscowoséciach S., G., K., G., Z. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z T. B., M. P. (2), A. B.,, A. W. (1), J. M., J. N,
A. L., M. Z., M. W. (1) oraz innymi osobami w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
znacznej warto$ci w acznej kwocie co najmniej 166.119,44 zlotych za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposéb,
ze po uprzednim zakupie przez nadzorowane firmy (...), PHU (...) i (...) sp. z 0.0. oleju opalowego w lacznej iloéci
co najmniej 1.797.535 litrow i warto$ci 4.493.837,50 zlotych, i po odbarwieniu go przez T. B., M. P. (2), A. W. (1) i



J. M., paliwo to zostalo odsprzedane r6znym osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa
oraz $wiadomo$ci kupujacych, w tym co najmniej 35.584 litry za taczna kwote 166.119,44 zlotych poprzez firme (...)
dla firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w K., ktérej w dniu 14 lipca 2005r sprzedano 12.800 litréw odbarwionego oleju
opalowego jako oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych, a ktéra olej ten odsprzedala firmie PHU (...) R. S. gdzie
doszto do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 3.500 zlotych oraz firmie (...) D. G., gdzie doszlo do uszkodzenia
pojazdu na laczng szkode 844,51 zlotych, w dniu 15 lipca 2005r firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. ktorej
sprzedano 6.000 litr6w odbarwionego oleju opalowego jako oleju napedowego za kwote 22.200 zlotych, gdzie doszlo
do uszkodzenia dziesieciu pojazdéw na lgczng szkode 50.000 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) E. J. z siedziba
w S., ktorej sprzedano 5.000 litréw odbarwionego oleju opatowego jako oleju napedowego za kwote 18.250 zlotych,
gdzie doszlo do uszkodzenia pieciu pojazdéw naprawionych przez wlasciciela we wlasnym zakresie, w dniu 18 lipca
2005t firmie Ustugi (...) J. W. (3) z siedziba w T., ktorej sprzedano 1.000 litréw odbarwionego oleju opalowego jako
oleju napedowego za kwote 44.160 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia czterech pojazdéw na laczna szkode 12.493,27
zlotych, w dniu 23 lipca 2005r firmie (...) W. W. z siedziba w G., ktorej sprzedano 1184 litry oleju opalowego jako
napedowego za kwote 4.321,60 zlotych, gdzie doszlo do uszkodzenia pojazdu na laczna szkode 5.500 zlotych, jak tez
w dniu 08 listopada 20051 dla T. G. 5.600 litrow oleju opalowego jako napedowego za kwote 19.266,24 zlotych i dla
L. P. 4.000 litréw oleju opalowego jako napedowego za kwote 13.761,60 zlotych, tj. czynu z art. 286 §1 kk w zw. z art.
204 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk i za to na podstawie powolanych przepiséw skazal go, a na podstawie
art. 286 §1 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 3381, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
i grzywne w wysokoSci 150 stawek dziennych po 100 zlotych kazda stawka.

LVII. Oskarzonego R. B. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXXI cze$ci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005r do 08 lutego 2006r w miejscowosciach S., G., K., G., Z. i innych dzialajac
w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z T. B., M. P. (2), A. B., A. W. (1), J. N,, J.
M., A. L., M. Z. i innymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uchylal sie
od opodatkowania akcyza towaru w postaci paliwa w iloSci co najmniej 1.797.535 litréw i paliwo to bylo nastepnie
odsprzedawane niezgodnie z przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy
duzej warto$ci w kwocie co najmniej 2.858.080,65 zlotych, to jest czynu z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 1i 5
kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 5481 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci.

LVIII. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 3982 kks orzeczone wobec oskarzonego R. B. kary
pozbawienia wolnoéci polaczyl i wymierzyl mu kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci.

LIX. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego R. B. przepadek rownowarto$ci korzys$ci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 137.525,81 zlotych.

LX. Na podstawie art. 4681 k.k. zobowigzal oskarzonego R. B. solidarnie z T. B., A. B., A. W. (1), J. M., W. A,, do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaplate na rzecz PHU (...) R. S. kwoty 3.500 zlotych, firmie (...)
D. G. kwoty 844,51 zlotych, firmie Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w D. kwoty 50.000 zlotych, firmie Ustugi (...) J. W.
(3) z siedziba w T. kwoty 12.493,27 zlotych, firmie (...) W. W.z siedziba w G. kwoty 5.500 zlotych.

LXI. Oskarzonego J. W. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie XXXII czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 10 stycznia 2006 r do 07 lutego 2006 r. w miejscowosci S., w zamiarze aby T. B., J. N.i A. L.
oraz inni dzialajacy w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili wiele os6b do niekorzystnego rozporzadzenia
swoim mieniem za pomoca wprowadzenia ich w blad poprzez wprowadzenie do obrotu oleju opalowego uprzednio
zakupionego przez nadzorowang firme (...) sp.z.0.0, a nastepnie po odbarwieniu go i sprzedazy r6znym osobom jako
olej napedowy, ktoére to paliwo nie spelnialo wymagan jako$ciowych, ulatwil swoim zachowaniem popelnienie tego
czynu przez to, ze zarejestrowal wskazana firme (...) sp. z 0.0. wiedzac, iz firma ta bedzie stuzyta do popehienia wyzej
opisanego przestepstwa, przy czym zarzucone mu przestepstwo popehil w ciagu 5 lat od obycia kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne, co stanowi czyn z art. 1883 kk w zw. z



art. 286 §1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie powolanych przepisow skazal go, a na podstawie art. 1981 kkw
zw. 7 art. 286 §1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

LXII. Oskarzonego A. M. (1) uniewinnil od popehienia zarzucanego mu, a opisanego w punkcie XXXIII cze$ci
wstepnej wyroku, czynu kwalifikowanego z art. 18 § 3 kk w zw. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk.

LXIII. Oskarzonego Z.S. uniewinnil od popeienia czynu zarzucanego w punkcie XXXIV czeSci wstepnej wyroku
tj. wystepku z art. 25881 kk.

LXIV. Oskarzonego Z.S. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXXV czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego,
ze w okresie od 16 czerwca 2005r. do 02 sierpnia 2005 roku w miejscowoéciach S., G., K., K. i innych dziatajac
wspoOlnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B., A. W. (1), J. M. i innymi osobami, w kroétkich odstepach
czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil inne osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem wartosci 133.091,16z1 w ten sposob, ze po uprzednim zakupie
przez nadzorowana firme (...), oleju opalowego w lgcznej iloSci co najmniej 1.167.155 litréw i wartoéci co najmniej
2.917.887,50 zl, olej ten zostal odsprzedany w iloSci co najmniej 25.984 litréw innym osobom jako olej napedowy,
a zatem wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz §wiadomoSci kupujacych, przy czym zarzucone mu przestepstwo
popekil w ciagu 51at od obycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne przestepstwo
umy$lne, tj. czynu z art.286 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 §1 kk i za to na podstawie wyzej powolanych
przepisow skazal go, a na podstawie art. 286 §1 kk i art. 33 §1, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 50 zlotych kazda.

LXV. Oskarzonego Z.S. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXXVI czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005 r. do 02 sierpnia 2005r. w miejscowoéciach S., G., K., K. i innych dzialajac z T.
B.,A.B.,,M.P.(2),R.B.,A. W. (1), J. M. i innymi osobami w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, uchylal sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci paliwa w ilo$ci co najmniej 1.167.155 litrow w ten
sposob, ze zakupywal przez nadzorowana firme (...), towar w postaci oleju opalowego, ktéry nastepnie wprowadzano
do obrotu jako olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartoéci w kwocie co najmniej 1.855.776,45
zlotych, to jest czynu z art. 54 §1 kks w zw. art. 3781 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 5481 kks
w zw. z art.38 §2 pkt 1 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

LXVI. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 3982 kks orzeczone wobec oskarzonego Z. S. kary
pozbawienia wolno$ci polaczyt i wymierzyt mu kare taczng 2 lata i 2 miesiace pozbawienia wolno$ci.

LXVII. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego Z. S. przepadek rownowartoéci korzy$ci majatkowe;j
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 58.500 zl.

LXVIII. Oskarzonego S. L. uniewinnil od popehienia czynu mu zarzucanego, a opisanego w punkcie XXXVII cze$ci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

LXIX. Oskarzonego Z. K. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie XXXVIII czeéci wstepnej wyroku uznal za
winnego tego, ze w okresie od 16 czerwca 2005r do marca 2006r w miejscowosci Z. w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyt we wprowadzeniu
do obrotu uprzednio zakupionego przez H. R. od M. P. (2) odbarwionego oleju opalowego stanowiacego mienie
znacznej warto$ci, w lacznej iloéci co najmniej 240.000 litrow i warto$ci co najmniej 600.000 zlotych, w ten sposob, ze
udostepnit swoja firme PHU (...) celem przetransportowania tego paliwa, ktore to paliwo zostalo sprzedane w obrocie
jako olej napedowy wiedzac, iz paliwo to nie spelnia wymagan jako$ciowych okreslonych w ustawie z dnia 23 stycznia
2004 roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw cieklych i biopaliw cieklych, co stanowi czyn z
art.23 ust. 3 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakoSci paliw ciektych
i biopaliw cieklych (Dz.U. 2004, nr 34, poz.293 z pdzn. zm.) w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie wyzej powolanych



przepiséw skazal go, a na podstawie art. 23 ust. 3 wyzej powolanej ustawy i art. 33 §1, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 1
roku pozbawienia wolno$ci i grzywne 150 stawek dziennych po 100 zlotych kazda.

LXX. Na podstawie art. 69 §11i 2 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego Z. K. (1) kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 5.

LXXI. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego Z. K. (1) przepadek rownowartosci korzys$ci majatkowe;j
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 1.200 z}.

LXXII. Oskarzonego M. D. uniewinnit od popeklienia czynu mu zarzucanego, a opisanego w punkcie XXXIX czeSci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 25881 kk.

LXXIII. Oskarzonego M. D. w zakresie czynu opisanego w punkcie XL czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od sierpnia 2005r. do grudnia 2005r. w miejscowosciach S., G., Z., P. i innych dzialajac wspélnie i w
porozumieniuzT. B., M. P. (2), A. B.,,R. B., M. Z., M. W. (1) i innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil inne osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia swoim mieniem wartoéci 33.027,84z1 w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowanag
firme PHU (...), oleju opalowego wlacznej ilo$ci co najmniej 450.000 litréw i wartoéci co najmniej 1.125.000 zl, olej ten
zostat odsprzedany wiloéci co najmniej 9.600 litr6w innym osobom jako olej napedowy, a zatem wbrew przeznaczeniu
tego paliwa oraz SwiadomoSci kupujgcych , przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc uprzednio karanym za umys$lne
przestepstwo podobne i przed uplywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze przekraczajacym
6 miesiecy, tj. czynu z art.286 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw.z art. 64 §1 kk i za to na podstawie wyzej powolanych
przepisow skazal go, a na podstawie art. 286 §1 kki art. 33 §1, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci
i grzywne 100 stawek dziennych po 50 zlotych kazda.

LXXIV. Oskarzonego M. D. w zakresie czynu opisanego w punkcie XLI czeéci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od sierpnia 2005 do grudnia 2005r w miejscowoéciach S., G., Z., P. dzialajac wspélnie i w
porozumieniuz T. B., M. P. (2), A. B. R. B., M. Z., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
uchylal sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci paliwa w iloéci co najmniej 450.000 litrow zakupywanego
uprzednio przez nadzorowang firme, PHU (...), kt6ry nastepnie byl odsprzedawany niezgodnie z przeznaczeniem jako
wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartoéci w kwocie co najmniej 715.500 zlotych,
to jest czynu z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 5481 kks w zw. z
art. 38 §2 pkt 1 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

LXXV. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 39 §2 kks orzeczone wobec oskarzonego M. D. kary
pozbawienia wolnoéci polaczyl i wymierzyt mu kare taczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

LXXVI. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. D. przepadek korzys$ci majatkowej osiagnietej z
przestepstwa w kwocie 15000 zl.

LXXVII. Oskarzonego A. L. w zakresie czynu opisanego w punkcie XLII czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, ze w okresie od 10 stycznia 2006r. do 07 lutego 2006r. w miejscowoéciach S., G., Z. i innych wspélnie z T.
B., M. P. (2), A. B,, R. B, J. N. oraz innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na
celu popehianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego, a nastepnie jego
odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego, co stanowi wystepek z art. 258 §1 kk i za to na
podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

LXXVIII. Oskarzonego A. L. w zakresie czynu opisanego w punkcie XLIII czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego,
ze w okresie od 10 stycznia 2006r. do 07 lutego 2006r. w miejscowosciach S., G., Z. i innych dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej oraz wspdlnie i w porozumieniu z T. B., M. P. (2), A. B., R. B., J. N. i innymi osobami, przy pomocy
J. W. (1) w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem znacznej warto$ci w kwocie co najmniej



622.311 zl za pomoca wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po uprzednim zakupie przez nadzorowana firme
(...) sp. z 0.0. oleju opalowego w lacznej iloSci co najmniej 180.380 litroéw, wartosci co najmniej 450.950 zlotych i po
uprzednim odbarwieniu go przez inne osoby, olej ten zostal odsprzedany innym osobom jako olej napedowy, a zatem
wbrew przeznaczeniu tego paliwa oraz $wiadomosci kupujacych, tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w
zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk i za to na podstawie powolanych przepiséw skazal go, a na podstawie art. 286 §1 kk
w zw. z art. 29481 kk i art. 3381, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w
wysokoSci 150 stawek dziennych po 50 zlotych kazda stawka.

LXXIX. Oskarzonego A. L. w zakresie czynu opisanego w punkcie XLIV czeéci wstepnej wyroku uznal za winnego
tego, Ze w okresie od 10 stycznia 2006 r. do 07 lutego 2006r. w miejscowoéciach S., G. i Z. i innych dzialajac w
zorganizowanej grupie oraz wspoOlnie i w porozumieniu z T. B., A. B., M. P. (2), R. B., J. N. oraz innymi osobami, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uchylal sie od opodatkowania akeyza towaru w
postaci paliwa w iloSci 180.380 litrow ten sposob, iz olej ten byl odsprzedawany niezgodnie z przeznaczeniem jako
wskazany olej napedowy, przez co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartoéci w kwocie 286.804,20 zlotych, to jest
czynu z art. 54 § 1 kks w zw. art. 3781 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 54 §1 kks w zw. z art.
3882pkt 1 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

LXXX. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 39 §2 kks orzeczone wobec oskarzonego A. L. kary
pozbawienia wolno$ci polaczyt i wymierzyt mu kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci.

LXXXI. Na podstawie art. 69 §11 2 kki art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego A. L. kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby lat 5.

LXXXII. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. L. przepadek rownowarto$ci korzy$ci majatkowej
osiggnietej z przestepstwa w kwocie 9.000 zl.

LXXXIII. Oskarzonego M. W. (2) w zakresie czynu opisanego w punkcie XLV czesci wstepnej wyroku uznal za
winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2005r do marca 2006r w miejscowos$ciach C., G., Z. i innych dzialajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wprowadzil do obrotu przez nadzorowana firme
(...) uprzednio odbarwiony przez inne osoby olej opalowy stanowiacy mienie znacznej warto$ci, w lacznej iloSci co
najmniej 499.215 litréw i warto$ci co najmniej 1.248.037,50 zlotych, ktére to paliwo zostalo sprzedane w obrocie jako
olej napedowy wiedzac, iz paliwo to nie spelnia wymagan jako$ciowych okreslonych w ustawie z dnia 23 stycznia 2004
roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw ptynnych i biopaliw plynnych, co stanowi czyn z art.23
ust. 3 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw pltynnych i biopaliw
plynnych (Dz.U. 2004, nr 34, poz.293 z p6zn. zm.) w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie wyzej powolanych przepiséw
skazal go, a na podstawie art. 23 ust.3 powolanej ustawy i art. 33 §1, 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci oraz 150 stawek dziennych grzywny po 100 zlotych kazda.

LXXXIV. Na podstawie art. 69 §1i 2 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. W. (2)
kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby lat 5.

LXXXV. Na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. W. (2) przepadek réwnowartoSci korzysci
majatkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie 17.472,50 zl.

LXXXVI. Na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych A. B., A. W. (1), J. M., W.T., R. D,,
W.A,M.Z.,M.W. (1), R.B,,P. H., Z. K. (1), A. L., M. W. (2) kar pozbawienia wolno$ci oraz grzywny zaliczyl im okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, i tak wobec:

- A. B.: od 14 marca 2007 roku do 21 marca 2007 roku

- A. W. (1): od 03 kwietnia 2007 roku do 18 czerwca 2007 roku



- J. M.: od 09 maja 2007 roku do 14 maja 2007 roku

- W. T.: od 06 wrze$nia 2007 roku do 07 wrzeénia 2007 roku

- R. D.: od 30 pazdziernika 2007 roku do 31 pazdziernika 2007 roku
- W. A.: od 14 listopada 2007 roku do 15 listopada 2007 roku

- M. Z.: od o1 lipca 2008 roku do 14 sierpnia 2008 roku

- M. W. (1): o1 lipca 2008 roku do 14 sierpnia 2008 roku

- R. B.: od 15 pazdziernika 2008 roku do 17 pazdziernika 2008 roku
-P. H.: od 17 lipca 2008 r. do 01 wrze$nia 2008 roku

- Z. K. (1): od 3 grudnia 2008 roku do 04 grudnia 2008 roku,

-A. L.: od 20 marca 2009 r. do 23 marca 2009 roku,

-M. W. (2): od 10 lutego 2009 roku do 11 lutego 2009 roku.
LXXXVII. Zasadzil od Skarbu Panstwa tytulem kosztdéw nieoplaconej obrony Swiadczonej z urzedu, na rzecz :
-adw. I. K. kwote 4.132,80 zl,

- adw. M. P. (1) kwote 4.501,80 zl,

- adw. S. D. kwote 4.132,80 zl,

- adw. A. L. kwote 4.132,80 zl,

- adw. N. J. kwote 4.132,80 zl,

-adw. P. K. (1) kwote 4.132,80 zL.

Sad zwolnil oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych, w czeéciach im przypadajacych, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Wyrok zaskarzyl prokurator oraz obroncy oskarzonych: A. W. (1), W. A., W. T., R. B., J. W. (1), M.
D.,Z.S.,A.B.,J.N.,,A.L., T.B,M.Z, M. W. (1), R.D., Z. K. (1), T. J.i P. H..

Obronca oskarzonego W. A. zaskarzyl wyrok w calosci, zarzucajgc mu:
1. blgd w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze:

a. oskarzony W. A. dopuscil sie popelnienia przypisanego mu czynu mimo, iz analiza i prawidlowa
ocena zebranego materiatu dowodowego w sprawie, a w szczegolnosci wyjasnien ww. oskarzonego
prowadzi do wniosku przeciwnego,

b. szkoda na rzecz pokrzywdzonych wymienionych w pkt XLII wyroku nie zostala naprawiona
mimo, iz w rzeczywistosci zostala w calosci naprawiona,

2. obraze przepisow postepowania majacych wplyw na tresé wyroku, mianowicie art. 5 §2 k.p.k.
i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zebranego materialu dowodowego a w szczegolnosci



wyjasnien osk. W. A. i osk. R. D. w sposob sprzeczny z wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
Zyciowego oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwosci na niekorzysé oskarzonego.

Obronca oskarzonego W. A. wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie osk. W. A.
od popelnienia zarzucanego mu czynu, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego W. T. zaskarzyl wyrok w zakresie pkt XXXII czesci dyspozytywnej wyroku.
Wyrokowi zarzucil:

- obraze przepiséow prawa materialnego — art. 23 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o
systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz. U. 2004,
nr 34, poz. 293 z pézn. zm.) polegajagcq na jego blednym zastosowaniu i przypisaniu oskarzonemu
popelnienia przestepstwa tam opisanego pomimo tego, ze zgodnie z ustalonym przez sqd I instancji
stanem faktycznym nie doszlo do wypelnienia przez oskarzonego jego znamion,

- blgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony W. T. nabyt od J. M.
odbarwiony olej opalowy w ilosci 70.000 litrow.

Obronca oskarzonego wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego W. T.
od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego R. B. adw. S. D. zaskarzylt wyrok w calosci, zarzucajac mu blad w ustaleniach
Sfaktycznych, ktéry mial wplyw na tresé wyroku, polegajacy na uznaniu oskarzonego R. B. winnym
popelnienia przestepstiv mu przypisanych, pomimo powaznych watpliwosci w tym zakresie.

Podnoszqc powyzszy zarzut obronca wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Gorzowie Wikp.

Obronca oskarzonego J. W. (1) zaskarzyl wyrok w czesci dotyczqacej orzeczenia kary pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Wyrokowi zarzucil:

- obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 69 §1 k.k. oraz art. 70 $§1 pkt 1 k.k.
poprzez niezastosowanie w sytuacji, gdy orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat jest wystarczajgce dla osiggniecia wobec
oskarzonego J. W. (1) celéow kary i zapobiezenie powrotowi do przestepstwa

a w konsekwencji

- razqcq niewspolmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego J. W. (1) poprzez orzeczenie
kary 1 roku pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, w sytuacji
gdy orzeczono kare w minimalnym wymiarze, oskarzony zlozyl obszerne wyjasnienia, ktore
przyczynily sie do wyjasnienia sprawy, wyrazil skruche i gotowosé do poniesienia konsekwencji
swaojego czynu a ponadto aktualny stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu odbywanie
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci w warunkach zaktadu karnego.

Obronca oskarzonego M. D. zaskarzyl wyrok w calosci na korzysé oskarzonego.

Wyrokowi zarzucil:



1. blagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacych
wplyw na jego tresé polegajqgecych na przyjeciu, iz:

a. zachowanie oskarzonego M. D. wyczerpalo znamiona przestepstwa przewidzianego w art. 286
§1 k.k., podczas gdy brak swiadomosci oraz zamiaru bezposredniego oskarzonego skutkowal nie
tylko tym, iz oskarzony nie wprowadzal w blad innych o0s6b, w tym wypadku indywidualnych
odbiorcow oleju opalowego jako olej napedowy, ale takze tym, ze nie doprowadzal ich w ten sposob
do niekorzystnego rozporzaqdzenia ich mieniem,

b. oskarzony uchylat sie od opodatkowania akcyzq towaru w postaci oleju napedowego, ktory
nastepnie odsprzedawal niezgodnie z jego przeznaczeniem jako wskazany olej napedowy, przez
co uszczuplil podatek akcyzowy duzej wartosci w kwocie 842.795,25 z1, podczas gdy prawidlowa
ocena materiatu dowodowego, w postaci zeznan T. B., M. P. (2), M. Z., P. H. prowadzi do wniosku,
iz oskarzony nie mial swiadomosci, ze sprowadzany przez oskarzonych T. B., M. P. (2) z Niemiec
olej opalowy jest odbarwiany, a nastepnie wprowadzany do obrotu jako olej napedowy,

c. oskarzony M. D. po uprzednim zakupie przez nadzorowanqg firme PHU (...) oleju opalowego
w lgcznej ilosci 510.785 litrow, odbarwil go, po czym odsprzedal go innym osobom jako olej
napedowy, podczas gdy zeznania swiadkéw T. B., M. P. (2), P. H., M. Z., jednoznacznie przeczq tym
ustaleniom,

2. obraze przepiséow postepowania, mogacaq mieé¢ wplyw na tresé orzeczenia, a mianowicie:

a. art. 5 §2 k.p.k. przez nieuwzglednienie na korzysé¢ oskarzonych niedajgcych sie usungé
watpliwosci w zakresie zamiaru, Swiadomosci M. D., okolicznosci w jakich dzialal oskarzony w
zakresie wprowadzania nielegalnego paliwa do obrotu, roli i udziatu w tym procederze,

z ostroznosci procesowej zarzucil réowniez:

3. razqcq surowo$é¢ kary wyrazajgca sie w wymierzeniu kary lgcznej oskarzonemu M.
D. w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy brak swiadomosci i
zamiaru bezposredniego oskarzonego odnosnie wlasciwosci oleju opalowego w celu jego dalszej
odsprzedazy jako oleju napedowego przemawiajq za wymierzeniem kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres lat 3.

Obronica oskarzonego M. D. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt LXXV, LXXVI, LXXVIT
i LXXVIII i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéow, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sqgdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok w stosunku do :

1. W.T,,T.J.,R.D.,P.H.,A. M. (1), S. L., Z. K. (1) oraz M. W. (2) w caloSci

2. Z.S. w zakresie rozstrzygniecia co do czynu opisanego w punkcie XXXIV czeSci wstepnej wyroku
3. M. D. w zakresie rozstrzygniecia co do czynu opisanego w punkcie XXXIX czeSci wstepnej wyroku
4. T.B.,A. B.,, W. A, M. W. (1),R. B., J. W. (1) oraz A. L. w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze.

Prokurator wnibst apelacje na niekorzy$é¢ oskarzonych T. B., A. B.,, W. A, M. W. (1), R. B., J. W. (1), A. L, W.T., T. J,,
R.D.,P.H.A. M. (1), S. L., Z. K. (1), M. W. (2),M. D. oraz Z. S..

Prokurator wyrokowi zarzucik:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie uniewinnienia S. L. i A. M. (1)
od zarzucanych im przestepstw, polegajacy na uznaniu, iz okoliczno$¢ w postaci konsekwentnego nieprzyznawania
sie oskarzonych oraz dowody ujawnione na rozprawie, wzbudzaja nie dajace sie usunaé watpliwosci, zwigzane
z istnieniem $wiadomos$ci oskarzonych co do przestepczego charakteru zarzucanych im czynbéw, podczas gdy
prawidlowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego, dokonywana kompleksowo, we wzajemnym ze soba
powiazaniu, wskazuje na istnienie ewidentnej podstawy dowodowej do przypisania oskarzonym winy

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$c orzeczenia, a wyrazajacy
sie w skutkujacym uniewinnieniem - przyjeciu, iz oskarzeni P. H.,, M. D. i Z. S. nie mieli §wiadomos$ci udzialu
w zorganizowane]j grupie przestepczej, a ich dzialania polegajace na popelieniu przypisanych im przestepstw
zrealizowane zostaly w ramach zwyklego wspolsprawstwa, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego materiatu
dowodowego, a w szczegblnosci wyjasnien T. B., zeznan P. P., jak tez wyjasnient samych oskarzonych dokonywana
kompleksowo, we wzajemnym ze soba powigzaniu, wskazuje na istnienie ewidentnej podstawy dowodowej do
przypisania oskarzonym winy w zakresie czynu z art. 258§ 1 kk

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$c orzeczenia, a polegajacy
na skutkujacym zmiang kwalifikacji prawnej czynu z art. 286§ 1 kk na art. 23 ust. 1i 5 ustawy o systemie monitorowania
i kontrolowania jakos$ci paliw cieklych - uznaniu, iz nie poczyniono ustalen co do dalszego losu zakupionego przez
oskarzonych odbarwionego oleju, co w konsekwencji spowodowalo brak jednoznacznych dowodéw do stwierdzenia
szczegoblnego zamiaru kierunkowego w dzialaniu W. T. oraz T. J., podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego
materialu dowodowego, dokonywana kompleksowo, we wzajemnym ze soba powigzaniu, wskazuje iz oskarzeni mieli
Swiadomos$¢ dalszego przeznaczenia odbarwionego oleju i tym samym wyczerpali swoim zachowaniem znamiona
przestepstwa z art. 286§ 1 kk

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tres$¢ orzeczenia, a polegajacy
na skutkujacym zmiana kwalifikacji prawnej czynu z art. 286§ 1kk na art. 23 ust. 11 5 ustawy o systemie monitorowania
i kontrolowania jako$ci paliw cieklych - uznaniu, iz R. D., M. W. (2) oraz P. H. posredniczac w zakupie odbarwionego
oleju opalowego dzialali jedynie z zamiarem ewentualnym wprowadzenia w blad odbiorcéw koncowych co do
rodzaju kupowanego przez nich oleju, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego,
dokonywana kompleksowo, we wzajemnym ze soba powiazaniu, wskazuje iz oskarzeni dzialali kierunkowo, majac
pelna Swiadomos¢ dalszego przeznaczenia oleju i tym samym wyczerpali swoim zachowaniem znamiona przestepstwa
z art. 2868 1 kk

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy
na skutkujgcym zmiang kwalifikacji prawnej czynu z art. 2868 1kk na art. 23 ust. 11 5 ustawy o systemie monitorowania
i kontrolowania jako$ci paliw cieklych - uznaniu, iz oskarzony Z. K. (1) przewozac jedynie odbarwiony olej dzialal
jedynie w zamiarze ewentualnym wprowadzenia w blad odbiorcow konicowych co do rodzaju kupowanego przez
nich oleju, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego, dokonywana kompleksowo,
we wzajemnym ze sobg powiazaniu, wskazuje iz oskarzony dzialal kierunkowo, majac pelng Swiadomos¢ dalszego
przeznaczenia oleju i tym samym wyczerpal swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 286§ 1 kk

6. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej T. B., wyrazajaca sie w orzeczeniu kary lacznej trzech lat pozbawienia
wolnoSci, a tym samym pozbawieniu tej kary stopnia dolegliwo$ci adekwatnego dla winy, podczas gdy zorganizowany,
powtarzajacy sie sposob dzialania w/w, ilo§¢ odbarwionego oleju, powstala na skutek przestepczego dzialania szkoda,
a wiec znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionych czynéw, uzasadniajg wymierzenie istotnie wyzszej kary

7. razaca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej A. B., wyrazajaca sie w orzeczeniu kary lgcznej dwoch lat i czterech
miesiecy pozbawienia wolnoSci, a tym samym pozbawieniu tej kary stopnia dolegliwo$ci adekwatnego dla winy,
podczas gdy zorganizowany, powtarzajacy sie sposodb dzialania oskarzonego, ilo$¢ odbarwionego oleju, powstala
na skutek przestepczego dzialania szkoda, a wiec znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionych czynow,
uzasadniajg wymierzenie istotnie wyzszej kary



8. razaca niewspodlmiernos¢ kary wymierzonej W. A. wyrazajaca sie w orzeczeniu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres pieciu lat proby, a tym samym pozbawieniu tej
kary stopnia dolegliwo$ci adekwatnego dla winy, podczas gdy zorganizowany, powtarzajacy sie sposob dzialania
oskarzonego, ilos¢ odbarwionego oleju, powstala na skutek przestepczego dzialania szkoda, a wiec znaczny stopien
spotecznej szkodliwo$ci popelionych czynéw, uzasadniaja wymierzenie kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci
razaca niewspolhmierno$¢ kary wymierzonej J. W. (1) wyrazajaca sie w orzeczeniu kary jednego roku pozbawienia
wolnoSci, a tym samym pozbawieniu tej kary stopnia dolegliwo$ci adekwatnego dla winy, podczas gdy sposéb dzialania
oskarzonego, ilos¢ odbarwionego oleju, powstala na skutek przestepczego dzialania szkoda, a wiec znaczny stopien
spolecznej szkodliwo$ci popelionych czynéw oraz fakt, iz dopuscil sie on popelnienia zarzucanego mu czynu w ciggu
5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,
uzasadniajg wymierzenie istotnie wyzszej kary

9. razaca niewspoOlmiernoéc¢ kary wymierzonej M. W. (1), wyrazajaca sie w orzeczeniu kary lacznej dwdch lat
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres czterech lat proby, a tym samym
pozbawieniu tej kary stopnia dolegliwos$ci adekwatnego dla winy, podczas gdy zorganizowany, powtarzajacy sie sposob
dzialania oskarzonego, ilos¢ odbarwionego oleju, powstala na skutek przestepczego dzialania szkoda, a wiec znaczny
stopien spolecznej szkodliwosci popelionych czyndéw, uzasadniaja wymierzenie kary bezwzglednego pozbawienia
wolnosci

10. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej A. L., wyrazajaca sie w orzeczeniu kary tacznej dwdch lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres pieciu lat proby, a tym samym pozbawieniu tej
kary stopnia dolegliwo$ci adekwatnego dla winy, podczas gdy zorganizowany, powtarzajacy sie sposob dzialania
oskarzonego, ilos¢ odbarwionego oleju, powstala na skutek przestepczego dzialania szkoda, a wiec znaczny stopien
spotecznej szkodliwos$ci popelnionych czynéw, uzasadniaja wymierzenie kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci

11. razaca niewspoimiernoéc kary wymierzonej R. B., wyrazajaca sie w orzeczeniu kary lacznej dwdch lat pozbawienia
wolnoSci, a tym samym pozbawieniu tej kary stopnia dolegliwo$ci adekwatnego dla winy, podczas gdy zorganizowany,
powtarzajacy sie sposob dzialania oskarzonego, ilos¢ odbarwionego oleju, powstala na skutek przestepczego dzialania
szkoda, a wiec znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci popelionych czynéw, uzasadniajg wymierzenie istotnie

wyzszej kary
Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonych S. L., A. M. (1), P. H,, W.T., T. J.,, R. D., M. W. (2)
oraz Z. K. (1) i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gorzowie Wlkp.

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie T. B. kary lacznej 5 1at bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci

3. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie A. B. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci

4. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie W. A. kary bezwzglednego pozbawienia wolnoéci w wymiarze
1 roku i 2 miesiecy

5. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie J. W. (1) kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci w
wymiarze 1 roku i 10 miesiecy

6. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie M. W. (1) kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci
w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy

7. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie A. L. kary tacznej bezwzglednego pozbawienia wolno$ci w
wymiarze 2 lat



8. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie R. B. kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci

9. uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia co do czynu z art. 258§ 1 kk, zarzuconego Z.
S. w punkcie XXXIV czeéci wstepnej wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Gorzowie Wlkp.

10. uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia co do czynu z art. 2588 1 kk, zarzuconego M. D.
w punkcie XXXIX czeSci wstepnej wyroku i przekazanie sprawy dom ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Gorzowie WIlkp.

Obronca oskarzonego A. W. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzysé oskarzonego.
Skarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) obraze przepisdw postepowania przez naruszenie art.7 i 4 kpk przez pozbawienie w znacznej czeéci wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego A. W. (1), a danie wiary faktom wskazanym w zeznaniach $§wiadkéw i wyjaénieniach innych
oskarzonych, ktére rzekomo wskazuja na to, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

2) obraze przepisOw postepowania przez naruszenie art.7i 5 §2 kpk przez jednostronng i selektywng ocene wyja$nien
oskarzonego A. B. i pominiecie istotnego faktu, ze oskarzonemu A. B. sugerowano odpowiedzi podczas postepowania
przygotowawczego;

3) obraze przepisOw postepowania przez naruszenie art.7 i 582 kpk przez niewyjasnienie watpliwosci dotyczacych
rzeczywistej przyczyny zaprzestania uczestnictwa oskarzonego A. W. (1) w obrocie paliwami w ramach prowadzonej
przez niego dzialalnoSci gospodarcze;j;

4) obraze przepisOw postepowania przez naruszenie art.4 i 582 kpk przez nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci
sprawy, a zatem takze tych, ktore przemawiaja na korzy$é¢ oskarzonego, w tym w szczegdlno$ci wyjasnien oskarzonego
A W. (1);

5) obraze przepisow postepowania przez naruszenie art.582 kpk przez rozstrzygniecie na niekorzy$é oskarzonego
watpliwosci istniejacych w przedmiotowym postepowaniu, co do przebiegu zdarzenia na skutek odmowy
wiarygodno$ci dowodu z wyjasnien oskarzonego;

6) obraze przepisbw postepowania przez naruszenie art.2 §2 kpk przez przyjecie za pelnowarto$ciowy dowod
wyjadnienia pozostalych oskarzonych i §wiadkéw dotyczacych udzialu oskarzonego A. W. (1) w zorganizowanej grupie
przestepczej, w szczegblnosci zeznan oskarzonego M. P. (2), wobec ktérego zapadl w niniejszej sprawie wyjatkowo
lagodny wyrok;

7) obraze przepisdw prawa materialnego poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonego A. W. (1) wyczerpuje ustawowe
znamiona przestepstwa stypizowanego w tresci art.258 §1 kk;

8) obraze przepisdéw prawa materialnego poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonego A. W. (1) wyczerpuje ustawowe
znamiona przestepstwa stypizowanego w tresci art.286 § 1 kk;

9) obraze przepisow prawa materialnego poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonego A. W. (1) wyczerpuje ustawowe
znamiona przestepstwa stypizowanego w tresci art.54 §1 kks;

10) obraze przepiséw prawa materialnego poprzez uznanie, ze zachodza przestanki do nadzwyczajnego obostrzenia
kary z art.37 §1 pkt 1i 5;



11) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktoéry mogt mieé¢ wplyw na tre$c¢ tego orzeczenia
przez bledne ustalenie, ze oskarzony A. W. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej;

12) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na tre$c¢ tego orzeczenia
przez bledne ustalenie, jakoby oskarzony A. W. (1) odbarwial paliwo, wbrew przeciwnej tresci zeznaniom oskarzonego
J. M.;

13) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na tre$c¢ tego orzeczenia
przez bledne ustalenie przyczyn, dla ktérych oskarzony A. W. (1) podjal wspdlprace ze Z. S. w zakresie prowadzonego
przez niego przedsiebiorstwa pod firma (...);

14) blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na tre$c tego orzeczenia
przez bledne ustalenie, ze oskarzony A. W. (1) doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

15) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktdory mogl mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia
przez bledne ustalenie, ze oskarzony A. W. (1) uchylal sie od opodatkowania akcyza towaru w postaci co najmniej 1
167 155 litréw;

16) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia
przez pominiecie ustalenia rzeczywistej przyczyny odstapienia przez oskarzonego A. W. (1) handlu paliwem;

17) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu odpowiedzialnosci oskarzonego A. W. (1) z szkody
ujawnione w samochodach pokrzywdzonych;

18) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony osiggnal korzy$é majatkowa w wyniku
przestepstwa;

19) razaca niewspodlmiernos$¢ kary w stosunku do wagi popelionego czynu wynikajaca z przyjecia prewencyjnej
postawy, iz kara 2 lat i 6 miesiecy stanowi przestroge dla innych oséb przed popelnieniem przestepstwa, umocnilty
w nich prawidlowe postawy wobec obowiazujacego prawa a takze aby byla bodZcem do zmiany postepowania i
zapobiegala powrotowi do przestepstwa w przyszloSci.

Obronca oskarzonego A. W. (1) wniést:

1) o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie:

2) o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania I instancji, ewentualnie:
o orzeczenie lagodniejszej kary.

Obronca z urzedu oskarzonego Z. S. zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 18 pazdziernika 2012
r. sygn. akt IT K 211/08 na korzy$¢ oskarzonego Z. S. w czedci, tj. w zakresie pkt LXVI, LXVII, LXVIII, LXIX oraz w
punkcie LXXXIX.

Powyzszemu wyrokowi zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na uznaniu, ze:

(- )oskariony Z. S. mial $wiadomo$¢, iz nabywany przez niego olej opalowy byl nastepnie odbarwiany i odsprzedawany
jako olej napedowy, podczas gdy z wyja$nien wspoloskarzonych A. W.(1) i T. B. oraz zeznan Swiadka M. P. (2) wynika,
ze oskarzony nie byl czlowiekiem zaufanym grupy przestepczej, byl izolowany od informacji oraz jej czlonkow, a
jego funkcja sprowadzala sie jedynie do czynnosci formalnych, za$§ zaden dowod nie potwierdzil, ze oskarzony byt
informowany badz wiedzial o faktycznym przedmiocie dzialalnoéci grupy przestepczej T. B.,



- oskarzony Z. S. dzialal z zamiarem uszczuplenia naleznoéci podatkowych, mimo, iz z wyjasnien wspoloskarzonych
A.W.(1) i T. B. oraz zeznan $wiadka M. P. (2) wynikalo, ze oskarzony nie posiadal wiedzy o tym, ze nabywany przez
niego olej jest nastepnie odbarwiany i sprzedawany jako olej napedowy, a tym samym przygotowywal dokumentacje
do Urzedu Skarbowego zgodnie z posiadanym stanem wiedzy.

2. obraze przepisdéw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia tj.:

“art. 424 § 1 k.p.k. polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposéb uniemozliwiajacy prawidlowa kontrole
wydanego orzeczenia, a w szczegolno$ci nieustosunkowanie sie do wyja$nien zlozonych przez oskarzonego na
rozprawie, w ktorych nie przyznat sie on do popelhienia zarzucanych mu czynéw, bez wyja$nienia przyczyn zajetego
stanowiska.

- art. 4, 5, 71 410 k.p.k. polegajace na jednostronnej ocenie dowoddw oraz rozstrzygnieciu nie dajacych sie usunac
watpliwo$ci na niekorzysé oskarzonego.

" art. 193 § 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego celem ustalenia skladu i wlasciwoéci oleju,
ktory miat byé przedmiotem obrotu przez oskarzonego i dowolne przyjecie, ze olej ten byl gorszy jako$ciowo od
standardowych paliw, podczas gdy ustalenia w powyzszym zakresie wymagaly zasiegniecia wiadomosci specjalnych,

- naruszenie prawa materialnego tj. § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu poprzez przyznanie obroncy z urzedu kwoty 4.132,80 zl, podczas gdy, zgodnie
z treScia w/w przepisu, biorac pod uwage iloé¢ rozpraw koszty nieoptaconej obrony z urzedu wedlug stawek
minimalnych wynosza 4.428,00 zl.

ewentualnie zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:
3. razgca surowos¢ kary wymierzonej oskarzonemu.
Wskazujac na powyzsze wnibst o:

1. zmiane pkt LXVI i LXVII zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego Z. S. od popelnienia zarzucanych mu
czynow oraz zmiane punktu LXXXIX wyroku i zasadzenie na rzecz obroncy oskarzonego Z. S. kwoty 4.428 z} tytulem
nieoplaconych kosztow obrony z urzedu.

ewentualnie wnosze o:

2. zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczonej wobec oskarzonego Z. S. kary i wymierzenie oskarzonemu kary
lacznej w rozmiarze dwobch lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 4 lata.

Obronca oskarzonego A. B., zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp., z dnia 18 pazdziernika 2012 r. -
w caloSci.

Skarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy istotny wplyw na jego treéc, a polegajacy
na niestlusznym przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na bezsporne przyjecie, ze
oskarzony w okresie od 16.06.2005 r., do dnia 8.02.2006 r., wraz z ustalonymi ( wskazanymi w pkt VIII sentencji
wyroku) i innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw
polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego, a nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z



przeznaczeniem jako oleju napedowego, w sytuacji gdy prawidlowa ocena zebranych dowodéw - nie pozwala na
przypisanie oskarzonemu dokonania przestepstwa ujetego w art. 258 § 1 kk.

2. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 7 i art. 410 kk oraz art. 424 § 1 i 2 kk, poprzez nienalezyte
rozwazenie zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynienie jednostronnych ustalen faktycznych w oparciu
o wybidrcze potraktowanie zebranych dowodow oraz sporzadzenie uzasadnienia wyroku bez nalezytego wskazania
stanu faktycznego w zakresie strony przedmiotowej i podmiotowej czynéw zarzucanych oskarzonemu A. B., a takze
ich kwalifikacji prawnej co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

3. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej oskarzonemu tj. kary tacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
bez mozliwo$ci warunkowego zawieszenia jej wykonania, podczas gdy w sytuacji procesowej oskarzonego Sad mial
mozliwo$¢ i winien zastosowaé kare lagodniejsza

Majac powyzsze na uwadze, obronca wniosl, azeby Sad Odwolawczy:

a) zmienil zaskarzony wyrok i uniewinnil oskarzonego od przypisanych mu czynéw w pkt V, VI, VII czeSci wstepnej
wyroku

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszego
b) uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
W razie gdyby Sad II instancji nie podzielil powyzszej argumentacji wniost azeby:

¢) zmienil zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i warunkowo zawiesit wykonanie wymierzone;j
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci na stosowny okres.

Obronca oskarzonego J. N. wyrok zaskarzyl, w pkt. XXVI w caloSci, natomiast co do pkt. XXVII-XXX w zakresie
wymierzonych kar jednostkowych oraz kary laczne;j.

Wyrokowi zarzucil:

I. wodniesieniu do czynu przypisanemu oskarzonemu w pkt. XXVI wyroku, btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia o winie oskarzonego (pkt. I i IT wyroku) polegajacy na :

1. uznaniu za udowodnione, ze oskarzony w okresie od 10.01.2006- 7.02.2006 r. bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej w ktorej wchodzili T. B., A. B., M. P. (2), R. B., A. L., gdy tymczasem nie zostalo wykazane, by
oskarzony swa Swiadomoscia obejmowal dzialanie jakiekolwiek grupy przestepczej, by mial §wiadomo$¢ dziatania w
jej strukturach i by strukturom tym a takze ewentualnej hierarchii takiej grupy byl on podporzadkowany, by mial on
swiadomo$¢ wykonywania zadan zleconych na rzecz grupy

2. nietrafno$ci przyjetych kryteriéw oceny wyrazajacej sie w interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie faktow
pod zalozona z gory teze o winie oskarzonego, przy czym interpretacja ta przebiegla caltkowicie dowolnie, przez co
w czeSci dotyczacej ustalen stanu faktycznego doszlo do ,wykreowania" przez Sad rzeczywisto$ci, w oderwaniu od
istniejacych w sprawie dowodow, co jest szczego6lnie razace jesli weZmie sie pod uwage sposob w jaki Sad uzasadnil
przypisanie oskarzonemu czynu opisanego w pkt. I wyroku.

II. W odniesieniu do punktow XXVII-XXX wyroku, na zasadzie art. 438 pkt. 4 kpk, razaca niewspolmierna surowosc
kary, ktorej wymiar niezaleznie od sformulowanych wyzej zarzutéw apelacji nie uwzglednia nalezycie warunkéw
i okolicznoéci osobistych oskarzonego, zakresu popelionych przez niego czyndéw ich spolecznej szkodliwos$ci oraz
warunkéw prewencji generalnej i indywidualne;.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelacji obronca J. N. wniost o:



1. uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w pkt XXVI wyroku a ewentualnie o uchylenie
w tym zakresie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sqdu Okregowemu w
Gorzowie Wikp.

2. zlagodzenie kary wymierzonej oskarzonemu za czyny opisane w pkt XXVI-XXIX wymierzenie
mu kary lgeznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronca oskarzonego A. L. zaskarzyl wyrok w czesci, tj. co do pkt. LXXIX, LXXX, LXXXT, LXXXII, LXXXIII, LXXXIV
w zakresie dotyczacym oskarzonego A. L..

Wyrokowi zarzucik:
1. naruszenie prawa procesowego oraz tj.

art. g4kpk, art. 5 §1 i 2 kpk, art. 7 kpk poprzez ocene dowoddéw sprzeczng z zasadami okre§lonymi w tych
przepisach, a w szczego6lnosSci dowolng a nie swobodna ocene dowoddéw oraz naruszenie zasady obiektywizmu,
domniemania niewinno$ci i rozstrzygania nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego poprzez

- przyjecie, ze A. L. byl wspolnikiem J. N. i nadzorowat wraz z nim stworzenie i dzialalno$¢ firmy (...) sp z o.0. jak
rowniez bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy
zwlaszcza wyjaénienia J. W. (1) wskazuja, ze to J. N. podpisywal umowy, posiadal pieczatki, za$ A. L. byt wylacznie
jego kierowca

- przyjecie iz cystern tych, jakie zostaly dostarczone do firmy (...) sp. z 0.0. i poddane odbarwieniu i wprowadzonych do
obrotu, byto 6 podczas gdy idac za tokiem rozumowania Sadu i przyjmujac wersje najkorzystniejsza uznac nalezy, ze
cystern sprowadzonych moglo byé 6 z czego w S. zgodnie z ustaleniami zatrzymano 3, w konsekwencji do obrotu mogto
by¢ wprowadzonych 3, co ma bezposredni wplyw na ustalona przez Sad warto$c¢ oleju oraz ewentualnie uzyskanych
korzyéci majatkowych jak i wysokoéci akcyzy

+ uznanie, iz w dacie od 10 stycznia 2006 r. do 07 lutego 2006 r. oskarzony w celu osiagniecia korzysci majatkowej
doprowadzil inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia swoim, mieniem w kwocie co najmniej 622 311 zt za
pomoca wprowadzenia ich w blad co do przeznaczenia tego paliwa oraz wbrew ich Swiadomosci podczas gdy nie
ustalono zadnego pokrzywdzonego z okresu powstania sp6iki (...) w zwigzku z czym nie ma dowodow, ze paliwo
faktycznie zostalo sprzedane, a juz tym bardziej, ze zostalo sprzedane jako olej napedowy i ze nabywcy nie mieli
Swiadomosci, co kupuja,

« poprzez zastosowanie przy obliczaniu uszczuplenia naleznego Skarbowi Panstwa podatku stawki akcyzy na olej
napedowy wbrew ustaleniu , Ze sprzedawany byt olej opalowy a nie napedowy.

art. 6 kpk w zw. z art. 396 § 3 kpk poprzez brak zawiadomienia oskarzonego A. L. o czynnoSciach
przeprowadzonych w drodze pomocy prawnej przez Sady wezwane,

2. naruszenie prawa materialnego tj.:

art. 54 § 1 kks poprzez niewlaéciwe zastosowanie podczas gdy podmiotem przestepstwa okre§lonego w tym przepisie
moze by¢ jedynie osoba fizyczna, na ktdrej ciazy obowiazek podatkowy, osoba reprezentujaca spolke, a jednoczeénie,
gdy w my$l tego przepisu przedmiotem opodatkowania moze by¢ tylko dzialalno$é legalna, nigdy sprzeczna z prawem.,
nadto przy braku ustalenia kto powinien sktada¢ deklaracje, kto je faktycznie skladal, a takze poprzez zastosowanie
tegoz przepisu mimo ustalenia, ze sprzedawany byl olej opalowy od ktorego akcyza byta odprowadzana

8 § 1-3 kks poprzez uznanie, ze jedno i to samo przestepne dzialanie stanowi dwa przestepstwa i wymierzenie kary
za kazdy czyn z osobna oraz kaiy lacznej poprzez polaczenie wszystkich trzech kar pozbawienia wolnoSci podczas gdy
wykonaniu podlegala tylko jedna kara.



Obronca oskarzonego A. L. wniosl o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego T. B. zaskarzyl wyrok w caloSci na korzy$éc¢ oskarzonego.:
Wyrokowi zarzucil:
L. naruszenie przepisow postepowania karnego, ktére mialo istotny wplyw na tresé orzeczenia,

-ato art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 80 k.p.k. poprzez prowadzenie rozprawy w dniach 12.03.2012r.,
16.04.2012r., 24.05.2012r. pomimo, iz oskarzony T. B. byl pozbawiony wolno$ci w zwigzku z odbywaniem kary, a
rozprawa przed Sadem Okregowym odbywala sie pod nieobecno$é obroncy, przy czym jego udziat w rozprawie ma
charakter obligatoryjny

e atoart. 7 k.pk. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez dokonanie dowolnej oceny zeznan M. P. (2), a takze wyjaénien oskarzonych zlozonych wylacznie
w postepowaniu przygotowawczym i oparciu czynionych ustalei na niesp6jnych, niejasnych i sprzecznych
wewnetrznie depozycjach, z jednoczesnym calkowitym pominieciem dowodéw dla oskarzonego korzystnych,
o charakterze obiektywnym, a to wyjasnien oskarzonych zlozonych w postepowaniu jurysdykcyjnym, w
ktorych oskarzeni wskazywali na przyczyny dla ktérych pierwotnie przyznawali sie do stawianych zarzutow i
skladali wyjaénienia okreslonej treéci w celu uzyskania korzysci procesowej w postaci unikniecia zastosowania
ewentualnie uchylenia stosowania tymczasowego aresztowania,

s atoart. 582 kpk wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwoSci, ktore wylonily sie
w toku przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji postepowania, wylgcznie na niekorzy$¢ oskarzonego,
a wiec wbrew zasadzie in dubio pro reo, dotyczacych udzialu oskarzonego w zorganizowanej grupie
przestepczej uzyskiwanych z tego tytulu dochodéw, doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
0s6b opisanych w czeSci dyspozytywnej wyroku, uchylania sie od opodatkowania akcyza oraz kierowaniem
przestepstwem podrobienia dokumentu przez J. N.,

« atoart. 7 k.p.k. wzw. z art. 424 k.p.k. poprzez ujawnienie sie sprzeczno$ci w tresci czeéci dyspozytywnej
wyroku z treScia uzasadnienia polegajaca na uznaniu w czeéci dyspozytywnej wyroku, ze oskarzony T. B. bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw w okresie od 16 czerwca 2005r.
do _8 lutego 2006r, podczas gdy tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku k. 1 wynika, iz oskarzony T. B. bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie oszustw w okresie od polowy czerwca
2005r. do poczatku lutego 2008r.

« atoart. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajacego na:

1) braku ustalenia w czesci faktycznej uzasadnienia wyroku dotyczacego czynu opisanego w pkt IV czeSci
dyspozytywnej wyroku, albowiem jak wynika z treSci uzasadnienia na k. 59 rozwazania Sadu ogniskowaly sie
wokol przestepstwa pomocnictwa do sfalszowania dokumentu, tj. art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk, podczas
gdy T. B. uznany zostal za winnego kierowania przestepstwem, tj. czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 Kk,
przy czym Sad, z jednej strony okreslat zachowanie T. B. jako sprawcy dzialajacego z zamiarem by J. N. popelnil
przestepstwo i w tym celu dostarczajac mu pieczatke ulatwil jego popelnienie (k. 62), z drugiej natomiast ustalil,
iz T. B. polecil J. N. popelienie przestepstwa (k.61),

2) na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku z pominieciem w uzasadnieniu wyroku wskazania faktéw jakie
Sad I Instancji uznal za nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i braku spdjnego i
logicznego uzasadnienia, dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, a w szczego6lnoéci braku spdjnego i logicznego



wyjasnienia istotnych réznic w tre$ci wyjasnien oskarzonych, ktore ulegaly istotnym zmianom w zaleznoéci od
stadium prowadzonego postepowania,

II. spowodowany licznymi i powaznymi uchybieniami natury procesowej blad w ustaleniach faktycznych majacy
istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia, polegajacy na bezprawnym i nieuzasadnionym przyjeciu, ze:

a) oskarzony T. B. w okresie od 16 czerwca 2005r. do 8 lutego 2006r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
majacej na celu popelnianie oszustw polegajacych na odbarwianiu zakupionego uprzednio oleju opalowego, a
nastepnie jego odsprzedazy niezgodnie z przeznaczeniem jako oleju napedowego,

b) oskarzony w okresie od 16 czerwca 2005r. do 8 lutego 2006r. w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil inne osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia swoim mieniem za pomocg wprowadzenia ich w blad w ten sposob, ze po wezesniejszym zakupie
oleju opalowego i po weze$niejszym odbarwieniu go wspoélnie z M. P. (2), A. W. (1), J. M., paliwo to zostalo
odsprzedane r6znym osobom jako olej napedowy,

¢) przyjecie, ze oskarzony w dniu 31 stycznia 2006r. kierowal dokonanym przez J. N. podrobieniem umowy

w sytuacji gdy powyzsze nie znajduje potwierdzenia w dowodach zgromadzonych w sprawie, a zebrany w niniejszym
postepowaniu material dowodowy wrecz temu przeczy,

alternatywnie
w przypadku uznania przez Sad Apelacyjny, iz Sad Okregowy nie popelnil bledu w ustaleniach faktycznych
III. obraze przepiséw prawa materialnego, poprzez:

- naruszenie art. 23 ust. 11 5 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakoSci
paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz.U.2004, nr 34, poz. 293 z pézn. zm.) poprzez bledne przyjecie w pkt II
czesci dyspozytywnej wyroku, iz dzialanie oskarzonego polegajace na zakupie oleju opalowego i po weze$niejszym
odbarwieniu go wspolnie z M. P. (2), A. W. (1), J. M. oraz odsprzedanie r6znym osobom jako olej napedowy stanowi
wystepek z art. 286 § 1 kk podczas gdy nie pozwala na powyzsze dyspozycja art. 23 ust. 1 cytowanej ustawy, ktory
stanowi lex specialis wobec art. 286 § 1 kk

« 0 zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy przez uniewinnienie
oskarzonego T. B. od popelnienia zarzucanych mu czynéw

ewentualnie
- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego A. B. adw. M. E. zaskarzyl wyrok na korzy$¢ oskarzonego, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w tym zakresie i majacy wplyw na jego
tre$¢, a wyrazajacy sie w przekonaniu, iz zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia,
iz oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, w sytuacji gdy brak jest materialu dowodowego
umozliwiajacego w sposdb bezsporny na czynienie takich ustalen,

2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz dzialania oskarzonego wyczerpuja
znamiona tego wystepku, podczas gdy brak jest po stronie w/w oskarzonego elementu mozliwoSci wprowadzenia
w blad osob, ktore finalnie zakupily paliwo, co do jego jakoSci i charakteru, a takze brak jest wykazania, iz nastgpilo
faktyczne doprowadzenie pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,



3. naruszenie prawa materialnego, a to art. 54 § 1 k.k.s. poprzez przyjecie, iz oskarzony w rozumieniu tego
przepisu jest podatnikiem to jest podmiotem zobowigzanym lub uprawnionym do ujawnienia wlaSciwemu
organowi przedmiotu lub podstawy opodatkowania lub tez zlozenia odpowiedniej deklaracji odno$nie wymiaru
podatku,

4. naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$c orzeczenia, a to:

o art. 4k.p.k.iart. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie blednej analizy zebranego w sprawie materialu
dowodowego i zbytnig dowolnos¢ w zakresie jego oceny, a w szczegblnoSci poprzez oparcie swoich ustalen
jedynie na podstawie okoliczno$ci obcigzajgcych oskarzonego i pominiecie dowodéw $wiadczacych o niewinnoSci
oskarzonego,

« art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k poprzez zaniechanie podjecia czynnoSci w
celu wyjaénienia istotnych okolicznoSci sprawy, a w szczegdlnosSci poprzez niewyeliminowanie sprzecznosci w
materiale dowodowym w zakresie iloSci transportow paliwa, jego cen i nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu rachunkowoéci dla wyliczenia faktycznej korzysci, ktora odnidst oskarzony A. B. a tym samym
poczynienie dowolnych ustalen w tym zakresie,

« art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz art 391 § 1 k.p.k. poprzez nieodniesienie sie z
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zeznan §wiadka J. S. (1), niewskazaniu czy Sad dal czy tez nie im wiare,
ewentualnie wjakim zakresie, a takze nieodczytanie na rozprawie w dniu 2 grudnia 2010 r. wszystkich protokotow
z przestuchan tego $wiadka z postepowania przygotowawczego,

« art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie podjecia czynno$ci w
celu wyjasnienia istotnych okolicznoS$ci sprawy, a w szczegbdlnosci poprzez niedopuszczenie i nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu z dokumentu w postaci kartki z odrecznymi zapiskami, ktoére zgodnie z wyjasnieniami A. B.
potwierdzaly jego wersje, Ze w/w nie uczestniczyl w podziale zyskow pomiedzy T. B. a M. P. (2), a osiagane
przez nich, a wskazane na tej kartce korzySci odbiegaja od tresci zlozonych przez tych oskarzonych/$wiadkéw
wyja$nien/zeznan,

« art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k poprzez zaniechanie podjecia czynnoSci w
celu wyjaénienia istotnych okolicznos$ci sprawy, a w szczegdlnosSci poprzez niewyeliminowanie sprzecznosci w
materiale dowodowym, ktoremu Sad daje w caloSci wiare to jest zeznaniom $wiadka M. P. (2)

« art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewyjaénienie w uzasadnieniu wyroku motywow dla
ktorych Sad ocenil jedynie jako wiarygodne wyjaénienia oskarzonych oraz zeznania §wiadkéw zlozone na etapie
postepowania przygotowawczego a nie dal wiary wyjasnieniom i zeznaniom skladanym przed Sadem I instancji,

+ art. 424 § 2 k.p.k. poprzez wewnetrzng sprzeczno$¢ w treéci uzasadnienia wyroku w zakresie okolicznoS$ci
dotyczacych wymiaru kary w stosunku do oskarzonego A. B..

Majac powyzsze zarzuty na wzgledzie obronica A. B. wniost o:
 uchylenie wyroku w zakresie pkt VIII i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji,
« zmiane wyroku w zakresie pkt IX i uniewinnienie oskarzonego od popeklienia przypisanego mu czynu,
« zmiane wyroku w zakresie pkt X i uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzucanego mu czynu.
Obronca oskarzonego R. B. zaskarzyla wyrok na korzy$¢ oskarzonego, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w tym zakresie i majacy wplyw na jego
tre$¢, a wyrazajacy sie w przekonaniu, iz zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia,



iz oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, w sytuacji gdy brak jest materialu dowodowego
umozliwiajacego w sposob bezsporny na czynienie takich ustalen,

2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz dzialania oskarzonego wyczerpuja
znamiona tego wystepku, podczas gdy brak jest po stronie w/w oskarzonego elementu mozliwo$ci wprowadzenia
w blad o0s6b, ktore finalnie zakupily paliwo, co do jego jako$cii charakteru, a takze brak jest wykazania, iz nastapilo
faktyczne doprowadzenie pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

3. naruszenie prawa materialnego, a to art. 54 § 1 k.k.s. poprzez przyjecie, iz oskarzony w rozumieniu tego
przepisu jest podatnikiem to jest podmiotem zobowigzanym lub uprawnionym do ujawnienia wlasciwemu
organowi przedmiotu lub podstawy opodatkowania lub tez zlozenia odpowiedniej deklaracji odnosnie wymiaru
podatku,

4. naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

« art. 4 k.p.k.iart. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie blednej analizy zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i zbytniag dowolnos$¢ w zakresie jego oceny, a w szczegblnoSci poprzez oparcie swoich ustalen
jedynie na podstawie okolicznosci obciazajacych oskarzonego i pominiecie dowoddéw swiadczacych o niewinnoéci
oskarzonego,

o art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k poprzez zaniechanie podjecia czynnoSci w
celu wyjaénienia istotnych okolicznoS$ci sprawy, a w szczegdlnoSci poprzez niewyeliminowanie sprzecznosci w
materiale dowodowym w zakresie iloSci transportow paliwa, jego cen i nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu rachunkowo$ci dla wyliczenia faktycznej korzysci, ktora odnidst oskarzony R. B. a tym samym
poczynienie dowolnych ustalenn w tym zakresie,

« art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz art 391 § 1 k.p.k. poprzez nieodniesienie sie z
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zeznan §wiadka J. S. (1), niewskazaniu czy Sad dal czy tez nie im wiare,
ewentualnie wjakim zakresie, a takze nieodczytanie na rozprawie w dniu 2 grudnia 2010 r. wszystkich protokotow
z przeshuchan tego $wiadka z postepowania przygotowawczego,

« art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie podjecia czynnosci w
celu wyjasnienia istotnych okolicznoS$ci sprawy, a w szczegdlno$ci poprzez niedopuszczenie i nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu z dokumentu w postaci kartki z odrecznymi zapiskami, ktére zgodnie z wyja$nieniami R. B.
potwierdzaly jego wersje, ze w/w nie uczestniczyt w podziale zyskow pomiedzy T. B. a M. P. (2), a osiggane
przez nich, a wskazane na tej kartce korzysci odbiegaja od treéci zlozonych przez tych oskarzonych/swiadkow
wyjasnien/zeznan,

o art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k poprzez zaniechanie podjecia czynnoSci w
celu wyjaénienia istotnych okoliczno$ci sprawy, a w szczegbdlnoSci poprzez niewyeliminowanie sprzecznosci w
materiale dowodowym, ktéremu Sad daje w calo$ci wiare to jest zeznaniom $wiadka M. P. (2)

« art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku motywoéw dla
ktérych Sad ocenil jedynie jako wiarygodne wyja$nienia oskarzonych oraz zeznania §wiadkow zlozone na etapie
postepowania przygotowawczego a nie dal wiary wyjasnieniom i zeznaniom skladanym przed Sgdem I instancji,

« art. 424 § 2 k.p.k. poprzez wewnetrzng sprzeczno$¢ w tre$ci uzasadnienia wyroku w zakresie okolicznoS$ci
dotyczacych wymiaru kary w stosunku do oskarzonego R. B..

Majac powyzsze zarzuty na wzgledzie obronca R. B. wniosla o:

+ uchylenie wyroku w zakresie pkt LVII i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,



« zmiane wyroku w zakresie pkt LVIII i uniewinnienie oskarzonego od popelienia przypisanego mu czynu,
« zmiane wyroku w zakresie pkt LIX i uniewinnienie oskarzonego od popeknienia zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonych M. Z., M. W. (1), R. D., Z. K. (1), T. J. i P. H. zaskarzyl wyrok co do punktow XXXIV-
XXXVIII, XLIII- LII, LIV- LVI, LXXI-LXXIII na korzy$¢é ww. oskarzonych.

Wyrokowi zarzucik:
1/. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk poprzez jego bledna wykladnie i jego nie wlasciwe zastosowanie przez wyrazenie
pogladu, iz oskarzeni M. Z. oraz M. W. (1) dopuscili sie przestepstwa opisanego ww. przepisie, podczas gdy z
dokladnej analizy okoliczno$ci przedmiotowej sprawy wynika, iz w wyniku zachowan ww. oskarzonych nie doszlo do
pokrzywdzenia zadnej osoby;

- art. 258 § 1 kk poprzez jego bledna wykladnie i jego nie wladciwe zastosowanie przez przyjecie wobec oskarzonych
M. Z. oraz M. W. (1) tak kwalifikowanego przestepstwa, podczas gdy z dokladnej analizy okoliczno$ci przedmiotowe;j
sprawy wynika, ze jezeli popelnili oni jakiekolwiek przestepstwo oszustwa to zostalo ono zrealizowane w ramach
zwyklego wspolsprawstwa, a ich zachowanie mialo jedynie charakter wspoéldzialania z grupa o ile takowa w ogole
funkcjonowala,

- art. 23 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosSci paliw pltynnych i biopaliw
plynnych (Dz.U. 2004, 34, poz. 293 z p6zn. zm.) poprzez jego bledna wykladnie i jego nie wlasciwe zastosowanie przez
wyrazenie pogladu, iz oskarzeni R. D., P. H., T. J. oraz Z. K. (1) dopuscili sie przestepstwa opisanego ww. przepisie,
podczas gdy z dokladnej analizy okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, a przede wszystkim w okolicznoSci braku
wykonania w toku niniejszego postepowania dokladnych badan prébek paliwa jakim dysponowali ww. oskarzeni
oraz braku pokrzywdzonych nie mozna stwierdzi¢ aby owe paliwo nie spelnialo wymagan jako$ciowych okre$lonych
przywolanej ustawie a nadto nie zostala wyczerpana przez ww. oskarzonych strona przedmiotowa ww. wystepku majac
na uwadze brzmienie przepisow ww. ustawy na czas jej obowigzywania

- art. 54 kks poprzez jego bledna wykladnie i jego nie wlaéciwe zastosowanie przez przyjecie, ze oskarzeni M. Z. i
M. W. (1) popekili zarzucane im czyny w sytuacji gdy dokladna analiza materialu dowodowego wskazuje, iz ww. nie
popehili zarzucanego im czynu, a juz z pewnoscia nie dzialali z zamiarem bezpos$rednim, ktéry jest wymagany przy
tego typu wystepku,

2/. obraza przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 2 § 1 pkt. 1 § 2, art. 4,
art. 5 § 2, art. 7 oraz art. 424 § 1 pkt 1 kpk, poprzez dowolng, lakoniczna i jednostronna ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego z pominieciem okolicznoéci dla oskarzonych M. Z. oraz M. W. (1) korzystnych, w tym:

« wskutek dzialan ww oskarzonych od 02.082005 r. do 08.02.2006 nie doszlo do pokrzywdzenia zadnej osoby,
bowiem osoby nabywajace od oskarzonych paliwo mialy §wiadomo$¢ zrdodla z jakiego ono pochodzi oraz jakiej
jest jakosci,

oskarzonych M. Z. oraz M. W. (1) o wspotudzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeknianie
oszustw, w sytuacji gdzie oskarzeni jedynie posredniczyli w sprzedazy paliwa nie majac SwiadomosSci istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej i nie majac zamiaru dziala¢ w jej strukturach,

« art. 2§ 1 pkt. 1§ 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 7 oraz art. 424 § 1 pkt 1 kpk, poprzez dowolna, lakoniczng i jednostronng
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego z pominieciem okolicznosci dla oskarzonych R. D., P. H. oraz
Z. K. (1) korzystnych, w tym:



« 7e wtoczacym sie postepowaniu nie przeprowadzono analizy probek paliwa jakie posiadali ww. oskarzeni przez co
tez nie ustalono w sposdb pewny, ze paliwo te nie spelnialo wymagan jako$ciowych okreslonych w ustawie z dnia
23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw plynnych i biopaliw plynnych, nadto
w niniejszym postepowaniu karnym nie ustalono czy wskutek dzialan ww. oskarzonych doszto do pokrzywdzenia
0sob, ktore moglyby potwierdzi¢, iz paliwo jakim dysponowali oskarzeni mialo gorszg jako$é niz to przewiduje
przywolana ustawa

» Sad I instancji zastosowal wobec tych oskarzonych dwie ustawy - mianowicie do podstawy skazania przyjal
slusznie art. 23 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 roku o systemie monitorowania i kontrolowania jakoéci paliw
plynnych i biopaliw plynnych natomiast do ustalenia przeslanek przedmiotowych przyjal ustawe z dnia 25
sierpnia 2006 roku i zapisy sie w niej znajdujace,

3/. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez uznanie, ze:

« M. Z. byl osobg wczes$niej karang za przestepstwa tego samego rodzaju co jest okoliczno$cia obcigzajaca i
Swiadczaca o nieskutecznos$ci dotychczas stosowanych §rodkoéw prewencyjnych, w sytuacji gdzie M. Z. w okresie
od 02.08.2005 r. do 08.02.2006 r. w ktérym miat popehic zarzucane mu czyny byl osoba niekarang;

« T.J.byl osoba weczeéniej karang za przestepstwa tego samego rodzaju co jest okolicznoScia obciazajaca, w sytuacji
gdzie T. J. w okresie, w ktérym mial popelié zarzucany mu czyn byt osobg niekarang;

« M.Z.oraz M. W. (1) dopuécili sie przestepstwa opisanego w art. 286 § 1 kk oraz 258 § 1 kk podczas gdy z dokladne;j
analizy okolicznoS$ci przedmiotowej sprawy wynika, iz ww. oskarzeni nie mieli Swiadomo&ci, ze posredniczg w
sprzedazy paliwa, ktore powstalo na skutek odbarwienia oleju opalowego,

« M. W. (1) przyznal sie do zarzucanych mu czynéw podczas, gdy dokladna analiza jego wyjasnien sklania do
postawienia jedynie tezy, ze od trzeciej dostawy mogl przypuszczac, ze z paliwem jest co$ nie tak ale o procederze
odbarwiania dowiedziat sie po paru latach od tych transakcjach a juz z pewnoscia nie przyznat sie do udzialu w
grupie przestepczej,

« T.J.,P.H.,,R.D.,Z. K. (1), uczestniczyli w obrocie paliwami cieklymi lub biopaliwami cieklymi niespelniajacymi
wymagan jakoSciowych okreSlonych w ustawie z dnia 23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw plynnych i biopaliw plynnych w sytuacji gdzie znamion przedmiotowych wystepku
opisanego w art. 23 przytoczonej ustawy nie wypelnia takie zachowanie jak ,,wytwarzanie", ,transportowanie",
smagazynowanie" albowiem takie zachowania nie byly penalizowane w dacie zarzutow,

Nadto z ostroznoS$ci procesowej zarzucil: razaca niewspolmiernos¢ orzeczonej kary polegajaca na tym, ze orzeczona
kara laczna 2 lat i 2 miesiecy bezwarunkowego pozbawienia wolno$ci stoi w sprzeczno$ci z faktem, iz M. Z. w okresie
od 02.08.2005 r. do 08.02.2006 r. w ktérym miatl popelni¢ zarzucane mu czyny byt osoba niekarang i do stopnia
spolecznej szkodliwosci czynow, ktérych dopuscil sie oskarzony oraz w relacji do celéw, jakie kara ta winna spelic¢ w
zakresie prewencji szczeg6lnej i spolecznego oddzialywania,

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna tylko w takim zakresie, w jakim kwestionowala kwalifikacje prawna czynu
przypisanego R. D., gdyz pozwolilo to na zmiane dotychczasowej niepelnej kwalifikacji prawnej. Apelacja bylaby
zasadna co do wysokoSci kar lacznych wymierzonych A. B. i T. B., gdyby nie konieczno$¢ modyfikacji lub uchylenia
wyroku co do niektorych z przypisanych im czynow.

Czeéciowo zasadne okazaly sie apelacje obroncow oskarzonych: A. B., R. B., A. W. (1), J. N, R. D., W. A,, M. Z., M.
W. (1), Z.S.,M. D, A. L.



Apelacje obroncow W. T., T. J., P. H., J. W. (1), Z. K. (1) i M. W. (2) okazaly sie o tyle zasadne, ze doprowadzily
do uniewinnienia ich od popehlienia zarzucanych im czynéw, jednak nie byly one zasadne w czeSci, w ktorej
kwestionowaly samo popemhienie czynu.

Apelacja obroncy T. B. okazala sie zasadna w tej czeéci, w ktérej podnosit on zarzut bezwzglednej przyczyny
odwolawczej i sprzeczno$c wyroku z uzasadnieniem co do falszerstwa dokumentu.

Przed przystapieniem do oceny tych czes$ci apelacji, ktére kwestionuja zaskarzone orzeczenie pod wzgledem
materialnoprawnym, odniesienia wymagaja zarzuty stricte procesowe, gdyz w przypadku ich uwzglednienia moze sie
okaza¢ zbedne rozpoznanie apelacji skierowanych przeciwko meritum zaskarzonego wyroku.

Obronca oskarzonego T. B. podniést zarzut bezwzglednej przyczyny odwolawczej, polegajacej na tym, ze Sad I instancji
procedowal wobec jego mandanta, mimo iz oskarzony byl pozbawiony wolno$ci w innej sprawie, a jego interesow
nie reprezentowal obronica. Po czeSci ten zarzut jest zasadny. Oskarzony byl pozbawiony wolnoéci w trakcie trzech
rozpraw: 12.03.2012T., 16.04.2012T. i 24.05.2012r. Jednak w dniu 16.04.2012r. odczytano jedynie protokoét z odezwy
o przestuchanie H. S., ktéra przed Sadem Rejonowym w Sosnowcu odmoéwila zeznan, a w dniu 24.05.2012r. nie
przeprowadzono zadnych czynno$ci dowodowych. Dlatego zarzut ten nalezalo uwzglednié tylko co do rozprawy w
dniu 12.03.2012r., kiedy przestuchano istotnych §wiadkow M. W. (4) oraz K. W.. Z tych przyczyn nalezalo zaskarzony
wyrok uchyli¢ i przekaza¢ do ponownego rozpoznania czyny I, III i IV, gdyz uchybienie to nie przeszkadza w
wydaniu wyroku uniewinniajacego od czynu II. Slusznie jednak obronca oskarzonego wskazat na uchybienia co do
czynu IV, gdyz zachodzi sprzeczno$¢ nie tylko miedzy wyrokiem a uzasadnieniem, ale i wewnatrz uzasadnienia. W
wyroku Sad przyjal, iz T. B. kierowal wykonaniem czynu przez J. N.. Na str. 61 uzasadnienia Sad ustalil, ze T. B.
polecil wykonanie tego czynu przez J. N., co odpowiadaloby sprawstwu polecajacemu, a strone pdzniej — ze ulatwil
popehienie czynu, co wskazywaloby na pomocnictwo. Zaskarzenie wyroku przez prokuratora na niekorzysé pozwala
na podstawie art. 440 k.p.k. na poczynienie prawidlowych ustalen przez Sad meriti. Sad bedzie mial na uwadze, ze
granice zakazu reformationis in peius wyznacza tres¢ orzeczenia, a nie uzasadnienia (,,wolno w dalszym postepowaniu
wydaé orzeczenie surowsze niz uchylone”).

Niewatpliwie natomiast oskarzony i jego obronca zachowali sie nielojalnie wobec Sadu, ktéremu nie mozna postawié
zarzutu zawinionego uchybienia art. 439 k.p.k. Sad odwolawczy nie ma zadnych przestanek przypuszczaé, ze gdyby Sad
Iinstancji powzial wiadomo$¢ o tym, ze T. B. byl pozbawiony wolno$ci, nie ponowilby czynnosci dowodowych objetych
uchybieniem. Zaréwno rzetelno$¢ postepowania dowodowego przeprowadzonego w niniejszej sprawie, jak i — znana
jako fakt notoryjny — skrupulatno$¢ sedziego sprawozdawcy w I instancji dodatkowo przemawiaja za przyjeciem
tego stanowiska. Podniesienie dopiero w apelacji zarzutu przeprowadzenia rozprawy pod nieobecno$é obroncy i
oskarzonego, gdy ich obecno$c¢ jest obowigzkowa, okazalo sie skutecznym postapieniem procesowym, ale nie o to
chodzilo ustalajac zasady fair trial. Na chwile obecna ponowny proces jako niepotrzebne przedluzenie postepowania
wladciwie pozbawia mozliwoéci skutecznego powolywania sie na przewleklo$¢ postepowania przez strone. Odniesienie
sie do pozostalych zarzutéw i wnioskow apelacji obroncy oskarzonego T. B., na podstawie art. 436 k.p.k., stalo sie
bezprzedmiotowe.

Przyczyna uchylenia zaskarzonego wyroku co do T. B. stala sie bezwzgledna przyczyna odwolawcza zaistniala na
rozprawie w dniu 12 marca 2012r. i tylko dowody przeprowadzone na tej rozprawie mialy wplyw na uchylenie
wyroku w rozumieniu art. 442 §2 k.p.k. Co do czynu IV druga przyczyna uchylenia wyroku stala sie rozbiezno§é
miedzy wyrokiem a uzasadnieniem oraz wewnatrz uzasadnienia, natomiast nie legly u podstaw uchylenia kwestie
przeprowadzenia dowodu, stad mozliwe jest odtworzenie wyjaénien J. N. w trybie przywolywanego art. 442 §2 k.p.k.
Nadto w apelacji podniesiono rowniez zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow przy ocenie zeznan
Swiadka M. P. (2). W pozostalym zakresie nie kwestionowano zakresu i sposobu przeprowadzenia postepowania
dowodowego.



W toku ponownego postepowania Sad bedzie uprawniony orzec surowsza kare laczna pozbawienia wolnosci, gdyz
w tym zakresie zaskarzyt wyrok prokurator na niekorzy$¢ oskarzonego. Kary jednostkowe nie byly przedmiotem
zarzutéw ani wnioskow apelacji prokuratora.

Obronca oskarzonego A. L. podniosla zarzut obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art. 396 §3 k.p.k. poprzez brak zawiadomienia
oskarzonego A. L. o czynnoSciach przeprowadzonych w drodze pomocy prawnej przez Sady wezwane.

W ocenie Sadu odwolawczego rzeczywiscie doszlo do uchybienia przepisom postepowania karnego, jako ze A. L.
powiadamiano na btedny adres o posiedzeniach w trybie pomocy prawnej, ale uchybienie to nie wplynelo na tre$c
wyroku, gdyz przestuchiwane tam osoby nie zeznawaly na okoliczno$¢ udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, a
tylko ten zarzut przypisano oskarzonemu prawomocnym wyrokiem. A. L. pismem, ktére wplynelo 18.05.2011r. podal
nowy adres dla doreczen w L. przy ul. (...), podczas gdy w odezwach wskazano adres przy ul. (...) w L.. Niepokoi
zwlaszcza fakt, ze w odezwach, ktore wyszly z Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim po 18.05.2011r. réwniez
podawano poprzedni adres.

Jednak, ani M. F. (przestluchany przez Sad Rejonowy Katowice-Wschod, k. 8172 i nastepne), ani A. W. (2) (SR
Katowice-Zachod, k. 8224 i nast.), ani A. K. (k. 8280 i nast.), ani R. S. (SR Koécian, k. 8306 i nast.), ani M. N. (2) (SR
Grodzisk WIlkp., k. 8378 i nast.), ani J. S. (2) (SR Gdansk-PoInoc, k. 8446 i nast.), ani A. C. (SR Miechoéw, k. 8540 i
nast.), ani M. L. (SR Bialystok, k. 8595 i nast.), ani D. G. (SR Ko$cian, k. 8799 i nast.), ani K. P. (SR Leszno, k. 9033
i nast.), ani M. A. (SR Warszawa — Srodmiescie, k. 9622 i nast.) nie tylko, ze nie zeznawali na okoliczno$¢ udziatu
A. L. w zorganizowanej grupie przestepczej, ale wrecz w ogdle nie zeznawali o tym oskarzonym. Uchybienie zatem
procesowe nie bylo istotne, gdyz w zaden sposo6b nie przelozylo sie na tre$¢ wyroku. Dlatego tez ten zarzut nie zostal
uwzgledniony, ale Sad I instancji w przyszlo$ci musi zwréci¢ uwage na tego rodzaju sytuacje, by nie powtarzala sie
w przyszlo$ci.

Obroncy oskarzonych A. B. i R. B.postawili zarzut obrazy prawa do obrony poprzez zaniechanie odczytania J. S. (1)
wszystkich protokoléw zeznan z postepowania przygotowawczego. Przy tak powaznym zarzucie nalezaloby jednak
wymagac od skarzacych wiekszej doktadnosci i rzetelnoSci. Prokurator rzeczywiScie w akcie oskarzenia wskazal, ze
J. S. (1) przestuchiwany byt trzykrotnie, jednak oprocz jego zeznan, odczytanych przez Sad I instancji wskazano
dowody na k. 4182-4185 i 4295-4296. Dowod na k. 4295-4296 to oryginal protokotu przestuchania K. P., natomiast
na k. 4182-4185 znajduje sie przeslana faxem kopia zeznan tego $wiadka. Zarzut ten okazal sie zatem calkowicie
bezzasadny. Zeznania samego J. S. (1) nie wnosza niczego istotnego do sprawy. Wskazat on, ze pracowal w (...), widzial,
ze kierowcy pracujacy w (...) A. B. nocowali w swoich cysternach w Z.. Wydawalo mu sie, ze raz wiozl transport
oleju opalowego z N. do Z.. Zwazywszy, Ze osoby, na ktorych nazwisko kupowano olej opalowy z N. przyznaly sie do
zarzucanych im czynow i zostaly prawomocnie skazane, okoliczno$¢ ta nie rzutuje na zasadnos$é jakichkolwiek ustalen
faktycznych w sprawie. Nie budzi rdwniez watpliwoéci, iz w trakcie rozkrecania dzialalnosci bazy w Z. A. B. z racji
tego, iz pienigdze na jej zakup wylozyl jego ojciec zajal sie ,prezesowaniem”, jak okreslili to T. B. i M. P. (2), ale w
tym samym czasie odbarwiali oni paliwo i w dalszym ciagu sprzedawali jako olej napedowy. Nie kto inny, tylko sam
A. B. (k. 1196-1198) wyjasnil, ze w Z. odbarwianiem zajmowalo sie dwdch mezczyzn Sciagnietych przez M. P. (2), ale
po paru dostawach odbarwianiem zajeli sie M. P. (2) i T. B., on juz byt tylko do dzielenia sie zyskami, a zajal sie firma
swoja i ojca. To byly te same wyjadnienia, w ktorych podniosl, iz zostal oszukany przez wspoélnikow, opierajac sie na
notatce znalezionej w ich samochodzie. W swoich wyjasnieniach A. B. opisujac udzial w grupie wskazywal, ze jego
rola polegala na skontaktowaniu T. B. i M. P. (2) z ojcem, od ktérego brali olej i zwracali mu pieniadze po sprzedazy
odbarwionego oleju opalowego. Wyraznie wskazal, ze nie zajmowat sie rozprowadzaniem oleju. W grupie nie wszyscy
sprawcy musza zajmowa¢é sie takg samg dzialalno$cia, najczeéciej wrecz dochodzi do specjalizacji sprawcow. T. B. i
M. P. (2) wskazywali, ze nie mieli Zrodla dostaw paliwa i stad byly im potrzebne kontakty A. B., w przeciwnym razie
nie mogliby popelié czynéw zabronionych, bowiem nie mieliby paliwa, ktére po odbarwieniu mogliby zaoferowac
odbiorcom. Natomiast A. B. mial uzyskiwac dochody z przestepstwa mimo, iz sam nie miat mozliwos$ci zbywania oleju,
ale tego od niego nie oczekiwano. Mimo, iz zajmowal sie czlonkami rodziny na (...), mial pelna wiedze o tym, co sie
dzialo z prowadzona dzialalno$cia przestepcza, gdyz w kolejnych wyjasnieniach przedstawia informacje o A. L. i J.



N. funkcjonujacych dopiero w 2006r. (k. 2146-2151), o K. O., W ostatnich wyjaénieniach zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym A. B. zmienil wyjasnienia o tyle, ze wycofal sie tylko z przyznania sie do dzialania w grupie, gdyz
wspoldzialat tylko z M. P. (2). Poniewaz co do T. B. wyrok zostal w zasadniczej czeSci uchylony, stad odnoszenie sie
do tych wyjasnien jest bezprzedmiotowe, jednak wystarczy wskazaé, ze w tym samym okresie T. B. (k. 4920-4923)
przyznal sie do dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej wspoélnie z M. P. i A. B., z ktérymi byli wspo6lnikami.
Tak samo jak M. P. (2) (k. 4927 i nast.) charakteryzowali tez role R. B., zgodnie wskazujac, iz jego zarobkiem
byla niemiecka akcyza zwracana z tytulu dostawy do Polski. Zatem ich wyjasnienia byly zgodne z wcze$niejszymi
wyjaénieniami A. B. i wzajemnie sie uzupekialy. Oskarzony miat zatem mozliwo$¢ wycofania sie ze swoich wyjasnien,
przedstawienia odmiennej wersji, stad motywy, ktére wskazywal w postepowaniu sagdowym, z ktérych wynika, ze
wyjasnienia byly mu sugerowane przez policjantéw z CBS nie wytrzymuja krytyki, juz chociazby z tej przyczyny,
iz oskarzony stuchany byl takze w prokuraturze i Sadzie, a poza siedmiodniowym tymczasowym aresztowaniem,
odpowiadat z wolnoSci. Przedstawione argumenty nie przekonujg o tym, by ktokolwiek wywieral wplyw na tresé jego
wyja$nien w postepowaniu przygotowawczym, stad uznanie przez Sad I instancji wyjaénien ztozonych w postepowaniu
sadowym za niewiarygodne pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.

Te same argumenty dotycza zreszta wyjasnien R. B., ktéry w postepowaniu przygotowawczym zlozyt dwukrotnie
obszerne wyja$nienia, w ktorych przyznal sie do tego, ze wiedzial, kto utworzyl grupe i ze wszyscy trzej oskarzeni
poszukiwali Zrodta dostaw oleju opatowego do Polski. Przyznal, ze wiedzial, ze zalatwiany przez niego w Niemczech
olej bedzie stuzyl synowi i jego kolegom do nielegalnych dzialan. Wiedzial rowniez, ze olej nie bedzie nabywany przez
nich osobiécie, ale na podstawione osoby. Z wyjasnieniami tymi koresponduja dokumenty znalezione w zatrzymanej
cysternie, z ktérych wynika, ze przewozony olej opalowy mimo, iz zabarwiony byl na czerwono stanowil olej napedowy,
co wskazuje, iz juz na tym etapie znane R. B. bylo ostateczne przeznaczenie oleju. Na te sama okoliczno$¢ zgodnie
wyjasniali T. B., M. P. (2) i A. B.. Odwolanie zatem wyjasnien przez R. B. przed Sadem z takim uzasadnieniem, jakie
przytoczyl oskarzony w pelni uprawniato Sad do uznania, iz w tej czeéci jego wyjasnienia nie zastuguja na wiare.
Wywod Sadu I instancji zawarty na str. 36-37 uzasadnienia, w ktérym wskazuje na przyczyny nieuwzglednienia
zmienionych wyjaénien zlozonych w postepowaniu sadowym nie jest obszerny, ale w przypadku takich ocen Sadu
o ich trafno$ci nie decyduje dlugo$¢ wywodu, ale merytoryczne uzasadnienie, a to w realiach niniejszej sprawy,
zwazywszy na zbiezno$¢é wyjasnien oskarzonych, ich obszerno$¢, pokrywanie sie z dowodami dokumentarnymi,
zostalo uwzglednione przez Sad odwolawczy. Z tozsamych przyczyn Sad nie uwzglednil zarzutu obrazy art. 424 k.p.k.
podniesionego przez obronce oskarzonego Z. S. bowiem i jego dotyczyla ocena wyjasnien zlozonych w postepowaniu
sadowym, ktora Sad I instancji dokonal wspoélnie dla wszystkich oskarzonych. Réwniez w tym przypadku Sad
odwolawczy nie dopatruje sie uchybienia art. 7 k.p.k. przez Sad I instancji.

Nie przekonuje tez zarzut apelacji obroncy oskarzonych M. Z.. M. W. (1), R. D., Z. K. (1), T. J. i P. H., jakoby Sad
naruszyl przepis art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. Uzasadnienie sporzadzone przez Sad I instancji jest nad wyraz czytelne,
sporzadzone zgodnie z wymogami formalnymi, wszystkie ustalenia sg logiczne i dobrze uargumentowane. Nawet jezeli
Sad odwolawczy nie wszystkie ustalenia i oceny podziela, sposob sporzadzenia uzasadnienia (poza kwestia czynu
T. B. z art. 270 81 k.k. i przestepstwa skarbowego przypisanego R. B.) pozwalal na wydanie rozstrzygniecia co do
meritum. Sad odwolawczy nie podzielil przy tym zarzutéw obroncéw oskarzonych A. B. i R. B. jakoby sporzadzone
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnialo wymogu art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewyjaénienie motywow,
dla ktérych Sad ocenil jako konsekwentne wyjasnien, a pozniej zeznan M. P. (2). Tymczasem Swiadek ten zbieznie z
A. B.iT. B. konsekwentnie wskazywal, ze rola A. B. polegala na zapewnieniu dostaw paliwa w celu jego odbarwienia
i wprowadzenia do obrotu, bez ktorego to paliwa w ogoble nie moglo dojs¢é do przestepstwa. Takze rola R. B. zostala
od poczatku zdefiniowana jako dostawcy wiekszoSci oleju opatowego, ktéry po odbarwieniu zostal wprowadzony do
obrotu jako olej napedowy. Kluczowym elementem do przypisania im winy jest udzial w sprowadzeniu paliwa do
Polski i obejmowanie swoja §wiadomo$cig i zamiarem, iz po odbarwieniu oleju zostanie on wprowadzony do obrotu
jako olej napedowy bez oplacania podatku od towar6w i ustug oraz podatku akcyzowego. Z tych tez wzgledow apelacje
obroncéw oskarzonych A. B.i R. B. zostaly uznane za bezzasadne, poza kwestig ich udzialu w przestepstwie z art. 286
81 k.k. oraz zasadnoSci wyliczenia podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie.



Nie maja racji obronicy oskarzonych A. W. (1) i Z. S., jakoby przyczyna zaprzestania przez nich udzialu w przestepstwie
bylo nie aprobowanie odbarwiania paliw. Akurat w tym momencie, w ktérym A. W. (1) zakonczy} swoja przestepcza
dzialalno$é oskarzeni nabyli baze w Z., gdzie prébowali w poczatkowej fazie legalnie handlowaé paliwem. Dopiero,
gdy pojawila sie koniecznoé¢ splaty Srodkéw zainwestowanych przez R. B., a jednoczesnie prowadzona dzialalnosé
nie przynosita zyskow, wrdcili do odbarwiania oleju opalowego. Gdyby zatem przyczyna zaprzestania wspolpracy
byl brak akceptacji dla odbarwiania paliw, wystarczyloby, by oskarzony przeniost sie do Z.. Tymczasem A. W. (1)
wyjasnil, ze przyczyng zaprzestania wspolpracy byly narastajace konflikty na tle rozliczen finansowych (k. 2116).
Z. S. z kolei przyznat sie do tego, ze wiedzial, iz na jego firme kupowany bedzie olej opalowy i ze bedzie on
odbarwiany (k. 4693-4697). Jedyna okoliczno$¢, na ktéra powolywal sie oskarzony Z. S. byla nieznajomoéé rozliczen
podatkowych w zakresie akcyzy. Jak wskazano w dalszej czeéci nieznajomo$é sposobu dokonywania tych rozliczen
nie jest okoliczno$cig zwalniajaca od odpowiedzialnoéci, tym bardziej w sytuacji, gdy wiedzial o usuwaniu barwnika
z oleju opalowego.

Obronca oskarzonego A. W. (1) skupit sie na wykazywaniu, ze reprezentowany przez niego oskarzony nie mial wiedzy
o odbarwianiu oleju opalowego i zrezygnowal z udzialu w przestepstwie, gdy dowiedziat sie o tym. Tymczasem w
postepowaniu przygotowawczym oskarzony sam wskazal, ze przyczyny zaprzestania wspoéldzialania przestepczego
tkwily w rozliczeniach finansowych, natomiast sama okolicznoé¢, czy oskarzony fizycznie dokonywal odbarwiania,
czy tez tylko kontrolowat dzialalno$¢ Z. S. wiedzac o dokonywanym odbarwianiu nie ma zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia. Z chwila, gdy znacznik i barwnik dodawany do oleju opalowego przestaly mieé¢ charakter znaku akcyzy,
a zaczely mie¢ znaczenie dla wysoko$ci stawki podatkowej, fizyczne usuniecie znacznik i barwnika przestaly stanowic
odrebny czyn zabroniony. W sytuacji za$s, gdy wszyscy kierowcy firmy (...) bedacy sporadycznie w bazie i W. T.,
ktory na podstawie obecno$ci baniek z kwasem siarkowym od razu dowiedzieli sie o procederze odbarwiania oleju (k.
2702-2704), wyjasnienia A. W.(1) jakoby nie wiedzial o tym, stusznie Sad I instancji ocenil jako nieprzekonujace.

Nie przekonuje tez teza lansowana przez obronce A. W.(1), iz wyjasnienia A. B. z postepowania przygotowawczego nie
zasluguja na wiare, gdyz odpowiedzi byly mu sugerowane. Oskarzony wyjaénial tyle razy, z tak duza szczegbdlowoscia,
zbieznie ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami dostaw paliw, deklaracjami podatkowymi, iz nie sposéb dac
wiary, aby odpowiedzi te byly mu sugerowane. Dlatego ten argument podniesiony w apelacji obroncy A. W.(1) nie
jest zasadny.

Ustosunkowanie sie do zarzutéw dotyczacych sposobu gromadzenia dowoddw, ich oceny oraz zarzutéw skierowanych
przeciwko prawidlowo$ci prowadzenia postepowania dowodowego, pozwala na przejscie do zarzutéw skierowanych
przeciwko meritum rozstrzygniecia, czyli orzeczenia o winie, karze i Srodkach karnych. Zbiezno$¢ stawianych zarzutow
iwnioskéw apelacyjnych pozwala na pogrupowanie ich w cztery kategorie i odniesienie sie do nich wspoélnie, natomiast
pozostale zarzuty zostang rozpoznane oddzielnie. Do tych wspdlnych kategorii zaliczy¢ nalezy zarzuty skierowane
przeciwko przypisaniu sprawcom przestepstw skarbowych z art. 54 §1 kk.s., w tym takze wyliczenia wysokosci
nalezno$ci akcyzowych, do przestepstw oszustwa z art. 286 §1 k.k., do przestepstwa udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej, wreszcie do zarzutéw przeciwko orzeczeniom o karze.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rozpoznajacego apelacje obroncow oskarzonych i prokuratora, mechanizm dzialania
zorganizowanej grupy przestepczej i osob wspoldzialajacych z czlonkami grupy lub nabywajacych od nich paliwo, byt
prosty, a motywacja nad wyraz czytelna. W poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego M. P. (2) wyjasnil,
ze wraz z T. B. i A. B. postanowili zarobié¢ na sprzedazy oleju opalowego bez podatku od towardéw i ustug (dale;j:
podatku VAT). Pierwsze trzy cysterny paliwa zostaly przewiezione z Niemiec w ten sposob i oszczedzajac na platnosci
tego podatku okazywali sie bardziej konkurencyjni od podmiotéw uczciwie odprowadzajacych podatek, gdyz ich ceny
mogly by¢ o 22% nizsze. Obroncy oskarzonych podnosza, iz nie moga by¢ przedmiotem opodatkowania czynnoéci
sprzeczne z prawem, z czym hie mozna sie zgodzi¢.

Sad Apelacyjny odwoluje sie w tym miejscu do pogladéow wyrazonych w wyroku tego Sadu z dnia 3 lutego 2011r.
odnosnie dopuszczalnoSci opodatkowania podatkiem VAT czynnoéci niezgodnych z prawem. Podatek od towarow i
ustug jest podatkiem uregulowanym nie tylko w ustawodawstwie polskim i dyrektywach wspdlnotowych, ale takze



w bezpoérednio dzialajacych rozporzadzeniach unijnych, by wspomnieé¢ rozporzadzenie Rady (WE) nr 1777/2005 z
dnia 17 pazdziernika 2005r. ustanawiajacego $rodki wykonawcze do dyrektywy 77/388/EWG w sprawie wspolnego
systemu podatku od warto$ci dodanej (Dz. Urz. UE L 288 z 29.10.2005, str. 1) jako przyklad takiego unormowania.
Wykladnia zatem przepisow dotyczacych podatku VAT dokonywana jest nie tylko na szczeblu krajowym, ale takze
wspo6lnotowym, co nalezy uwzgledniaé¢ przy odkodowywaniu norm dotyczacych tego podatku. W komentarzu do
ustawy o podatku od towaréw i ustug (A. Bartosiewicz, R. Kubacki: VAT. Komentarz, Lex 2010, wyd. IV) w t. 12
do art. 6 wskazuje sie, ze juz na gruncie poprzednio obowiazujacej ustawie o VAT z 1993r. na jej tle ,wyksztalcita
sie jednolita praktyka, zgodnie z ktéra za czynnosci niepodlegajace ustawie (a wiec i opodatkowaniu) uznawano
wszelkiego rodzaju czynno$ci zabronione wprost przez ustawe”, do ktoérych zaliczano czyny jednocze$nie zabronione
i karalne (tj. przestepstwa i wykroczenia), jak rowniez czynnoSci niewazne bezwzglednie. Poniewaz obrot olejem
opalowym, jak i olejem napedowym oznaczonymi polskimi znakami akcyzy jest niewatpliwie legalny, nie moze on by¢
rozpatrywany przez pryzmat czynu zabronionego.

Dlatego w kregu zainteresowania Sadu odwolawczego pozostaje kwestia wykladni pojecia czynno$ci niewaznej
bezwzglednie. Przywolywani A. Bartosiewicz i R. Kubacki wskazuja, ze: ,W obecnym stanie prawnym - zgodnie z
regulacjami VI dyrektywy, jak i dyrektywy VAT z 2006 r. - zar6wno pojecie dostawy towardw, jak i §wiadczenia
ustug zostalo w znacznej mierze oderwane od waznoSci i skutecznosci tych czynnoéci na gruncie prawa cywilnego.
Decydujace dla uznania, ze czynno$¢ miala miejsce, s3 bowiem jej skutki faktyczne (realne), a nie skutki
konwencjonalne. Stad tez nie moze by¢ juz watpliwosci, ze czynnoSci, ktére sa niewazne na gruncie prawa cywilnego
z powodu niezachowania wymaganej formy, moga podlega¢ opodatkowaniu. Czynno$ci opodatkowane na gruncie
VAT zostaly bowiem oderwane od waznosci i skutecznosci tych czynno$ci na gruncie prawa cywilnego. Decydujace
znaczenie zyskuje bowiem nie prawny (na gruncie prawa cywilnego), lecz ekonomiczny aspekt transakeji. Tym samym,
czynno$¢ niewazna na gruncie prawa cywilnego moze by¢ uznana za wykonang skutecznie na gruncie ustawy VAT”.
Poglad sformulowany w literaturze przyjmowany jest zgodnie w orzecznictwie sadéw administracyjnych (wyrok
Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie z dnia 25 stycznia 2012r., I SA/Lu 655/11, LEX nr 1120896 i
wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku z dnia 8 maja 2007r., I SA/Gd 654/05, LEX nr 251505).

W dalszej czesci rozwazan — akceptowanych przez Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszej sprawie — przywolywani
wezedniej autorzy wskazuja, ze w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwo$ci duza wage przyklada sie
do ogb6lnych cech konstrukcyjnych podatku do towaréow i ustug, jako podatku od wartos$ci dodanej, do ktérych
zalicza sie przeciwdzialanie zaklécaniu konkurencji. W zwiazku z tym wskazuje sie, ze na gruncie opodatkowania
podatkiem VAT nie mozna czynié¢ rozréznienia pomiedzy czynno$ciami legalnymi a czynnoéciami nielegalnymi,
z wyjatkiem tych przypadkow, gdy nie jest mozliwa jakakolwiek konkurencja pomiedzy sektorem legalnym a
nielegalnym oraz z wyjatkiem obrotu przedmiotami, ktére w ogoble nie moga zosta¢ wprowadzone na rynek do
obrotu publicznego (np. narkotyki, organy ludzkie, podrobione pieniadze). I tak Europejski Trybunal Sprawiedliwo$ci
uznal, ze obr6t podrabianymi towarami (kosmetykami) podlega VAT (wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia
28 maja 1998r. C-3/97: ,Transakcje dotyczace podrabianych produktéw naruszaja prawa wilasnoSci intelektualne;j.
Jednak, jakikolwiek zwigzany z tym zakaz nie wynika z charakteru lub istotnych cech takich produktéw, ale jedynie
z ich szkodliwego wplywu na prawa podmiotow trzecich i jest warunkowy, a nie absolutny. Odpowiednio z samego
artykulu 2 szostej dyrektywy wynika, iz VAT jest nalezny za dostarczanie podrabianych perfum”), w orzeczeniu
C-455/98 uznal, ze import przemycanych towardéw (alkoholu) réwniez podlega opodatkowaniu tym podatkiem (wyrok
Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 29 czerwea 2000r.: ,zasada neutralno$ci podatkowej wyklucza jakiekolwiek ogolne
rozroznienie pomiedzy transakcjami zgodnymi z prawem i niezgodnymi z prawem, oprocz przypadkow, gdy wylgczona
jest wszelka konkurencja pomiedzy legalnym a nielegalnym sektorem gospodarki”). Z kolei w orzeczeniach C-294/82
i C-289/86 ETS uznal, ze dostawa oraz import narkotykéw nie podlega opodatkowaniu podatkiem VAT.

Zarowno art. 5 ust. 1 VI Dyrektywy Rady z 17 maja 1977r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw
Czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspoélny system podatku od wartoéci dodanej: ujednolicona
podstawa, wymiar podatku (77/388/EWG, Dz. U. UE.L. 1977.145.1), jak i art. 14 ust. 1 Dyrektywy 2006/112/WE
Rady z 28 listopada 2006r. w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz. U. UE.L.2006.347.1)



przy ustalaniu pojecia ,dostawy towaré6w” odnosza sie tylko do ekonomicznego i realnego znaczenia transakcji, a
nie do spelnienia wymogoéw prawnych, jako podstawy opodatkowania. Potwierdza to Naczelny Sad Administracyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 5 lutego 2009r. (I FSK 1920/07) stwierdzajac, iz ,Redakcja art. 6 ust. 2 ustawy o
podatku od towar6éw i uslug wskazuje, na uzycie slowa ,bezskuteczno$é” w kontekécie odnoszacym sie do istoty
samej czynno$ci, a nie do skutku ,bezskuteczno$ci” z uwagi na okolicznosci towarzyszace zawieranej umowie”. W
uzasadnieniu NSA podkreélil, ze: ,,Cel VI Dyrektywy tj. zasada powszechnos$ci opodatkowania moglaby bowiem zostaé
zagrozona, gdyby stwierdzenie dostawy towarow zalezalo od spelnienia warunkéw zmieniajacych sie w zaleznosci od
prawa cywilnego danego panstwa czlonkowskiego (por. pkt 32 wyroku ETS z 29 marca 2007 r. w sprawie C-111/05
Aktiebolaget NN oraz powolane tamze wyroki z 8 lutego 1990 r. w sprawie C-320/88 Shipping and Forwarding
Enterprise Safe, Rec. Str.I-285, pkt 71 8; z dnia 4 pazdziernika 1995 r. w sprawie C-291/92 Armbrecht,Rec.str.I-2775,
pkt 13 i 14; z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie C-185/01 Auto Leas Holland, Rec.str.I-1317, pkt 32 i 33 oraz z dnia 21
kwietnia 2005 r. w sprawie C-25/03 HE, Zb.Orz.str.I-3123, pkt 64)”.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny uznal, ze wszedzie tam, gdzie dochodzi do czynno$ci, ktére nie sg zgodne z prawem,
ale przy dochowaniu wymogéw formalnych, moglyby takimi byé¢, obrét tymi towarami podlega opodatkowaniu
podatkiem VAT. W przeciwnym razie dochodzitoby do zakt6cenia konkurencji i preferowaloby dostawcoHw unikajacych
opodatkowania kosztem tych, ktérzy prowadza przedsiebiorstwa w zgodzie z wymogami prawa. Nie podlegaja temu
opodatkowaniu tylko czynnoéci, ktére z gruntu nie moglyby by¢ przedmiotem legalnego obrotu (obrét narkotykami,
organami ludzkimi, podrobionymi pieniedzmi).

Sad Najwyzszy wwyroku z dnia 1 grudnia 2005r. (sygn. IVKK 122/05, OSNKW 2006/2/19) podkreslil, ze podatnikiem
w rozumieniu przepisoOw rozdzialu 6 k.k.s. jest tylko ten, czyj obowiagzek podatkowy ma swe Zrédlo w przepisach
ustawy podatkowej, okreslajacych zobowigzany podmiot oraz przedmiot i stawke opodatkowania. W sytuacji zatem,
gdy zachowanie sprawcow zbywajacych wyroby podlegajace opodatkowaniu podatkiem VAT nie ulegalo zwolnieniu z
tego podatku, nalezalo przyjaé, iz spekniali oni kryteria bycia podatnikiem tego podatku.

Dlatego sprowadzenie pierwszych trzech transportow paliwa, ktére zostalo zbyte na terytorium Polski bez oplacenia
podatku VAT naruszalo uczciwa konkurencje i w zwiazku z tym moglo stanowié¢ przedmiot przestepstwa skarbowego,
jednak o ten czyn, nikt oskarzonym zarzutu nie postawil. Takze pdzniejszy obrot odbarwionym olejem opalowym, od
ktérego nie uiszczono podatku VAT stanowil czyn zabroniony okreSlony w art. 54 k.k.s., co jednak nie znalazlo sie
w zarzutach stawianych oskarzonym. Na obecnym etapie postepowania uzupelnienie zarzutéw bylo juz niemozliwe z
uwagi na zakres i kierunek srodk6w odwolawczych.

Roéwniez w odniesieniu do podatku akcyzowego przez caly okres obowigzywania ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o
podatku akcyzowym w art. 6 ust. 3 wskazywano, ze jezeli czynnoSci, z ktérymi wigza sie obowiazki podatkowe zostaly
wykonane z naruszeniem warunkéw oraz form okre§lonych przepisami prawa — powstaje obowiazek podatkowy.
W obecnie obowigzujacej ustawie z dnia 6 grudnia 2008r. o podatku akcyzowym art. 5 stanowi, ze czynno$ci lub
stany faktyczne, o ktérych mowa m.in. w art. 8 ust. 1-5 i art. 9 ust. 1 s3 przedmiotem opodatkowania akcyza
niezaleznie od tego, czy zostaly wykonane lub powstaly z zachowaniem warunkéw oraz form okre$lonych przepisami
prawa. Zachowuja zatem aktualno$¢ wszystkie przytoczone poglady odnoénie do oceny czynnoéci podlegajacej
opodatkowaniu z punktu widzenia jej ekonomicznego sensu, a nie dochowania form i warunkéw okre$lonych w
przepisach prawa.

Dlatego Sad nie podzielit argumentacji zawartej w apelacjach obroncow oskarzonych: A. B., R. B.i A. L..

Kolejnym zagadnieniem podnoszonym w apelacjach obroncéw oskarzonych A. B. i R. B. wymagajacym odniesienia
sie przez Sad odwolawczy jest przedmiot i podstawa opodatkowania podatkiem akcyzowym oraz stawki podatku
akcyzowego od oleju opalowego.

Przedmiotem opodatkowania jest to, z czym wiaze sie powstanie obowigzku podatkowego (w tym przypadku sprzedaz
wyrobow akcyzowych), za§ podstawa opodatkowania — wymiar ilociowy przedmiotu opodatkowania, a zatem iloéc
oleju opalowego wyrazona w litrach. Przedmiot opodatkowania podatkiem akcyzowym w chwili czynéw popelionych



przez oskarzonych rozumiany byl szeroko. Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o podatku akcyzowym (Dz.
U. Nr 29, poz. 257) opodatkowaniu podlegala produkcja, sprzedaz, eksport, import, nabycie wewnatrzwspdlnotowe,
dostawa wewnatrzwspolnotowa, wyprowadzenie wyrobow akcyzowych. ale rowniez ich darowizna, nadmierne ubytki,
nabycie lub posiadanie przez podatnika, jezeli od tych wyrobow nie zostala zaptacona akcyza w naleznej wysokosci.

Oznacza to, ze podatnikiem podatku akcyzowego byly podmioty dokonujace nabycia wewnatrzwspolnotowego
lub kupna wyrobow akcyzowych. Dlatego tez nie budzi watpliwosci mozliwo$¢ podmiotowego ponoszenia
odpowiedzialnoéci przez Z. S. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), M. D. — pod firmg PHU (...), M.
W.(2) —pod firma(...),czy M. A. — pod firma (...). W tym kontekscie nie wytrzymuja krytyki zarzuty apelacji obroncow
oskarzonych: Z. S. i M. D., jakoby reprezentowani przez nich oskarzeni nie dopuscili sie przestepstwa skarbowego z
art. 54 81 k.k.s. Obaj oskarzeni byli podatnikami, zatem cigzyly na nich szczegbélne obowigzki zwigzane z rzetelnym
wykonywaniem obowiazkow w zakresie skladania wlasciwemu naczelnikowi urzedu celnego deklaracji podatkowych
wedlug ustalonych wzordéw, obliczania i wplacania akcyzy na rachunek wlasSciwej izby celnej (art. 21 ust. 1 ustawy
o podatku akcyzowym). Obowigzek podatkowy powstaje natomiast z chwilg wykonania czynnoSci lub zaistnienia
stanu faktycznego podlegajacego opodatkowaniu akeyza (art. 10 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym), przy czym w
przypadku nabycia wewnatrzwspolnotowego wyrobow akcyzowych z zaplacong akcyza, tak jak to mialo miejsce w
odniesieniu do zakupow oleju opalowego w Niemczech, obowiagzek taki powstawal z dniem odbioru dostarczonych
wyrobow akcyzowych przez odbiorce na terytorium kraju (art. 10 ust. 7 ustawy o podatku akcyzowym). Zatem ryzyko
niezlozenia deklaracji i konsekwencje nieujawnienia organom celnym dzialalnoSci polegajacej na odbarwianiu oleju
opalowego spoczywa na podatniku, a taki status mieli Z. S. i M. D.. Zatem w odniesieniu do nich, nawet przyjmujac
ich wersje, jakoby nie wiedzieli o procederze odbarwiania oleju wykazanie popelnienia przestepstwa skarbowego z
narazenia na uszczuplenie naleznos$ci podatkowych przez zaniechanie jest oczywiste. Na marginesie nalezy wskazaé,
ze Z. S. przyznal, iz dowiedzial sie o odbarwianiu paliwa juz po kilku dniach. Jego wyjasnienia zlozone na rozprawie,
jakoby dowiedziat sie o tym po kilku tygodniach nie brzmia przekonujaco, w kontekscie jego wezeSniejszych wyjasnien,
ale i faktu, Ze byl stale obecny w bazie paliw i proceder odbarwiania oleju zakupionego na jego firme juz nawet z
tej przyczyny byl zauwazalny. Jezeli o odbarwianiu oleju wiedzieli kierowcy firmy A. B., nie przekonuje teza, ze nie
wiedzieli o tym obecni na miejscu A. W. (1) i Z. S..

Taka sama sytuacja dotyczy M. D., ktéry w swoich wyjasnieniach (k. 5527 i nast. oraz 5536-5539 akt II K 61/09)
wskazywal, iz mial otrzymaé 1000 zlotych za przyjecie cysterny o poj. 30.000 litréw, ktére zaraz byly odbierane.
Potwierdzil przy tym fakt spotkania, na ktéorym M. Z. poznal go z T. B. i M. P. (2). W trakcie tego spotkania
poinformowali go o zamiarze sprowadzania na jego firme oleju opalowego. Jezeli zwazy sie, ze w zbiornikach bazy
wynajetych przez M. D. dochodzilo do odbarwiania oleju opalowego, a oskarzony skladal deklaracje w zakresie
podatku VAT i akcyzowego, w ktorych nie wykazywat podstawy opodatkowania, przypisanie mu sprawstwa z art. 54
81 k.k.s. nie budzi najmniejszych watpliwosci Sadu odwolawczego. Mial on przy tym Swiadomosé, iz zarejestrowana
przez niego dzialalno$¢ gospodarcza ma byé wykorzystywana przez grupe kierowana przez M. P. (2) i A. B. do
dokonywania obrotu olejem opalowym. Nie mozna przy tym zaakceptowac stanowiska, by wykorzystywanie przez
inna osobe dzialalno$ci oskarzonego zwalnialo go od odpowiedzialno$ci, bowiem to na oskarzonym ciazyl obowiazek
prawidlowego rozliczenia nalezno$ci publicznoprawnych i nie moze on przerzucaé tej odpowiedzialnosci na inne
osoby.

W przypadku firmy (...) sp. z o.0. dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona byta w formie spo6lki prawa handlowego,
zatem podatnikiem byla osoba prawna, a taka nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci stricte karnej. Kodeks karny
skarbowy przewiduje jednak szereg form sprawczych, do ktérych oprécz tradycyjnego sprawstwa pojedynczego,
wspolsprawstwa, sprawstwa kierowniczego i polecajacego dochodzi sprawstwo okre§lone w art. 9 §3 k.k.s.

Juz jednak formy sprawstwa przewidziane w art. 9 §1 k.k.s. wystarczaja do przypisania sprawstwa tym sposréd
oskarzonych, ktorzy kierowali wykonaniem czynu zabronionego przez inne osoby. Niewatpliwie nalezy do nich
M. P. (2) i A. B, nie przesadzajac w chwili obecnej, czy te forme sprawstwa nalezy przypisa¢ T. B.. W
przypadku bowiem zorganizowania grupy zajmujacej sie popelnianiem czynéw zabronionych okreslonych w Kodeksie
karnym skarbowym, osoby, ktore werbuja podatnikow — odbiorcéw nabycia wewnatrzwspolnotowego, decyduja o



przydzieleniu im os6b na biezaco nadzorujacych dzialalnosé¢ tych podmiotéw i majace faktycznie decydujacy glos
przy podejmowaniu kazdej istotnej decyzji, takze o zaprzestaniu funkcjonowania danego podmiotu, przeniesieniu
dzialalnoSci do innej bazy — kieruja popelieniem przestepstwa skarbowego przez inne osoby. Tak wiec przypisanie
im sprawstwa przestepstwa z art. 54 81 k.k.s. jest zasadne. Sad I instancji przypisal im jednak dzialanie w
formie wspolsprawstwa, a nie sprawstwa kierowniczego, stad poczynienie ustalen skutkujacych przypisaniem dalej
idgcej formy sprawstwa, jakim jest kierowanie popelnieniem przestepstwa skarbowego, jest na obecnym etapie
postepowania juz niemozliwe, gdyz zarzut taki nie byl podnoszony w apelacji na niekorzys¢. Dlatego nalezalo
zaakceptowaé przypisanie A. B. wspdlsprawstwa przestepstwa z art. 54 §1 k.k.s.

Kodeks karny skarbowy przewidzial rowniez odpowiedzialno$é oséb, ktére na podstawie przepisu prawa, decyzji
wlaéciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania (podkreslenie Sadu) zajmuja sie sprawami
gospodarczymi, w szczeg6lnoéci finansowymi, osoby fizycznej, osoby prawnej albo jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowos$ci prawnej, ktorej odrebne przepisy przyznaja zdolnosé prawng (art. 9 §3 k.k.s.). Kodeks karny
skarbowy nie definiuje jednak pojecia ,,zajmowania sie sprawami gospodarczymi”. Pojeciem takim postluguje sie
natomiast Kodeks karny w art. 296 §1 i art. 308. Przy braku definicji legalnej w orzecznictwie sformulowano
definicje pojecia osoby ,zajmujgcej sie cudzymi sprawami majgtkowymi”, za ktéra Sad Najwyzszy uznal ,tylko
tego, kogo obowigzki i uprawnienia obejmuja lacznie zaré6wno dbato$é o uchronienie powierzonego mienia przed
uszczerbkiem, zniszczeniem lub zagubieniem, pogorszeniem stanu intereséw majatkowych, jak i wykorzystanie tego
mienia w procesie gospodarowania w taki sposéb, aby zostalo ono powiekszone lub wzrosla jego warto$¢. Ten
zatem, kto ma jedynie obowigzki w zakresie dbalo$ci o to, aby stan mienia powierzonego nie ulegl pogorszeniu, nie
moze byé uwazany za zajmujacego sie cudzymi sprawami majatkowymi” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
27 kwietnia 2001r., I KZP 7/01, OSNKW 2001/7-8/55). Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni aprobuje poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy na gruncie art. 296 §1 k.k., jednoczeénie nie znajduje podstaw by dokonujac wykladni
jezykowej art. 9 §3 k.k.s. nadaé pojeciu ,zajmowania sie cudzymi sprawami” odmiennej tresci, anizeli uczynit to
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 kwietnia 2001r. Oznacza to, ze podmiotem zajmujacym sie sprawami
gospodarczymi osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niemajacej osobowos$ci prawnej, ktore
odrebne przepisy przyznaja zdolnos¢ prawna jest osoba, ktorej obowiazki i uprawnienia obejmuja lacznie zar6wno
dbalo$é o uchronienie powierzonego mienia przed uszczerbkiem, zniszczeniem lub zagubieniem, pogorszeniem stanu
interesOw majatkowych, jak i wykorzystanie tego mienia w procesie gospodarowania w taki sposob, aby zostalo ono
powiekszone lub wzroslta jego warto$c. Przykladajac te miare do oséb uczestniczacych w popelnieniu przypisanych
im czynéw zabronionych, wskazaé nalezy, iz osobami zajmujacymi sie sprawami gospodarczymi byli niewatpliwie
spoérod osbb jeszcze prawomocnie nieosadzonych: A. W. (1) faktycznie prowadzacy i nadzorujacy dzialalno$é¢ firmy
(...)iJ. N. faktycznie prowadzacy i nadzorujacy dzialalno$¢ firmy (...) sp. z 0.0. Obaj oskarzeni de facto podejmowali
wszystkie istotne decyzje dotyczace prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej firmowanej przez podatnikow. Kierowcy
przywozacy olej opalowy do bazy w K. jednoznacznie wskazywali, ze ,,Prezes” jak tytulowali Z. S. jedynie przybijal
pieczatki w dokumentach i podpisywal sie na nich, natomiast wszystkie decyzje dotyczace miejsca skladowania paliwa,
momentu rozladunku, tego, kto i z ktérego zbiornika pobierze paliwo podejmowal A. W. (1). On tez brat udzial w
odbarwianiu oleju opalowego, stad jego udzial w czynie byt aktywny, niesprowadzajacy sie li tylko do ochrony majatku.
Jeszcze dalej idaca role spetniat J. N., ktéry nie doéc, ze faktycznie zawiadywal spoélka (...) zalozong przez J. W. (1),
ktdry od lat cierpi na zesp6l zaleznoéci alkoholowej (pierwsze rozpoznanie nastapilo w trakcie leczenia szpitalnego
w 1998r), ale i dokonal falszerstwa podpisu pod umowa najmu zbiornikéw. Faktycznie zatem to J. N. zajmowal sie
dzialalnoScia gospodarcza prowadzona pod firma spdlki (...) w zastepstwie nieobecnego J. W. (1). Nie zwalnia to
oczywiscie J. W. (1) od odpowiedzialnosci za prowadzong dzialalno$é i skladane deklaracje podatkowe, w sytuacji
jednak, gdy J. W. (1) nie byly stawiane zarzuty z art. 54 k.k.s., przypisanie sprawstwa na obecnym etapie postepowania
bylo niemozliwe.

Dlatego przypisanie A. W. (1) i J. N. sprawstwa przestepstwa z art. 54 §1 k.k.s. bylo mozliwe z uwagi na tre$¢é przepisu
art. 9 §3 k.k.s., rozszerzajacego granice sprawstwa w prawie karnym skarbowym.



WatpliwosSci Sadu Apelacyjnego dotyczyly przypisania sprawstwa przestepstwa skarbowego z art. 54 §1 k.k.s. trzem
oskarzonym: R. B, A. L.i M. Z..

Odnoénie do oskarzonego R. B., nalezy sie zgodzi¢ z jego obronca, ktory zarzucilt Sadowi I instancji nie do$¢ wnikliwe
rozwazenie kwestii granic podmiotowych odpowiedzialno$ci. Sad uznal, ze oskarzony wspoldzialal z innymi czlonkami
grupy w popeknieniu przestepstwa skarbowego, co niewatpliwie jest prawda, zwazywszy na wyjasnienia, ktore ten
oskarzony zlozyl w postepowaniu przygotowawczych, w ktérych przyznal, iz wiedzial, w jakim celu byl wwozony do
Polski olej opalowy. Jednak Sad nie uwzglednil w nalezytym stopniu okoliczno$ci, iz podmiotem tego przestepstwa
nie jest kazdy zdolny do ponoszenia odpowiedzialnoéci, ale tylko podatnik. Powinien zatem rozwazy¢ relacje wiazace
zachowania R. B. ze Z. S. w zakresie prowadzenia dzialalnosci pod firma (...), z M. D. w zakresie dzialalnosci PHU
(...), z A. M. (2) i M. A. w zakresie firmy (...), czy wreszcie ze spdlka (...), prowadzong przez J. W. (1), a faktycznie
przez J. N.. Prowadzacy te dzialalnosci jako podatnicy, nie byli kierowani, ani zarzadzani przez R. B.. Jego udzial w
przestepstwie byt inny niz A. B., T. B. czy M. P. (2), ktdrzy zalozyli grupe i nig kierowali, podejmujac wiazace decyzje,
ani tez zajmujacych sie faktycznie dzialalnoScig (...), (...), (...), czy (...) — A. W. (1), J. N. oraz A. M. (2). W stosunku do
podatnikéw, jako sprawcow przestepstwa skarbowego z art. 54 §1 k.k.s., R. B. byt osoba obca, nieznana, a on sam nie
wspoldziatal w popetlnieniu z nimi przestepstwa. Mial jednak §wiadomo$¢ i zamiar udziatu w popehieniu przestepstwa
skarbowego z art. 54 81 k.k.s., gdyz wiedzial o tym, ze A. B., T. B. i M. P. (2) beda wynajmowa¢ podstawione osoby,
i dostarczajac im olej opalowy w celu odbarwienia i sprzedazy jako olej napedowy, ulatwil popelnienie przestepstwa.
Takich ustalen faktycznych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zabraklo i Sad odwolawczy de facto sam musialby
poczynié wszystkie niezbedne ustalenia, co przekracza granice kontroli odwolawczej. Jednoczeénie mieScily sie one w
granicach skazania, a z uwagi na przyjecie niewykonawczej formy sprawstwa, jaka jest pomocnictwo, nawet w wezszym
zakresie, stad mozliwa jest korekta dotychczasowego rozstrzygniecia. Nalezalo zatem na podstawie art. 437 §1 k.p.k.
uchyli¢ zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej skazania R. B. za czyn z art. 54 §1 k.k.s. i przekazaé w tym zakresie sprawe
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W toku tego postepowania, Sad rozwazy relacje miedzy oskarzonym,
a podatnikami jako sprawcami przestepstwa skarbowego i rozwazy, czy wykraczaly one poza granice pomocnictwa do
przestepstwa skarbowego.

Zdecydowanie inaczej oceni¢ nalezalo udzial A. L. w popelieniu przestepstwa skarbowego z art. 54 §1 k.k.s. Jego
udzial w dzialalnoéci J. N., ktéremu jak juz wspomniano trafnie przypisano udzial w przestepstwieJ. W. (1) poprzez
sprawstwo z art. 9 §3 k.k.s., oceniany jest roznie. A. B. wyjasénil (k. 2146-2151), ze A. L. byl wspélnikiem J. N., co
sytuowaloby go w granicach odpowiedzialnoéci z art. 9 §3 k.k.s. za czyn J. W. (1). Pozostale dowody zgromadzone
w sprawie doprowadzily jednak Sad I instancji do ustalen, ktére Sad odwolawczy akceptuje nie tylko z powodu ich
trafnoéci, ale rowniez z przyczyn procesowych, gdyz nie sa skarzone przez prokuratora.

Ustalenia faktyczne, jakie poczynil Sad obejmuja co do udziatlu A. L. — udzial w spotkaniu w Z. w styczniu 2006r.
z J. N.iT. B., podjecie sie zalatwienia ,stupa” z L. — J. W. (1), zaproponowanie wspoélnie z J. N. J. W. (1) otwarcia
dzialalnoSci gospodarczej. To jednak J. N. dysponowat dokumentacja firmy (...) sp. z 0.0., on zawieral umowe zJ. E.iJ.
S. (3), podpisujac sie jako J. W. (1), on dokonywat oplat akcyzy w urzedzie. Na 31 stronie uzasadnienia Sad rozwazajac
udzial A. L., wskazuje, ze ,glowny nadzoér nad funkcjonowaniem spoétki (...) sp. z o.0. pelit J. N., ktory mowil A.
L. co maja robi¢ i jak dzialalno$¢ ma wygladaé”. Na str. 66-67 Sad ustalil, Ze J. N. nadzorowat czynnosci zwigzane z
zalozeniem dzialalnosci (...) spolki z o.0. Tenze oskarzony mial pelng wiedze zwigzana z dokumentacja spolki i ,to
on wydawal polecenia A.”. Jak juz wspomniano powyzsze ustalenia sg wystarczajace do przypisania mu udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, podejmowania okreslonych zachowan bedacych realizacja jego udzialu w grupie,
jak wyszukanie J. W. (1), akceptacja funkcjonowania grupy i jej celu, jakim bylo odbarwianie oleju opalowego i
sprzedaz jako oleju napedowego. Nie mozna jednak uznac, by A. L., ktéry co nie budzi watpliwoSci nie byt podatnikiem
podatku akcyzowego, mogl ponie$é odpowiedzialno$é na podstawie art. 9 §3 k.k.s., gdyz nie podejmowat on zadnych
czynnos$ci wladczych w stosunku do J. W. (1) jako podatnika, nie odpowiadal, ani za zachowanie majatku spotki
(...), ani za jej pomnazanie, a co wiecej, to rowniez jemu J. N. wydawal polecenia. Nie zrealizowal on zatem zadnych
znamion sprawczych i nalezalo go uniewinnié¢ od popelnienia przestepstwa z art. 54 §1 k.k.s.



Prokurator nie zaskarzyl wyroku na niekorzy$¢ M. Z., stad wszelkie ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I
instancji nie podlegaja mozliwo$ci modyfikacji, cho¢ potencjalnie takie mozliwoéci by byly. M. P. (2) dwukrotnie
odmiennie zeznawal na okoliczno$¢ udzialu M. Z. w obrocie odbarwionym paliwem. Na k. 2732-2738 zeznal, ze M.
Z. kupowal od nich paliwo bez faktur, co dawaloby podstawy do przyjecia jego odpowiedzialno$ci karnej skarbowej,
jako ze — jak juz wspomniano — przedmiotem opodatkowania akcyza jest kupno wyrobu akcyzowego, od ktérego nie
odprowadzono podatku w naleznej wysokoSci, bez wzgledu na to, czy to nabycie zostalo udokumentowane faktura.
Z kolei pézniej (k. 3898-3901) zeznal, ze M. Z. byl posrednikiem. Sam oskarzony M. Z. (k. 4058-4059) przyznal sie
do posrednictwa w zbyciu oleju. Po$rednictwo w zbyciu wyrobu akcyzowego nie jest przedmiotem opodatkowania,
zatem jego sprawca nie moze ponosi¢ samoistnej odpowiedzialnoSci. Nie moze tez ponosi¢ odpowiedzialnosci za
pomocnictwo do przestepstwa skarbowego, gdyz jego zachowanie bylo wtorne w stosunku do odbarwienia oleju
opalowego i zmiany jego przeznaczenia. Pomocnictwo moze natomiast nastgpi¢ przed czynem zabronionym lub
najp6zniej w momencie jego popehienia, nigdy — po. Dlatego przy tych ustaleniach faktycznych, jakie poczynil Sad I
instancjiibraku §rodka odwolawczego wniesionego na niekorzy$¢ oskarzonego, nalezalo go uniewinnié od popelnienia
przestepstwa z art. 54 §1 k.k.s.

Kolejng istotng okolicznoscia wymagajaca odniesienia sie co do przestepstw skarbowych z art. 54 §1 k.k.s. byta
sygnalizowana przez obroncow oskarzonych A. i R. B. kwestia wysokoSci wyliczonego podatku akcyzowego narazonego
na uszczuplenie. W okresie od 16 czerwca 2005r. do 8 lutego 2006r. obowigzywaly dwa roézne stany prawne, ktore
powoduja, ze po czesci racje maja skarzacy, a po czeéci — Sad I instancji. Obowiazujaca w tym okresie ustawa z dnia
23 stycznia 2004r. o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 29, poz. 257 ze zm.) do dnia 23 sierpnia 2004r. przewidywata
stawke podatku akcyzowego od oleju napedowego w wysokoéci 2.000 zt za 1.000 litrow.

W dniu 24 sierpnia 2005r. w art. 65 ustawy o podatku akcyzowym dodano jednak ust. 1a, ktéry stanowil, ze ,W
przypadku uzycia olejow opalowych lub olejéw napedowych, przeznaczonych na cele opalowe, ktére nie spelniaja
warunkéw okre§lonych w odrebnych przepisach, w szczegdlnoéci wymogdéw w zakresie prawidlowego znakowania
i barwienia, uzycia ich niezgodnie z przeznaczeniem, a takze sprzedazy ich za pomocg odmierzaczy paliw cieklych,
stawka akcyzy wynosi:

1) dla olejow opalowych lub olejow napedowych, przeznaczonych na cele opalowe — 2.000 zt od 1.000 litréw gotowego
wyrobu,

2) dla ciezkich olejow opalowych przeznaczonych na cele opalowe — 1.800 z} od 1.000 kilogramoéw gotowego wyrobu”.

Przepis w tym brzmieniu obowiazywal do konca funkcjonowania ustawy z 2004r. Obowigzek znakowania i barwienia
olejow opatowych wprowadzal art. 66 ust. 1 tej ustawy, precyzowany przez rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia
30 maja 2005r. w sprawie znakowania i barwienia paliw silnikowych oraz olejoéw opalowych dla celéw kontroli obrotu
(Dz. U. Nr 96, poz. 815). Wynika z niego, ze do znakowania olejow shuzyt S. (...) (...), a do barwienia — S. (...) (...) lub
S. (...) (...). Stan ten nie ulegl zmianie pod rzagdami ustawy z 2008r. i rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20
sierpnia 2010r. w sprawie znakowania i barwienia wyrobéw energetycznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1054).

W tym okresie obowigzywalo rowniez przywolywane przez obroncoéw oskarzonych rozporzadzenie Ministra Finansow
z dnia 22 kwietnia 2004r. w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego (Dz. U. Nr 87, poz. 825 ze zm.), ktore
w zalaczniku nr 1 pod poz. 1 wprowadzalo nizsze stawki podatku akcyzowego, anizeli przewidziane w ustawie. Jak
jednak wynika z §2 ust. 11 2 tego rozporzadzenia obnizalo ono stawki podatku akcyzowego okre§lone w art. 65 ust. 1,
art. 69 ust. 4, art. 70 ust. 4, art. 71 ust. 4, art. 72 ust. 4, art. 73 ust. 3 pkt 1-3 i art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia
2004r. o podatku akcyzowym. A contrario nie obnizalo ono stawki okre$lonej w art. 65 ust. 1a tej ustawy.

Dlatego nalezalo uznaé, iz w okresie do 23 sierpnia 2005r. nalezato stosowa¢ do oleju opalowego i oleju napedowego
przeznaczonego na cele opalowe, stawki okre§lone w rozporzadzeniu Ministra Finansoéw. Stawka ta dla oleju
napedowego wynosila 1.180 zlotych za 1.000 litréw, a w przypadku obnizonej zawarto$ci siarki stawki wynosily 1.099
lub 1.048 zlotych. Poniewaz jednak stawka podstawowa podatku od oleju napedowego byla stawka 1.180 zlotych, a



pozostale stawki mozna byto zastosowac przy spelnieniu okre$lonego kryterium zawartoéci siarki w paliwie, nie mozna
tych stawek stosowaé rozszerzajaco, jako wyjatkdw od reguly. W zwigzku z tym, ze nie dysponujemy protokolami
kontroli jakoS$ci paliwa, nie mozna bylo stosowac tych stawek.

Natomiast od dnia 24 sierpnia 2005r. stawka podatku akcyzowego zostala ustalona w ustawie i wynosita 2.000 zlotych
za 1.000 litréw oleju. W ustawie z dnia 6 grudnia 2008r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2011r. Nr 108, poz. 626
ze zm.) stawka ta zostala obnizona do 1.822 zlotych za 1.000 litréw (art. 89 ust. 4 pkt 1) i te stawke jako najbardziej
wzgledna zastosowal Sad I instancji.

Dlatego tez do czynéw popelionych do 23.08.2005r. nalezalo zastosowac stawke podatku akcyzowego od olejow
napedowych w wysokoéci 1.180 zlotych za 1.000 litréw i odliczyé uiszczony podatek od oleju opatowego w wysokoSci
232 zlote za 1.000 litrow, natomiast do czynéw popelionych po tej dacie — stawke 1.822 zlotych za 1.000 litrow,
tak jak uczynil to Sad I instancji, rowniez odliczajac uiszczony podatek od oleju opalowego. Dlatego Sad odwolawcezy
nie dopatruje sie uchybienn w wyliczeniu wysokosci narazonego na uszczuplenie podatku dla dzialalno$ci firmy (...),
(...)M. A, (...), PHU M. N. (3) i tych cystern, ktore zostaly przywiezione dla M. D. po 24.08.2005r. Wszystkie jednak
transporty, ktore byly podstawg ustalenia przywiezionych dla M. D. olejow, a ktére wynikaja z deklaracji podatkowych
i ustalen niemieckich stuzb Sledczych, dotycza okresu po 24.08.2005r. Natomiast do paliw sprowadzonych dla (...)
nalezalo zastosowacé stawke 1.180 zlotych, pomniejszona o uiszczony podatek wedlug stawki 232 zlote. Zatem 1.167.155
litrow oleju przemnozone przez (1180 zlote — 232 zlote) za 1.000 litrow oleju, daje 1.106.462,9 zlotego narazonego
na uszczuplenie podatku akcyzowego. Do tej kwoty nalezalo zmniejszyé warto$¢ podatku przypisanego A. W. (1) w
punkcie XVI czedci wstepnej, Z. S. w punkcie LXVII czeSci wstepnej, a na podstawie art. 435 k.p.k. — takze J. M. w
punkcie XX czeSci dyspozytywnej.

O kwote 749.313,55 zlotych do 3.380.573,12 zlotego nalezalo tez zmniejszy¢ wysokoé¢ podatku przypisanego A. B.
(punkt X czeéci dyspozytywnej), a w razie przypisania sprawstwa R. B. przy ponownym rozpoznaniu sprawy — réwniez
uwzglednic¢ te roznice w opisie czynu.

Przy okazji nalezy wskaza¢, iz nie ma racji obronica oskarzonego A. L. kwestionujacy mozliwo§¢ uwzglednienia
podatku od zatrzymanych cystern, bowiem w art. 54 k.k.s. karalne jest narazenie podatku na uszczuplenie,
a nie samo uszczuplenie. Do takiego narazenia dochodzi natomiast woéwczas, gdy sprawca powoduje
konkretne niebezpieczenstwo takiego uszczerbku, co oznacza, ze zaistnienie uszczerbku finansowego jest wysoce
prawdopodobne, cho¢ nie musi nastapi¢. W sytuacji, gdy doszlo do uszczerbku finansowego w zakresie nalezno$ci
publicznoprawnych od poprzednich 87 cystern, nalezalo uznaé za udowodnione narazenie podatku na uszczuplenie.

Poniewaz oskarzonym (poza J. N.) zarzucono popelnienie przestepstwa z art. 54 §1 k.k.s. w ramach nadzwyczajnego
obostrzenia kary, konieczne stalo sie odniesienie do progu rozdzielajacego typ podstawowy przestepstwa od
przypadkow, gdy kara jest orzekana z nadzwyczajnym obostrzeniem.

Duza i wielka warto$¢, bo one sa przestankami rozdzielenia ustalana byla w odniesieniu do warto$ci minimalnego
wynagrodzenia, a zatem okreslana jest corocznie, w zalezno$ci od tego, kiedy zostal popelniony dany czyn zabroniony.
Poniewaz czyny, o ktérych orzeka Sad popelnione byly na przelomie lat 2005-2006, warto$¢ ta musi byé ustalana
odrebnie dla czynéw popelnionych i zakonczonych w 2005r., a odrebnie dla tych popelionych w 2006r. lub
trwajacych w obu latach, ale konczacych sie w 2006r. W 2005r. wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia wynosita 849
zlotych, za§ w 2006r. — 899,10 zlotego. Warto$¢ duza ustalona zostala w art. 53 §15 k.k.s. i stanowila na podstawie
art. 37 §1 pkt 1 k.k.s. podstawe zastosowania nadzwyczajnego obostrzenia kary okre§lonego w art. 38 §1 k.k.s. Warto$¢
duza wynosila w 2005r. — 424.500 zlotych, a w 2006r. — 449.550 zlotych. Spoéréd oskarzonych, ktérym skutecznie
przypisano sprawstwo przestepstwa z art. 54 §1 k.k.s., jedynie J. N. mieScil sie ponizej tej wartosci, gdyz warto$c¢ akcyzy
narazonej przez niego na uszczuplenie wyniosta 286.804,20 zlotego. Jego obronica ma racje, podnoszac, iz kara ta jest
razaco niewspoOlmiernie surowa, gdyz J. N. wymierzono rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas, gdy A. B.
(3.380.573 zl akcyzy) — tylko rok pozbawienia wolnoSci, A. W. (1) i J. M. (1.106.462 z} akcyzy) — rOwniez po rok, R. B.
(2.108.767 71 akcyzy) — takze rok. Do tej kwestii Sad jednak powr6ci przy rozwazaniach o karze i $érodkach karnych.



Pominieta w rozwazaniach Sadu I instancji i skarzacych warto$¢ wielka, zgodnie z art. 53 §16 k.k.s., wynosila
tysiackrotno$é minimalnego wynagrodzenia, a zatem wynosita w 2005r. 849.000 zlotych, zas w 2006r. — 899.100
zlotych. Ustalone powyzej wysoko$ci akcyzy, przyjete dla A. B., R. B., A. W.(1) i J. M. mieScily sie powyzej tej wartoSci.
Przyjecie wielkiej warto$ci powoduje zwiekszenie gornej granicy kary podwojnie (art. 38 §2 k.k.s.). Poniewaz jednak
prokurator nie zaskarzyl w tym zakresie wyroku, Sad odwolawczy nie jest uprawniony do dokonywania zmian, co
do przyjecia surowszej podstawy nadzwyczajnego obostrzenia, tak jak nie moze przypisaé¢ dzialania w recydywie
kwalifikowanej z art. 64 §2 k.k. w miejsce przyjetej recydywy z art. 64 §1 k.k., bez zarzutu i wniosku apelacji wniesionej
na niekorzy$¢ oskarzonego.

W tym miejscu nalezy sie odnie$¢ do argumentu przedstawionego w piSmie procesowym R. B., ktory z racji przymusu
adwokackiego, nie mogl wnies¢ apelacji, stad jego pismo nosi charakter zwyklego pisma procesowego. R. B. podzielil
sie z Sadem swoim oburzeniem wywolanym wywiadem, jakiego udzielil jeden z prokuratoréw zajmujacych sie
zwalczaniem przestepczosci paliwowej, a w ktérym pochwalil sie tym, ze po przejeciu $ledztwa odkryl, ze przyjecie
kwalifikacji prawnej z art. 286 k.k. daje wieksze zagrozenie kara, niz w przypadku przestepstw skarbowych, stad taka
kwalifikacje zaczeto przyjmowac dla przestepstw skarbowych polegajacych na oszustwach paliwowych. Stanowisko
skarzacego jest o tyle stuszne, iz fascynacja rzekoma surowoscia kar przewidywanych w Kodeksie karnym jest zupelnie
niezrozumiala. Przestepstwo z art. 54 §1 k.k.s. do dnia 16 grudnia 2005r. zagrozone bylo kara do 3 lat pozbawienia
wolnoSci, co w przypadku podwojenia zagrozenia w ramach art. 38 §2 k.k.s. dawalo 6 lat pozbawienia wolnoéci. Po
tej dacie, zagrozenie kara wzrosto do 5 lat pozbawienia wolno$ci, co w warunkach nadzwyczajnego zagrozenia z art.
38 §2 k.k.s. powodowalo wzrost gornej granicy kary do 10 lat pozbawienia wolnoS$ci, dokladnie takiej samej jak w
kwalifikowanym typie oszustwa w Kodeksie karnym (art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k.).

Oskarzony R. B. byl zbulwersowany instrumentalnym podej$ciem do kwestii kwalifikacji prawnej i wyrazil poglad, iz
niedopuszczalne jest dwukrotne karanie za ten sam czyn — odrebnie na podstawie Kodeksu karnego, a odrebnie na
podstawie Kodeksu karnego skarbowego.

Ot6z oskarzony sie myli. Dotychczas w polskim prawie karnym przyjmowano, ze kwestie rzeczywistego zbiegu
przepisoOw ustawy rozwiazywano na trzy sposoby — przez eliminacyjny zbieg przepisow ustawy, kumulatywny zbieg
przepisow ustawy oraz idealny zbieg czyn6éw zabronionych, polegajacy wlasnie na rozdzieleniu jednego czynu w
rozumieniu ontologicznym na dwa czyny w rozumieniu prawnym i osobnym ukaraniu za nie. Dotychczasowa linia
orzecznicza Sagdu Najwyzszego zapoczatkowana uchwala skladu siedmiu sedziéow z dnia 30 wrzes$nia 2003r. (I KZP
22/03, OSNKW 2003/9-10/75) wskazywala, ze nalezy dokonywac¢ wyboru jednej z ustaw — Kodeksu karnego lub
Kodeksu karnego skarbowego przez pryzmat przepisu szczegblnego. Sad Najwyzszy w kolejnej uchwale skladu siedmiu
sedzioéw z dnia 24 stycznia 2013r. (I KZP 19/12, OSNKW 2013/2/13) odszed! od tego pogladu, uchwalajac, ze ,,Reguly
wylaczania wieloéci ocen majg zastosowanie jedynie w wypadku zbiegu przepiséw ustawy, natomiast nie stosuje sie
ich w razie idealnego zbiegu czyn6w zabronionych, o ktéorym mowa w art. 8 §1 k.k.s.”.

O ile stanowisko o mozliwo$ci rozwigzywania rzeczywistego zbiegu przepisow ustawy poprzez eliminacyjny zbieg
przepisow ustawy, kumulatywny zbieg przepisow ustawy i idealny zbieg czynéw, bylo akceptowalne do czasu
uchwalenia Kodeksu karnego skarbowego, o tyle w chwili obecnej nalezy podzieli¢ nowy poglad Sadu Najwyzszego.
Do chwili wejécia w zycie Kodeksu karnego skarbowego, ustawodawstwo karne skarbowe stanowito szczegdlng ustawe
w stosunku do Kodeksu karnego. Kodeks karny skarbowy wyraznie jednak zanegowal mozliwo$¢ stosowania czeSci
ogoblnej Kodeksu karnego (art. 20 §1 k.k.s.), o ile sam k.k.s. nie stanowi inaczej. Nie ma zatem jednej wspolnej regulacji
dotyczacej przestepstw i przestepstw skarbowych, stad nowe stanowisko Sadu Najwyzszego nalezy zaakceptowac.

Oznacza to, ze istnieje mozliwo§¢ przypisania sprawcy czynu zabronionego odrebnej odpowiedzialnoéci na podstawie
art. 286 §1 k.k. i na podstawie przepisow Kodeksu karnego skarbowego. Jezeli jednak przeanalizowaé¢ znamiona
ustawowe przestepstw skarbowych polegajacych na narazeniu na uszczuplenie naleznosci podatkowych i celnych,
wyraznie nalezy odréznic czyny popeliane niejako ,na wejsciu” do systemu finans6w publicznych, od tych, gdy srodki
juz znajdujg sie w tym systemie.



Intencja sprawcow jest bowiem uszczuplenie nalezno$ci podatkowych, ale najczesciej w formie nieplacenia
podatkow, zwlaszeza niezglaszania prowadzenia dzialalno$ci podlegajacej opodatkowaniu. Tymczasem do znamion
oszustwa nalezy wprowadzenie w blad osoby, wykorzystanie jej bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania i doprowadzenie jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Oznacza to, ze nie moze
by¢ mowy o zbiegu art. 54, 55 i 56 kk.s. z art. 286 k.k. W pierwszym przypadku podatnik, uchylajac sie od
opodatkowania, nie ujawnia przedmiotu lub podstawy opodatkowania lub nie sklada deklaracji, czyli w ogole nie
bierze udzialu w postepowaniu i nie nastepuje wprowadzanie w blad. W art. 55 k.k.s. karane jest zatajanie prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej na wlasny rachunek przez poslugiwanie sie imieniem i nazwiskiem lub firma innej osoby,
co roOwniez nie wigze sie z wprowadzaniem w blad organu panstwa. W art. 56 k.k.s. regulujacym oszustwo podatkowe
podatnik juz sklada deklaracje lub o$wiadczenie, w ktorej podaje nieprawde lub zataja prawde albo nie dopelnia
obowiazku zawiadomienia o zmianie danych, zatem pojawiaja sie znamiona czasownikowe z art. 286 k.k., ale nie
dochodzi do rozporzadzenia mieniem, gdyz podatnik po prostu nie placi podatku lub placi go w mniejszym stopniu.
Rozporzadzenie mieniem przez Skarb Panstwa moze sie pojawi¢ dopiero przy przestepstwie z art. 76 k.k.s. Wydaje
sie, ze dopiero po wprowadzeniu w blad i usitowaniu wyludzenia nienaleznego zwrotu naleznoéci podatkowej mozliwa
bedzie podwojna kwalifikacja prawna z art. 76 k.k.s. i art. 286 k.k. Podobnie mozliwy bedzie zbieg co do naleznoSci
celnej art. 92 k.k.s. i art. 286 k.k., a niemozliwy bedzie zbieg art. 286 k.k. z przepisami o oszustwie celnym i przemycie
(art. 86-88 k.k.s.), gdyz tam réwniez nie dochodzi do rozporzadzenia mieniem przez Skarb Panstwa, a jedynie do
niewplacenia naleznego cla.

Powyzsze rozwazania sa o tyle nieistotne z punktu widzenia nie tylko oskarzonego R. B., ale réwniez pozostatych
oskarzonych, iz zarzuty z art. 286 §1 k.k. nie dotycza dzialania na szkode Skarbu Panstwa, ale odbiorcéw odbarwionego
paliwa. Nie zachodzi zatem tozsamos$¢ pokrzywdzonego, a przedmiotem ochrony sa rézne dobra, dlatego w tej
konkretnej sprawie, powyzsze rozwazania nie beda mialy znaczenia dla rozstrzygniecia i zmiana wykladni przepisow
prawa nie wplynie na prawa oskarzonych.

Przechodzac do rozwazan dotyczacych przestepstw zwigzanych z jako$cia sprzedawanego paliwa, czyli tych
kwalifikowanych z art. 286 §1 k.k. i z art. 23 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o systemie monitorowania i
kontrolowania jakoéci paliw cieklych i biopaliw cieklych, wrocié nalezy do rozwazan dotyczacych motywacji sprawcow,
bowiem kwestia zamiaru ich dzialania podnoszona jest zaré6wno przez prokuratora, jak i obronicéw oskarzonych.

W ocenie Sadu odwolawczego motywem dzialania oskarzonych byta cheé¢ uzyskania korzysci majatkowej. Na pytanie,
w jaki spos6b chcieli ja osiagnac, nalezy wskazac, iz chcieli uzyskaé ja kosztem Skarbu Panstwa, zmniejszajac nalezy
mu przychody, a poérednio — kosztem tych sprzedawcéw paliw, ktorzy uczciwie naliczali i odprowadzali nalezno$ci
publicznoprawne. Oskarzeni godzili zatem w obowiazki podatkowe i konkurencje na rynku. Sad I instancji w §lad
za prokuratorem uznal jednak, iz godzili réwniez w interesy nabywcéw, oferujgc im paliwo niespelniajace wymagan
jako$ciowych.

Czyn z art. 286 §1 k.k. przyjety przez Sad I instancji co do oskarzonych: T. B., A. B.,, A. W. (1), J. N,, W. T., W. A,,
M. Z., M. W. (1),R. B., J. W. (1), Z. S., M. D., A. L. musi spelniaé¢ okre$lone znamiona, by stal sie przestepstwem.
Sprawca, dzialajacy w zamiarze bezpo$rednim w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, musi doprowadzi¢ inng osobe
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia w blad, wyzyskania btedu lub niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Te ostatnie znamie mozna pominaé w rozwazaniach, bowiem nie
wystepowaly w sprawie osoby, ktére z uwagi na mankamenty psychiki nie pojmowaly nalezycie swoich dzialan.

Musi zatem istnie¢ element wprowadzenia w blad lub wyzyskania bledu. Skutkiem, jak slusznie zauwazyt prokurator,
nie musi by¢ wyrzadzenie konkretnej szkody, jednak musialo zaistnie¢ rozporzadzenie mieniem, niekorzystne z
punktu widzenia osoby nabywcy. Dla przypisania odpowiedzialno$ci z art. 286 §1 k.k. na szkode nabywcoéw oleju
opalowego, ktory po odbarwieniu oferowano do sprzedazy jako olej napedowy, konieczne jest ustalenie, czy nabywcy
zostali wprowadzeni w blad lub wyzyskano ich blad co do cech fizyko-chemicznych nabywanego oleju i w rezultacie
sprzedano im substancje niespeliajaca wymogdéw dla oleju napedowego lub tez ustalenie, ze na skutek zbycia im
wyrobu akcyzowego, od ktérego nie zostala zaplacona akcyza w naleznej wysokosci, a w wyniku kontroli podatkowej,



postepowania kontrolnego albo postepowania podatkowego nalozono na nabywece lub posiadacza wyrobu akcyzowego
zobowiazanie podatkowe (art. 8 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 6 grudnia 2008r. o podatku akcyzowym — Dz. U. z 2011r.
Nr 108, poz. 626 ze zm.).

W pierwszym przypadku, nabywca towaru wprowadzany jest w blad w ten sposéb, ze sprzedawca oferuje mu
do sprzedazy olej napedowy, a w rzeczywistoSci sprzedany towar nie spetlnia kryteriéw jakoSciowych. Tym
samym niekorzystne rozporzadzenie mieniem polega na wydatkowaniu Srodkéw pienieznych na zakup towaru
niespelniajacego oczekiwan nabywcy. Ten element spelniony zostal w przypadku jednej cysterny paliwa, Zle
odbarwionej przez J. M., a nastepnie za posrednictwem R. D.sprzedanej W. A., ktory zaoferowal ja wystepujacym w
sprawie pokrzywdzonym. Czyny dotyczace tej jednej cysterny Sad omowi w dalszej czeSci uzasadnienia.

Drugi przypadek dotyczy sytuacji, gdy nabywca kupuje wyroéb, od ktorego ma prawo oczekiwad, iz zostala uiszczona
akcyza w calo$ci. Jezeli w wyniku kontroli podatkowej, postepowania kontrolnego albo postepowania podatkowego
nie ustalono, ze rzeczywiScie doszlo do uiszczenia akcyzy, wowczas nabywca lub posiadacz tego wyrobu staje sie
podatnikiem i musi uisci¢ zobowiazanie podatkowe. Na skutek wprowadzenia w blad rozporzadza swoim mieniem w
ten sposéb, ze kupuje towar, od ktérego dodatkowo musi uiSci¢ zobowigzanie podatkowe. W niniejszej sprawie nie
nalozono jednak na zadnego z nabywcé6'w obowiazku uiszczenia akcyzy.

Oskarzycielowi nie udalo sie ustali¢ os6b pokrzywdzonych innych, anizeli ci dotyczacy feralnej cysterny zle
odbarwionej przez J. M.. Wracajac do kwestii motywacji dzialania oskarzonych, zwlaszcza M. P. (2), T. B. i A. B. uzna¢
nalezy, ze ich zamiarem bylo permanentne uzyskiwanie dochod6w z dzialalnosci nielegalnej, o czym $wiadczy wielosé
przedsiebranych transportéow, zmiany baz, zmiany firm — stupdw, czy wreszcie dlugo$é¢ trwania grupy. Wszystkie te
elementy wskazuja, iz nie byli oni zainteresowani oferowaniem paliwa zlej jakoSci, gdyz straciliby odbiorcow paliwa.
Oskarzonym przypisano lacznie sprowadzenie z Niemiec lub zakup w Polsce 88 cystern oleju opalowego, ktoéry po
odbarwieniu sprzedano jako olej napedowy. Tylko 1 z 88 cystern okazala sie by¢ zlej jakoSci. Nalezy zatem doj$¢ do
przekonania, iz sprzedaz tej jednej cysterny byta ekscesem osdb dokonujacych fizycznie odbarwienia oleju opalowego,
natomiast grupa jako calo$¢ nie miata motywu sprzedazy paliwa zlej jako$ci. Z punktu widzenia zamiaru sprawcéw
przypisanie im (poza wspomniang jedna cysterng) oferowania paliwa zlej jakos$ci, jawi sie jako nieuzasadnione.

Przechodzac do analizy znamion strony przedmiotowej, znéw poza ta jedng cysterna zawierajaca paliwo zlej jakoSci,
nalezalo stwierdzié, iz brak jest dowodéw wskazujacych, iz paliwo to nie spelnialo kryteriow jako$ciowych dla olejow
napedowych. Ustalenie Sadu I instancji, iz ,,Odbarwiony olej opalowy podobnie wygladal do oleju napedowego,
jednak mial znacznie gorsze wlasciwosci i zasilanie nim silnikéw samochodowych, do ktérych przeznaczony byt
olej napedowy, grozito ich powaznym uszkodzeniem” (str. 2 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) jest dowolne. Pod
powyzszym ustaleniem Sad przywoluje wylacznie wyjasnienia oskarzonych T. B., A. B., R. B., J. M., A. W.(1), J.
N., M. Z. i M. W. (1) oraz zeznania M. P. (2). Nie ma wsrod nich zadnego sprawozdania z badania jako$ci paliw,
ani opinii bieglych. Nie zostala przeprowadzona opinia bieglego, ktéra dawalaby chociaz podstawy do przyjecia,
ze ze wzgledu na zawarto$¢ siarki w oleju opalowym przed odbarwieniem, po uzyciu kwasu siarkowego do jego
odbarwienia, dojdzie do takiej zmiany sktadu chemicznego, iz uzyskana substancja wyj$ciowa nie bedzie spelniata
kryteriow jakoSciowych. Poniewaz ustalenia faktyczne nie byly skarzone na niekorzy$¢ oskarzonych, takiego dowodu
nie da sie juz przeprowadzié.

Sad czynigc ustalenia faktyczne w tym wzgledzie oparl sie wylacznie na dowodach osobowych. Tymczasem z zeznan
M. P. (2) (k. 1287 i nast.) wynika, ze wyrywkowo badali odbarwiany olej i byl on czysty, klarowny, mial duzo mniej
siarki niz dopuszczala norma. Dalej Swiadek ten zeznal (k. 273-2738), iz niemiecki olej przywozony od R. B. za
posrednictwem firmy (...) mial jeszcze lepsze parametry, niz ten pobierany ze S. w poczatkowej fazie grupy. K. W.
zeznal zreszta, iz szefowie grupy byli zainteresowani, aby olej mial jak najmniej siarki, by pozostawi¢ sobie margines
dopuszczalnej zawarto$ci siarki, po odbarwieniu oleju za pomoca kwasu siarkowego (k. 3804-3805). M. W. (1)
przywolywany przez Sad, stwierdzil, ze na jego pytanie T. B. zapewnil go, ze olej trzyma parametry siarki (k. 3999).
M. Z. wyjasnil, ze od odbiorcow nie styszal zadnych zastrzezen co do jakoSci paliwa, odbierali go dalej, wiec uznal,
ze speklia ono kryteria jakosciowe (k. 4161-4168). Mozna oczywiscie stwierdzi¢, iz twierdzenia te sa goloslowne i nie



poparte dokumentami stwierdzajacymi jakoéc paliwa. Nie mozna jednak na ich podstawie ustali¢, ze paliwo bylo zlej
jako$ci, a wszelkie watpliwoSci maja rézna wage, zaleznie od tego, czy powstaly po stronie oskarzonych, czy po stronie
oskarzyciela. Zeznania za$ odbiorcoéw potwierdzajg wersje oskarzonych.

Z. 0. w trakcie rozprawy w dniu 7 kwietnia 2011r. zeznal, Ze nabyty przez niego olej z dwdch cystern zuzyl na potrzeby
swojej dzialalnoSci i nie mial zastrzezen do jego jakoSci. Kolejni odbiorcy paliwa: T. W. (k. 4624), J. Z. (k. 4626), L. K.

(k. 4736-4737), M. K. (k. 4716-4717), T. G. (k. 4726-4728), L. P. (k. 4734), P. K. (2) (k. 4739), R. K.(1) (k. 4785-47809),
R. K. (2) (k. 5297) rowniez nie zglaszali uwag do jego jakoéci.

Wreszcie, decydujgcym dowodem, potwierdzajacym wersje oskarzonych jest opinia bieglego (...) Laboratorium spotka
7 0.0., ktéry po dokonaniu analizy probki z zatrzymanej cysterny (k. 153-158) stwierdzil, Ze zatrzymane paliwo spelnia
wymagania oleju opalowego lekkiego L-1 za wyjatkiem zawarto$ci wody, ale moze to wynikaé z zawodnienia komory
autocysterny powstalego podczas nieumiejetnego otwierania zalodzonych i za$niezonych pokryw autocysterny, bo
woda w prdbce byla wydzielona, a gdyby olej byt zawodniony podczas napelniania autocysterny doszloby do silnego
i trwalego zmetnienia produktu. Biegly stwierdzil, ze pomijajac obecnoé¢ znacznika i barwnika paliwo spelnia tez
wymogi dla oleju napedowego zimowego F. Wnioski te potwierdza inna ekspertyza (k. 11).

Dla tych 87 cystern, ktore sg przedmiotem rozwazan nie da sie przekonujaco stwierdzi¢, by wprowadzone do obrotu
paliwo nie spelnialo kryteriow jakoSciowych dla oleju napedowego. W takim za$ przypadku nie da sie wyprowadzié
wniosku o wprowadzeniu w blad odbiorcéw, zwlaszcza tych odbiorcow, ktérzy wystepowali w sprawie. M. P. (2)
przekonujaco zeznal (k. 4927-4929), iz nikt, kto kupowal paliwo o 50 groszy na litrze taniej niz ceny hurtowe (...) nie
mogl przypuszezad, ze paliwo to pochodzi z legalnego obrotu, a nie pochodzi z popularnego woéwczas odbarwiania oleju
opalowego. Potwierdzil to A. B. wyjasniajac (k. 5222-5224), iz kupujacy mieli pelng $wiadomosé co kupuja, bo olej
odbarwiany mial nizsza cene. Odbiorcami odbarwionego oleju byli profesjonali$ci, kupujacy na rynku olej w ilo$ciach
przeliczanych na cysterny, stad ich §wiadomo$c¢ jest inna niz konsumentéw kupujacych paliwo do baku pojazdu lub
kanistra.

Oprocz odbiorcow koncowych odbarwione paliwo kupowali réwniez posrednicy oferujacy olej konsumentom. Tym
z oskarzonym, ktorzy sprzedawali paliwo w sytuacji, w ktorej moglo ono trafi¢ do konsumentéw mozna bylo
zatem przypisac godzenie sie na to, ze zbeda oni paliwo osobom, ktére nie akceptuja zakupu oleju pochodzacego z
odbarwiania. Godzenie sie wynika z faktu, ze jednak mniejszo$¢ tego paliwa trafita do odbiorcow nieprofesjonalnych,
a wiekszo$¢ trafiala do odbiorcéw hurtowych lub péthurtowych; bylo to zatem odstepstwo od ogdlnych regul. Zamiar
ewentualny jest jednak wykluczony w przypadku przestepstwa z art. 286 §1 k.k., a w przypadku odbiorcow konicowych,
ktérzy mogli zosta¢ wprowadzeni w blad co do zrodla pochodzenia paliwa, nalezaloby jeszcze wykaza¢ na czym
polegalo niekorzystne rozporzadzenie mieniem, utrudnione w sytuacji, gdy nie da sie wykaza¢ zlej jakos$ci paliwa.

Dlatego w ocenie Sadu odwolawczego racje maja skarzacy wyrok obroncy oskarzonych, a nie ma racji prokurator,
odwolujac sie do kwestii wiedzy i $§wiadomos$ci odbiorcow, wprowadzenia ich w blad, czy rozporzadzenia przez
nich mieniem w sposdb niekorzystny. W sytuacji, gdy nabywcy wiedza, co kupuja, a dowody wskazuja na to, ze
paliwo spelnialo wymogi jakoSciowe dla oleju napedowego, nie spos6b wykazaé, by sprzedawane paliwo moglo by¢
przedmiotem oszustwa z art. 286 §1 k.k. lub przestepstwa wprowadzenia do obrotu paliwa zlej jakosci z art. 23 ustawy
z dnia 23 stycznia 2004r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakoSci paliw cieklych i biopaliw cieklych.

Dlatego Sad na podstawie art. 437 §2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnil T. B. od
czynu przypisanego mu w punkcie II czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, A. B. od czynu przypisanego w
punkcie IX czeSci dyspozytywnej, A. W. (1) od czynu przypisanego w punkcie XV czedci dyspozytywnej, J. N. od
czynu przypisanego w punkcie XXVII czeSci dyspozytywnej, W. T. od czynu przypisanego w punkcie XXXII czesci
dyspozytywnej, T. J. od czynu przypisanego w punkcie XXXIV czeéci dyspozytywnej, M. Z. od czynu przypisanego
w punkcie XLIV czeSci dyspozytywnej, M. W. (1) od czynu przypisanego w punkcie XLIX czeSci dyspozytywnej, P.
H. od czynu przypisanego w punkcie LIV czesci dyspozytywnej, R. B. od czynu przypisanego w punkcie LVIII czedci
dyspozytywnej, J. W. (1) od czynu przypisanego w punkcie LXIII czesci dyspozytywnej, Z. S. od czynu przypisanego



w punkcie LXVI czeéci dyspozytywnej, Z. K. (1) od czynu przypisanego w punkcie LXXI cze$ci dyspozytywnej, M.
D. od czynu przypisanego w punkcie LXXV czeéci dyspozytywnej, A. L. od czynu przypisanego w punkcie LXXX
czesci dyspozytywnej, M. W. (2) od czynu przypisanego w punkcie LXXXV cze$ci dyspozytywnej. W tym zakresie,
na podstawie art. 436 k.p.k. rozpoznanie $rodkéw odwolawczych co do tych czynéw mozna bylo ograniczyé¢ do
rozwazan dotyczacych strony podmiotowej i przedmiotowej przestepstwa, gdyz bylo to wystarczajace do wydania
rozstrzygniecia, za$ ustosunkowywanie sie do pozostalych zarzutéw stalo sie bezprzedmiotowe.

Stad Sad nie odnosil sie do dalej idacych zarzutéw i rozwazan zawartych w apelacji obronicy oskarzonego W. T., w
punkcie 1 tiret pierwsze i trzecie, punkcie 2 tiret pierwsze i drugie (poza rozwazaniami dotyczacymi R. D.), punkcie
5 tiret drugie, czwarte i pigte apelacji obroncy oskarzonych M. Z., M. W. (1), R. D., Z. K. (1), T. J. i P. H., w apelacji
obroncy oskarzonego J. W. (1), w punkcie 1 podpunkt a i ¢ apelacji obroncy oskarzonegoM. D., w punkcie 8, 14, 171
18 apelacji obroncy oskarzonego A. W. (1), w punkcie 2 tiret 3 apelacji obroncy oskarzonego Z. S., w punkcie 2, 4 tiret
drugie i czwarte apelacji obroncy oskarzonego A. B., w punkcie 2, 4 tiret drugie i czwarte apelacji obroncy oskarzonego
R. B..

Z tych tez wzgledow nalezalo uchyli¢ kary laczne orzeczone wobec A. B., A. W. (1), J. N., M. Z., M. W. (1), R. B, Z.
S,M.D.iA. L.

Inna miare nalezalo przyja¢ dla czynu polegajacego na zlym odbarwieniu tej jednej cysterny paliwa, ktora nie spelniata
kryterium jakoSciowego. W $wietle zeznan R. S., D. G., J. W. (3), W. W. i przedstawicieli (...) ustalenia faktyczne Sadu
I instancji jawig sie jako trafne. Wszyscy oni konsekwentnie zeznawali na okolicznoé¢ zakupu paliwa od firmy ,,z (...)
w G.” oraz rodzaju uszkodzen powstalych w ich pojazdach i urzadzeniach grzewczych. Zbiezno$c¢ dat i okolicznoSci
zakupu oraz wyrzadzonych szkdd jest taka, ze Sad meriti byl uprawniony ustalié, iz olej pochodzacy z tej jednej cysterny
nie spelnial wymogéw jako$ciowych bez przeprowadzania dowodu z opinii bieglego. Zreszta W. A. nie kwestionowat
zlej jako$ci paliw, gdyz jak relacjonuja pokrzywdzeni powiedzial im, Ze on réwniez zostat oszukany co do jakosci
paliwa. Dlatego co do tej jednej cysterny zawierajacej 29.082 litréw odbarwionego oleju opalowego ustalenia faktyczne
Sadu nie budza watpliwoSci. Nie da sie jednak wykazaé, by druga cysterna dostarczona za poérednictwem R. D. W.
A. takich wymogow nie spelniala. Réwniez J. M. nie kwestionowal, ze pierwsza odbarwiona przez niego cysterna nie
spelniala kryteriow jako$ciowych, ale tez nie mozna przyjaé, ze pozostale paliwo przez niego wprowadzone do obrotu
takich wymogow réwniez nie spelialo. Do tych pozostalych cystern z paliwem znajdujg zastosowanie rozwazania
zaprezentowane powyzej o braku mozliwosci wykazania wprowadzenia w blad odbiorcéw i doprowadzenia ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

W zwigzku z tym nalezalo zmieni¢ opis czynéw przypisanych J. M., R. D. i W. A. w ten sposob, ze ilo§é paliwa zlej
jakoSci zostala ustalona na 29.082 litrow, a warto$¢ na 72.705 zlotych. Sad odwolawczy nie wnikal w prawidlowoséé
ustalenia wartoéci tego oleju, gdyz ma ona znaczenie dla ustalenia tego, czy warto$c ta przekracza prog rozdzielajacy
przestepstwo w typie podstawowym od typu kwalifikowanego z uwagi na znaczna warto$¢, albo na ustalenia w
przedmiocie obowigzku naprawienia szkody. Zadna z tych przestanek nie zachodzi, nie budzi watpliwosci, iz wartoéé
paliwa nie przekraczala 200.000 zlotych, a obowiazek naprawienia szkody zostal orzeczony niezasadnie, stad Sad nie
podzielil zarzutu obrazy przepisow postepowania poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego dla wyliczenia
wartoSci paliwa. W tych realiach sprawy dowod ten byt zbedny. Data koficowa czynu zostala ustalona zgodnie z
ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, przy czym dla R. D., ktérego rola zakonczyta sie na
pomocy w nabyciu paliwa zostala ustalona na 13 lipca 2005r., natomiast wobec pozostalych oskarzonych na 23 lipca
2005r. kiedy to zakonczono rozprowadzanie paliwa zlej jako$ci wérdéd konsumentow.

Obronca oskarzonego R. D. kwestionowal mozliwo$é zastosowania kwalifikacji z ustawy z 2004r. wobec jego
mandanta, jako ze obowiazujaca wowczas ustawa nie przewidywata odpowiedzialnoSci innych oséb niz dokonujacych
obrét paliwami niespelniajacymi wymagan jako$ciowych okreslonych w ustawie. To prawda, ze ustawa z dnia 23
stycznia 2004r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw cieklych i biopaliw cieklych w art. 23
ust. 1 przewidywala odpowiedzialno$¢ tylko tych oséb, ktore dokonywaly obrotu takimi paliwami. Jednocze$nie
w art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawa definiowala obrét jako dziatalno$é gospodarczg polegajaca na handlu hurtowym lub



detalicznym paliwami cieklymi lub biopaliwami na terytorium RP. Kodeks karny przewiduje jednak, ze ekstraneus,
czyli osoba, ktérej nie dotyczy okoliczno$¢é osobista wylaczajaca, lagodzaca albo zaostrzajaca odpowiedzialno$é karna,
ale wspoldzialajaca z nig ponosi odpowiedzialno$é karna, gdy o tej okoliczno$ci wiedziala, chociazby go nie dotyczyta
(art. 21 §2 k.k.). Trudno o bardziej dobitny przyklad odpowiedzialnoéci ekstraneusa niz sytuacja R. D., ktory wiedzial,
ze firma (...), ktorej W. A. jest wiceprezesem, dokonuje obrotu paliwami.

Iloé¢ zmian poczynionych w opisie czynu przypisanego W. A. byla tak duza, ze czyn zostal opisany na nowo. W
przypadku tego oskarzonego ma jednak racje jego obronca podnoszac niekonsekwencje Sadu I instancji w kwalifikacji
prawnej czynéw. R. D., ktory posredniczyl w nabyciu paliwa, a zatem pomogl w popeieniu czynu zabronionego
Sad przypisal kwalifikacje z art. 23 ust.1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakoSci paliw ciektych
i biopaliw cieklych, natomiast osobie, ktorej pomagat — sprawstwo z art. 286 §1 k.k. Sad odwolawczy podzielil te
argumenty, tym bardziej, ze W. A. nalezalo przypisa¢ zachowanie, ktore polegalo na wydaniu polecenia kierowcy duzej
cysterny F. C. zrzucenia paliwa do zbiornika w bazie paliw, a nastepnie zaladowania mniejszej cysterny i rozwiezienia
paliwa odbiorcom. Nie da sie przypisa¢ w takim przypadku dzialania z zamiarem bezposrednim, ale godzenie sie na
to, ze paliwo, ktérego jakosSci oskarzony nie sprawdzil zostalo zbyte odbiorcom koncowym. Slusznie zatem obronca
oskarzonego postulowal zmiane kwalifikacji na ustawe z 2004r. Inaczej jednak ksztattuje sie odpowiedzialno$é J. M.,
ktoéry paliwo odbarwil, nie majgc ku temu uprawnien, umiejetnosci, ani warunkéw. Jemu prawidlowo Sad przypisal
odpowiedzialno$é z art. 286 §1 k.k. jako wytworcy paliwa zlej jakoSci. Oskarzony zreszta nie kwestionowal tego czynu,
ani kwalifikacji prawne;j.

Dlatego tez Sad pozostawil kwalifikacje prawna czynu przypisanego J. M. w punkcie XXI cze$ci dyspozytywnej, przyjat
dla R. D. kwalifikacje z art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o systemie monitorowania
i kontrolowania jakoSci paliw cieklych i biopaliw cieklych, a dla W. A. kwalifikacje z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23
stycznia 2004r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw cieklych i biopaliw cieklych.

Zroznicowad tez nalezalo kary orzeczone za ten czyn. I tak J. M., ktéry dokonat odbarwienia i sprzedazy paliwa kara
adekwatna do 29.082 litrow oleju powinna — zdaniem Sadu odwolawczego — wynosié rok i 3 miesigce pozbawienia
wolnoSci, nie ingerujac w wysoko$¢ kary grzywny orzeczonej przez Sad Okregowy. Przyjecie niewykonawczej formy
sprawstwa wobec R. D. i obnizenie iloSci paliwa zlej jakoSci skutkowalo obnizeniem kary pozbawienia wolnoéci z
roku do 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W. A., ktory dokonal sprzedazy odbiorcom koncowym, a zatem dopuécit
sie wykonawczej formy sprawstwa nalezalo wymierzy¢ kare roku pozbawienia wolno$ci, wieksza niz w przypadku R.
D., ktéry byl pomocnikiem, ale mniejsza niz wobec J. M., ktdry pogorszyl jako$é paliwa. W. A. z uwagi na korzy$c
majatkowa, ktéra potencjalnie moégt uzyskaé, nalezalo wymierzy¢ réwniez kare grzywny w wysokoSci 150 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda, czyli okolo 10% wartos$ci oleju zlej jakoSci wprowadzonego do obrotu.

Z uwagi na przyjecie, ze tylko jedna cysterna paliwa byla zlej jakoSci, zbedne staje sie odnoszenie do tych argumentéow
apelacji obroncy oskarzonego W. A., w ktérych prébowal wykazaé, iz jego mandant wzigl udzial we wprowadzeniu
do obrotu tylko jednej cysterny odbarwionego oleju opalowego. Sad odwolawczy w pelni podziela ocene zeznan F.
C. i wyjaénien R. D., jak rowniez ustalenie Sadu meriti, iz doszlo do nabycia przez W. A. dwoch cystern oleju, a
nastepnie wprowadzenie ich do obrotu, gdyz konsekwentne zeznania kierowcy w polgczeniu z wyjasnieniami R. D. z
postepowania przygotowawczego, ktore probowal nieudolnie odwola¢ w postepowaniu sgdowym, wskazuja, iz stato
sie tak, jak przyjal to Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim. Poniewaz jednak nie dalo sie ustali¢, iz paliwo z
drugiej cysterny nie spetnialo wymagan jakoSciowych albo, ze jego nabywcy stali sie ofiarami wprowadzenia w blad i
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, dywagacje te nie mialy wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia.

Ostatnia z najistotniejszych kwestii jest istnienie zorganizowanej grupy przestepczej oraz udzialu w niej. W ocenie
Sadu odwolawczego Sad I instancji poczynil w tym wzgledzie prawidlowe ustalenia. Punktem odniesienia do
tych rozwazan sa poglady wyrazane w orzecznictwie i piSmiennictwie, ktore wskazuja, ze samo przestepstwo
sbrania udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej” jest przestepstwem formalnym, nie wymagajacym ani
sformalizowanego trybu przyjecia w poczet czlonkéw grupy, ani nawet udzialu w poszczeg6élnych czynach
zabronionych popehianych przez czlonkdéw grupy. Poziom zorganizowania grupy musi by¢ wyzszy niz w przypadku



wspolsprawstwa, nie jest jednak wymagany poziom stalo$ci i hierarchii wlasciwy dla zwiazkoéw przestepczych. Dla
oceny zorganizowania grupy istotne sa cele funkcjonowania tej grupy jakim jest stale lub okazjonalne popelnianie
czynéw zabronionych. Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, zauwazy¢ nalezy, ze pomysl utworzenia
grupy wyszed} od tréjki osob, ktore ja utworzyly i ukierunkowaly jej dzialanie na przestepstwa na szkode Skarbu
Panstwa. Poniewaz zadnemu ze sprawcéw nie przypisano zorganizowania i kierowania grupa (art. 258 §3 k.k.),
a apelacja prokuratora nie stawia w tym zakresie zarzutéw, ani wnioskow, stad kwestia ta pozostaje poza polem
orzekania Sadu odwotawczego. Nie ulega jednak watpliwosci, iz w toku postepowania przygotowawczego A. B., M.
P. (2) i T. B. zbieznie wyjasniali na okoliczno$¢ spotkania sie i wymyslenia sposobu zarabiania na handlu paliwami,
pierwotnie bez oplacania podatku VAT, a p6zniej takze uszczuplajac podatek akcyzowy. Zmiana wyjadnien A. B. i
T. B. w postepowaniu sadowym wskazuje tylko na jeden cel, jakim jest umniejszanie odpowiedzialno$ci, natomiast
nie przekonuje czemu ich wyja$nienia z postepowania przygotowawczego nie tylko byly konsekwentne, ale rowniez
spojne miedzy soba i z zeznaniami M. P. (2) oraz korespondowaly z dowodami dokumentarnymi, obrazujacymi obrot
paliwami. Mieli zatem wspdlny cel jakim bylo uzyskanie korzysci kosztem Skarbu Panstwa. Grupa ta miala rowniez
charakter zorganizowany i trwaly. Do$¢ powiedzieé, ze uczestnicy czynu przerzucali miejsce sktadowania paliw i ich
odbarwiania, zmieniali tzw. ,,stupy”, czyli podmioty, na ktére dokonywane byly wewnatrzwspolnotowe dostawy paliw.
Dziatalnoéé grupy trwala 8 miesiecy i dokonano zakupu 88 cystern paliwa, co przy $redniej pojemnosci cysterny
dawalo okolo 2.620.000 litréw oleju. Wymagalo tez zaawansowanej logistyki, gdyz dostawy paliw trafialy do Polski za
posrednictwem innych firm transportowych niz pdzniej dokonujace transportow wewnatrz Polski. Zwigzane to byto
z konieczno$cia potwierdzenia dostawy paliw podlegajacych obowigzkowi akcyzowemu do Polski, aby umozliwi¢ R.
B. odbior akeyzy w Niemczech. Jak zgodnie stwierdzali w postepowaniu przygotowawczym (T. B. k. 1018-1020, M. P.
(2) k. 2153-2158 i A. B. k. 2146-2151) zysk R. B. polegal na odbiorze niemieckiej akcyzy na podstawie dokumentacji
wytworzonej przez podstawione firmy polskie prowadzone przez Z. S., M. D., K. W. czy spdlke (...).

M. P. (2), A. B. i T. B. nie byli jedynymi osobami, ktére dzialaly w grupie, gdyz w réznych okresach funkcjonowali
w niej pozostali oskarzeni. Stosunkowo najwiekszy udzial wéréd pozostalych czlonkéw grupy ma R. B.. Oskarzony
w postepowaniu sagdowym probowal odwolaé swoje wezeSniejsze wyjasnienia (k. 4573-4575), w ktorych szeroko
opisal swoj udzial w przestepstwie, swojg role w wynajdywaniu dostawcow paliwa, udziat firmy (...) w przewozie
paliwa, ale przede wszystkim wyjasnil, ze od poczatku wiedzial, iz zalatwiane przez niego w Niemczech paliwo bedzie
shuzyto synowi i jego kolegom do nielegalnych dziatan. Przyznal, ze poczatkowo myslal, Ze olej bedzie sprzedawany
jako napedowy bez odbarwienia, ale od M. P. (2) dowiedzial sie, iz paliwo bedzie odbarwiane na podstawione
osoby. Akceptowal zatem i rodzaj przestepstwa, w ktorym uczestniczy i uczestnictwo w nim syna, T. B. i M. P.
(2). Ostatecznym dowodem korespondujacym z wyjasnieniami z postepowania przygotowawczego, ale sprzecznym
z wersja z postepowania sadowego jest znajdujacy sie w zatrzymanej cysternie dokument na k. 11 $wiadezy o tym,
ze juz w momencie przywozu do Polski, a wiec z chwilg, gdy zostalo wyekspediowane mialo byé¢ przeznaczone do
sprzedazy jako olej napedowy, zatem R. B. wiedzial o przeznaczeniu oleju i akceptowal swoj udziat w grupie. Dlatego
rowniez w tym zakresie Sad nie dopatruje sie przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddw, ani nietrafnosci ustalen
faktycznych Sadu meriti.

Ponadto na réznym etapie dzialania grupy pojawialy sie osoby biorace udzial w grupie, w zalezno$ci od tego, kiedy
do tej grupy byly angazowane przez organizatorow grupy. W pierwszym etapie, od 16 czerwca do 2 sierpnia 2005r. w
grupie bral udzial A. W. (1). Réwniez i ten oskarzony w postepowaniu przygotowawczym wyjasnial, iz wiedzial w jakim
przedsiewzieciu bierze udzial, jego rola zostala przez niego zaakceptowana, a T. B. zlecil mu wytypowanie pierwszego
przedsiebiorcy, ktéry mialby by¢ odbiorca oleju opalowego sprowadzanego z Niemiec. A. W. (1) przedstawil Z. S., a
p6Zniej bezpos$rednio nadzorowat go znajdujac sie na bazie. Nie budzi watpliwosci, iz A. W. (1) w hierarchii grupy
znajdowal sie nizej od T. B., ktéry go zwerbowal, jednak od poczatku wiedzial, na czym polega¢ bedzie dziatalnosé
grupy, z racji znajdowania sie na bazie w K. wiedzial tez o odbarwianiu oleju, a nastepnie jego rozwozeniu przez
firme A. B. do odbiorcow w Polsce. Jego udzial byl na tyle istotny, ze wraz z J. M. otrzymali korzy$¢ w takiej samej
wysokosci co Z. S., ktéry z racji tego, ze byl podatnikiem ryzykowal najwiecej. Akceptacja istnienia grupy, stopnia jej
zorganizowania, dzialania w celu uzyskania korzys$ci z tytulu obrotu odbarwianymi paliwami sg argumentami, ktore
przemawiajg za trafnoscia ocen i ustalen Sadu I instancji.



W pbzniejszym okresie w P. odbylo sie spotkanie zorganizowane przez M. Z., na ktérym T. B. przedstawil role
M. D., A. Z., M. Z. i jego szwagrowi M. W. (1). Wczeéniej T. B. poprosil M. Z. o znalezienie kolejnego ,stupa”, a
ktérym okazal sie wskazany przez M. Z. — M. D.. M. P. (2) zeznal, ze M. Z. mial pelna $wiadomo$¢, iz sprzedawany
przez niego olej zostal odbarwiony (k. 2732-2738). Z innych zeznan tego $§wiadka wynika, ze M. W. (1) wraz z nim
posredniczyl w sprzedazy odbarwionego oleju, gléwnie zajmowal sie ochrona transportéw oraz odbiorem pieniedzy.
W toku postepowania przygotowawczego obaj przyznali sie do tego, iz mieli §wiadomo§¢, ze przywozony z Niemiec olej
opalowy jest odbarwiany i sprzedawany w Polsce jako olej napedowy. Podawali nawet jaka byla ich stawka za dostawe
jednej cysterny. Slusznie zatem Sad I instancji uznal, ze zaréwno M. Z., jak i funkcjonujacy w skladzie grupy ponizej
niego — M. W. (1), akceptowali istnienie grupy, ktorej przedstawicielami byli A. B. faktycznie prowadzacy baze w Z.
oraz odbarwiajacy paliwo T. B. i M. P. (2), a ktorzy prowadzili na duza skale sprzedaz oleju opalowego odbarwianego
i w niej uczestniczyli, znajdujac podstawione osoby (M. Z.) i prowadzgc sprzedaz paliwa w imieniu grupy.

Na ostatnim etapie funkcjonowania grupy w jej sktadzie pojawili sie J. N. i A. L.. Brali udzial w spotkaniu, na
ktérym poinformowano ich o celu dzialania grupy i dzialaniach, ktére sa od nich oczekiwane. Obu ich kojarzyt i
identyfikowat J. W. (1), ktory jako zalozyciel jednoosobowej spolki (...) byl obecny na spotkaniu z nimi i ktory przekazal
im dokumenty spolki. J. N. otrzymal dokumenty i postuzyl sie nimi nie tylko do rozliczen podatkowych, ale rowniez do
zawarcia umowy z wlascicielami bazy paliw. Oskarzeni mieli zatem §wiadomo$c¢ istnienia grupy, ktora juz prowadzila
nielegalng dzialalno$¢ w zakresie paliw. Akceptowali swoja role w strukturze grupy, jak rowniez zadania, ktore byly
im przydzielone. Wiedzieli, ze paliwo dostarczane z Niemiec jest odbarwiane, a nastepnie dostarczane odbiorcom na
terytorium Polski. Oskarzeni mieli $wiadomo$¢, iz grupa funkcjonuje juz od pewnego czasu, gdyz posiada juz pewne
do$wiadczenie w organizowaniu i maskowaniu procederu. A. L. dla potrzeb przypisania mu sprawstwa udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej wykazal sie wystarczajacym stopniem zaangazowania w czyn zabroniony, mimo
iz w hierarchii stal nizej od J. N., od ktérego otrzymywal polecenia. Byl on jednak identyfikowany jako wspolnik J. N.
przez M. P. (2) (k. 3898-3901) i A. B. (k. 2146-2151). Krotki okres funkcjonowania obu oskarzonych w grupie wynikat
tylko z faktu zatrzymania jednej cysterny paliwa zawierajacej olej opalowy, ale i dwa dokumenty $wiadczace o tym,
ze jest to jednocze$nie olej opalowy i olej napedowy, a ktora stala sie przyczyna wszczecia postepowania karnego. Za
przyjeciem, ze oskarzeni funkcjonowali w ramach grupy §wiadczy fakt, iz J. N. mial nadzorowa¢ dzialalno$¢ spotki
utworzonej przez J. W. (1). T. B. musial zatem dysponowaé zroédlami dostaw w obrocie miedzynarodowym, a skala
dzialalnoSci, czyli 6 transportéw cystern w 20 dni réwniez przemawia za zorganizowanym charakterem dzialalnosci
przestepczej. Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze na sugestie T. B. o konieczno$ci znalezienia firmy, na ktéra
sprowadzane bedzie paliwo, to A. L. w obecnosci J. N. zaproponowal J. W. (1) jako ,stupa”, ktory otworzy firme,
na ktora bedzie mozna sprowadzaé paliwo z Niemiec. J. W. (1) rozpoznal obu oskarzonych jako proponujacych
mu otworzenie nielegalnej dzialalnoéci i nawet indywidualizowal ich z imienia. Wszystkie te elementy zachowania
wskazuja, ze A. L. i J. N. brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej akceptowali jej cele i sposéb dzialania,
aczkolwiek funkcjonowali na nizszym szczeblu niz werbujacy ich T. B..

Dlatego Sad I instancji prawidlowo przypisat obu oskarzonym uczestnictwo w zorganizowanej grupie przestepcze;j.
Poniewaz pozostale zarzuty apelacji obroncy J. N. dotyczyly tylko orzeczenia o karze, stad omoéwione zostang w dalszej
czesci.

Prokurator cofnal w tym zakresie apelacje, zatem wyrok czeSciowo sie juz uprawomocnil, ale trzeba wskazac,
ze w kwestii funkcjonowania zorganizowanej grupy przestepczej nie mial racji prokurator zarzucajac niezasadne
uniewinnienie od tego zarzutu Z. S., M. D. i P. H.. Nie ulega watpliwosci, iz grupa zostata zalozona przez T. B., A. B.i M.
P. (2), ktérzy podejmowali wszystkie decyzje w grupie. Stusznie Sad przypisal udzial R. B., gdyz zar6wno jego ostatnie
wyjaénienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym przekonujg, ze wiedzial o odbarwianiu paliwa. Prawidtowo
przypisano udzial w grupie ,,nadzorcom stlupéw”, ale rownie trafnie Sad uniewinnil osoby, ktore zostaly wynajete jako
figuranci od zarzutu udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Z. S., M. D. i P. H. nie byli czlonkami grupy, co
wiecej to grupa postuzyla sie nimi dla popelienia przestepstwa. O instrumentalnym poshtuzeniu sie nimi przez grupe
Swiadczy relacja T. L., ktory wyjasnil (k. 4146-4152), ze pytal J. M., czy nie boi sie odpowiedzialnosci za odbarwianie,



na co uzyskal odpowiedz, ze nie, bo i tak wszystko pojdzie na (...). Prawidlowo Sad meriti uznal, Ze nie da sie Z. S.,
M. D.iP. H. (1) przypisaé udzialu w grupie.

Ostatnia grupa zarzutéow podniesionych w apelacjach tak prokuratora, jak i obroncéw oskarzonych dotyczyla
orzeczenia o karze i §rodkach karnych. W zakresie, w jakim Sad odwolawczy wydal wyrok uniewinniajacy
ustosunkowywanie sie do tej kategorii zarzutéw stalo sie w sposob oczywisty bezprzedmiotowy. Przedwczesne stalo
sie rowniez odnoszenie do zarzutéw dotyczacych kar i srodkow karnych w zakresie, w jakim doszlo do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W odniesieniu do pozostalych zarzutéow i oskarzonych, mozna poczynié ogoélne spostrzezenie, iz kary orzeczone za
przestepstwa skarbowe z art. 54 §1 k.k.s. naleza do kategorii bardzo lagodnych, by nie rzec razaco lagodnych. Sad ani
nie skorzystal z zakre§lonych na nowo surowszych granic kary nadzwyczajnie obostrzonej, mieszczac sie w granicach
zwyczajnego wymiaru kary. Nie orzekl réwniez za te przestepstwa kary grzywny, ktéra w powigzaniu z finansowym
charakterem czynu wydaje sie by¢ oczywistym i zasadnym $rodkiem represji. Sad nie orzek! réwniez Srodka karnego
orzeczenia przepadku rownowartosci korzysci osiggnietej z przestepstwa skarbowego, chociaz korzy$¢ ta wprost
wynikala, tak z ich zamiaru, jak i owocoéw osiagnietych z czynu zabronionego. Kar i érodkéw karnych orzeczonych za
przestepstwa kwalifikowane z art. 54 k.k.s. prokurator jednak nie skarzyl, stad jakiekolwiek dalsze rozwazania staja
sie niecelowe.

Przechodzac do kar orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa nalezalo zaczac od A. B., jako jednego z tworcoéw grupy
iosoby, ktéra nig kierowala. Co do czynu przypisanego temu oskarzonemu w pkt X czeéci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku, nalezalo uznaé, ze wymierzona kara roku pozbawienia wolno$ci, bez orzeczenia kary grzywny, jest kara
nadzwyczaj tagodna i nie odzwierciedlajgca ani charakteru dzialania w grupie, ani czasu trwania przestepstwa,
ani kwoty uszczuplonego podatku wynoszacego przeciez wedlug zarzutu ponad 4 miliony zlotych. Kara roku
pozbawienia wolnoSci jest w ogole nieadekwatna do szkody wyrzadzonej w tak wielkim rozmiarze. Prokurator
zaskarzajac jednak orzeczenie co do kary wymierzonej A. B. (zarzut 7. apelacji prokuratora) dopatrywal sie jedynie
razacej niewspolmiernosci kary lacznej dwoch lat i czterech miesiecy, nie formulujac zadnych zastrzezen do kar
jednostkowych. Dlatego kara orzeczona za czyn X. nie mogla ulec obostrzeniu.

Nie mozna przy tym nie dostrzegac, iz kwota podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie przez dzialanie tego
oskarzonego ulegla zmniejszeniu z 4.129.886,67 zlotego do 3.380.573,12 zlotego, czyli o blisko 750.000 zlotych.
OczywiScie spoteczna szkodliwo$é nie wigze sie wylacznie z jednym elementem strony przedmiotowej, jakim jest
wysoko$¢ szkody, ale rowniez z innymi elementami strony przedmiotowej i strony podmiotowej, jednak nie mozna nie
mieé na uwadze, iz doszlo do znacznego obnizenia wysoko$ci narazonego na uszczuplenie podatku, stad zmniejszenie
kary do 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nie na skutek uwzglednienia zarzutu razgcej niewspohmiernosci kary, ale
dla zachowania pewnej wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku.

Nie razila natomiast kara orzeczona za przestepstwo z art. 258 81 k.k. Zwazywszy na role oskarzonego w
funkcjonowaniu grupy przestepczej, kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci jest kara tagodna, aczkolwiek nie razaco
niewspotmiernie lagodna.

Na skutek uniewinnienia oskarzonego od popelnienia czynu opisanego w punkcie IX czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku, dotychczasowa kara lgczna musiala zosta¢ uchylona i pojawila sie kwestia orzeczenia nowej
kary lacznej. Sad odwolawczy bazowal na dwéch karach: 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn VIII i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci za czyn X. Sad mial na uwadze na niekorzy$¢ oskarzonego roéznorodzajowo$¢ débr, w ktore
godzily te przestepstwa, ale na korzy$¢ — ich bliski zwiazek czasowy i funkcjonalny, jako ze grupa zostala utworzona w
celu popekiania przestepstw skarbowych. Dlatego tez orzeczona zostala kara roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoci,
jako mieszczaca sie pomiedzy kara wymierzong z pelng absorpcja, a pelng kumulacja. W ocenie Sadu odwolawczego,
taka kara laczna najlepiej bedzie oddawala zwigzek przedmiotowy i podmiotowy pomiedzy czynami przypisanymi A.
B..



Rozwazajac kwestie warunkowego zawieszenia wykonania kary, Sad mial na uwadze, ze wbrew wywodom Sadu I
instancji, oskarzony jest osoba niekarana, co nalezalo poczytywaé na korzysé oskarzonego. Z drugiej jednak strony
byt jednym z twdrcow i os6b kierujacych zorganizowana grupag przestepcza. Grupa trwala przez 8 miesiecy, w
tym czasie przywieziono do Polski badz zakupiono w Polsce co najmniej 88 cystern paliwa, ktére odbarwiono i
sprzedano z pokrzywdzeniem Skarbu Panstwa jako olej napedowy. Stan zorganizowania grupy, maskowania jej
istnienia poprzez wynajmowania kolejnych firm ,slupéw”, zmiany miejsca prowadzenia dzialalno$ci, wskazuja na
fachowos¢ i rozeznanie na rynku. Sam fakt popeklienia przestepstwa z art. 258 powoduje obostrzenia w stosowaniu
srodkéw probacyjnych (art. 65 §2 k.k.). Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal, iz nie doszloby do zrealizowania celow kary,
gdyby oskarzonemu A. B. warunkowo zawieszono wykonanie i tak juz lagodnej kary lacznej pozbawienia wolnosci.
Taka kara nie realizowalaby ani celow prewencji ogolnej, ani szczego6lnej, gdyz wskazywalaby na zbytnia poblazliwoéc
dla tego typu przestepstw.

A.W. (1) po obnizeniu wysokoSci podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie do 1.106.462,90 zlotych nalezalo
orzeczong za czyn XVI. kare pozbawienia wolno$ci miarkowa¢ do kary orzeczonej wobec A. B.. Jezeli w przypadku
A. B. przy wysoko$ci podatku narazonego na uszczuplenie wynoszacego 3,38 min zlotych orzeczono 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, to kara wymierzona A. W. (1) przy 1,1 mln zlotych uszczuplonego podatku musiata wyniesé¢ 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Jak juz zaznaczono sama wysoko$¢ szkody nie jest jedynym elementem branym pod
uwage przy ustalaniu stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu.

Kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo przypisane w punkcie XIV czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku nie razi swojg surowos$cia. Oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, dzialal w warunkach
powrotu do przestepstwa, stad kara ta nie moze zosta¢ uznana za niewspolmiernie surowa.

A. W. (1) wymierzono zatem kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 258 §1 k.k. wzw. z art. 64 §1 kk.i 8
miesiecy pozbawienia wolnoSci za przestepstwo skarbowe z art. 54 §1 k.k.s. Tak samo, jak w przypadku oskarzonego A.
B., r6znorodzajowos$¢ dobr, w ktore godzily oba czyny, ale i zbiezno$¢ czasowa i funkcjonalna, powoduja, iz wywazona
jest kara laczna 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci mieszczaca sie w potowie miedzy karg orzeczona z pelng absorpcja
a karg orzeczong z pelng kumulacja.

Rowniez i w tym przypadku wymiar kary dawat mozliwo$ci rozwazenia warunkowego zawieszenia wykonania kary.
Przeciwko takiemu rozstrzygnieciu przemawial fakt udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej (art. 65 §1 k.k.)
i uprzednia karalno$é oskarzonego. Z drugiej jednak strony oskarzony karany byt tylko raz w 2000r. wlasnie za
przestepstwo z art. 258 §1 k.k. Oprdcz niniejszego przestepstwa popelnionego w 2005r. nie dopuscil sie od tego czasu
zadnego przestepstwa. Jego rola w grupie byla zdecydowanie mniejsza, anizeli A. B., a przede wszystkim okres udzialu
w grupie wynosil zaledwie po6lttora miesigca. Sa to zatem na tyle szczegblne okolicznoéci, ktére nie wystepowaly w
przypadku A. B., iz w przypadku oskarzonego A. W. (1) mozna bylo zastosowaé¢ warunkowe zawieszenie wykonania
kary, ale na maksymalny okres 5 lat proby. Z uwagi na popehienie przestepstwa z art. 258 §1 k.k. oprocz art. 69 §1 i
2 k.k. w podstawie orzeczenia tego Srodka probacyjnego przywolano art. 69 §3 k.k. i art. 70 §2 k.k.

Oskarzony J. M. nie zaskarzyl wyroku, uznajac za zasadne orzeczone wobec niego kary jednostkowe, jak i kare laczna.
Na podstawie art. 435 k.p.k. nalezalo jednak w opisie czynu przypisanego w punkcie XXI czeéci dyspozytywnej
zmniejszy¢ ilo$é oleju opalowego, ktory po zakupieniu zostal odbarwiony i zbyty, a byla to wlasnie ta cysterna, ktéra
zawierala olej zlej jakoSci, ktory spowodowal uszkodzenia silnikéw pojazdow i awarie ogrzewania. Proporcjonalne
zmniejszenie wartoSci szkody musialo wplynaé na wysoko$¢é orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci i jej obnizenie
do roku i 3 miesiecy. Poniewaz Sad nie zmienial ustalen co do checi uzyskania korzy$ci majatkowej z procederu
odbarwiania paliwa, nie znajdowal podstaw do ingerencji w orzeczona za ten czyn kare grzywny. W odr6znieniu od
R. D. i W. A,, ktérzy dzialali w zamiarze ewentualnym nie sprawdzajac nabytego paliwa, oskarzony J. M., ktory Zle
odbarwil olej opalowy, prawidlowo odpowiadat z art. 286 §1 k.k.

Roéwniez na podstawie art. 435 k.p.k. nalezalo zmniejszy¢ wartos¢ podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie
dzialaniem J. M. do 1.106.462,90 zlotego, a poniewaz jego udzial w przestepstwie poprzez odbarwiania paliwa byl



istotny, nalezalo mu wymierzy¢ za przestepstwo przypisane w punkcie XXII czeéci dyspozytywnej w wysokoSci 10
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Poniewaz konieczne stalo sie orzeczenie nowej kary lacznej Sad orzekal ja na podstawie kar jednostkowych
wymierzonych za przestepstwa przypisane:

- w punkcie XX (co do ktérego nie zachodzily przestanki z art. 435 k.p.k.) w wysokoSci 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

- w punkcie XXI — w wysokosci roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 160 stawek dziennych grzywny po 50
zlotych,

- w punkcie XXII — w wysoko$ci 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Majac na uwadze zbiezno$é czasowa przestepstw, zblizony charakter oszustwa i uchylania sie od opodatkowania,
ale rowniez réznorodzajowo$c¢ przestepstwa z art. 258 §1 k.k., Sad uznal, ze nowa kare laczng nalezalo wymierzy¢ w
wysokosci roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kara grzywny nie laczyla sie z zadna inna kara i podlega odrebnemu
wykonaniu.

Zwazywszy na wieksza niz w przypadku A. W.(1) ilo$¢ przestepstw, karalno$é za podobne przestepstwa skarbowe,
w §lad za nieskarzonym w tym zakresie orzeczeniem Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim, réwniez nie
orzeczono o warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci.

Oskarzonemu J. N. za czyn z art. 258 §1 k.k. orzeczono adekwatna do wagi jego czynu i stopnia zawinienia
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci i nie razi ona swoja niesprawiedliwg surowo$cia. Takze kara 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 270 §1 k.k. nie razi nadmierng surowoécia. Niewatpliwie natomiast razi swoja
nieuzasadniong surowoscia kara orzeczona za czyn przypisany w punkcie XXVIII czeSci dyspozytywnej. Oskarzony
jest jedyna osoba odpowiadajaca za przestepstwo z art. 54 §1 k.k.s., ktéra nie przekroczyla progu duzej wartosSci i nie
odpowiadal w warunkach nadzwyczajnego obostrzenia kary. Jednocze$nie jest osobg, ktérej wymierzono najsurowszg
kare za tego rodzaju czyn — roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Taka kara nie mogla sie ostaé¢ i zostala
zredukowana do 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Musiala to by¢ kara surowa i odpowiadajgca wysoko$ci narazonego
na uszczuplenie podatku wynoszacego 286.804,20 zlotego, ale jednocze$nie nizsza, niz kara orzeczona wobec A. W.
(1), ktéremu przypisano znacznie wieksza wysoko$¢ narazonego na uszczuplenie podatku. Jak juz wspomniano, sama
wysoko$¢ podatku nie jest decydujacym elementem oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i kary nie orzeka
sie proporcjonalnie do wysoko$ci podatku, ale jest jednym z waznych elementow tej oceny. Stad orzeczenie tej kary
w wysokoS$ci 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Wydanie takiego rozstrzygniecia i uniewinnienie od czynu XXVIL.
powodowaly konieczno$¢ uchylenia kary lacznej pozbawienia wolnoSci.

Podstawa orzekania nowej kary lacznej byly kary orzeczone:

- za czyn przypisany w punkcie XXVI cze$ci dyspozytywnej w wysokoéci 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
- za czyn przypisany w punkcie XXVIII — w wysoko$ci 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i

- za czyn przypisany w punkcie XXIX — w wysokoSci 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Nowa kara laczna musiala wiec by¢ wymierzona w granicach od 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci do roku i 4 miesiecy.
Wszystkie czyny byly funkcjonalnie zwigzane z dzialalnoScig J. N. w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, co
przemawia przeciwko zastosowaniu kumulacji. Jednocze$nie skierowane sa przeciwko réznym dobrom prawnym, nie
podobnym do siebie. Ten argument z kolei przemawia przeciwko zastosowaniu absorpcji, dlatego tez Sad wazac kare
laczng pozbawienia wolnoSci orzekl ja w wysokoSci roku pozbawienia wolno$ci, nieco wyzszej niz §rednia pomiedzy
kara z zastosowaniem pelnej absorpcji, a kara z pelng kumulacja.



Taka wysoko$¢ kary lgcznej pozbawienia wolnoéci nakazywala rozwazenie podstaw do zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Zwazywszy jednak na fakt popelnienia trzech przestepstw w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej lub samego udzialu w niej, wezedniejsza pieciokrotng karalno$c za rézne czyny, brak byto podstaw
do przyjecia, iz kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelni swoje cele. Oskarzony przede wszystkim
swoja postawa zyciowa uwidoczniong wieloma skazaniami, nie daje podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy
kryminologicznej, iz w razie zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary nie popelni wiecej przestepstw.
Dlatego nalezalo orzec kare laczng pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Sad nie podzielil zarzutu apelacji prokuratora co do kary orzeczonej wobec W. A.. Sad I instancji wymierzyl
mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat
proby. Sad odwolawczy uwzgledniajac czeSciowo zarzuty apelacji obroncy oskarzonego W. A. zmodyfikowal opis
czynu i wymierzyt kare roku pozbawienia wolno$ci. Nie przekonaly jednak argumenty prokuratora o konieczno$ci
wymierzenia oskarzonemu kary izolacyjnej. Oskarzony nie dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Byl
raz karany w 2007r. za przestepstwo skarbowe, jednak od tego czasu nie popekil kolejnych czynéw, zatem jego
zachowania z lat 2005-2007 s3 epizodem w jego zyciu. Decydujacym elementem, ktory przewazyl za wymierzeniem
kary nieizolacyjnej jest naprawienie szkody badz to przed wszczeciem postepowania, badZ przed zakonczeniem
postepowania przygotowawczego. Restytucja szkod wyrzadzonych pokrzywdzonym jest takim elementem, ktory
powoduje, iz wykonanie kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej wobec oskarzonego nie jest konieczne. Dlatego
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary (punkt XL czes$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku)
nalezato odnie$¢ do kary roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej przez Sad Apelacyjny w Szczecinie.

M. Z. zostal uniewinniony w postepowaniu apelacyjnym od dwéch zarzutdéw przypisanych mu w punktach XLIV i XLV
czedci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Spowodowalo to, ze dotychczasowa kara laczna pozbawienia wolno$ci
podlegala uchyleniu. Oskarzonemu pozostala zatem tylko kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z
art. 258 §1 k.k. i zwazywszy na czas przez jaki M. Z. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kara ta nie razi
swoja surowosciag. Wymiar tej kary powoduje, ze nalezalo rozwazy¢ kwestie orzeczenia $rodka probacyjnego. Racje
ma skarzacy wyrok obronca podnoszac, iz M. Z. w chwili czynu by} osoba niekarang. Sad nie moze jednak abstrahowac
od jego dalszego trybu zycia, gdyz jest on brany pod uwage przy ocenie, czy kara z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania spelni swoje cele. Biorac pod uwage rodzaj czynow, za ktoére zostal skazany M. Z. z pewnoscia popekienie
nieumy$lnego przestepstwa wypadku komunikacyjnego nie jest okolicznoécig, ktéra wylaczalaby zastosowanie
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Pozostaje zatem skazanie w 2010r. za przestepstwo oszustwa, za ktore
Sad orzekl kare 2 lat pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na 5 lat préby. Oznacza
to, ze Sad, ktory wydawat wyrok uznal istnienie pozytywnej prognozy kryminologicznej, mimo wymierzenia znacznie
surowszej kary pozbawienia wolnoSci. Oskarzony nie wchodzil ponadto w konflikt z prawem, a jego skazanie
w niniejszej sprawie dotyczylo tylko udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, bo tylko tyle mozna mu w
realiach niniejszej sprawie przypisaé. Sad odwolawczy uznal, Ze zachodza okoliczno$ci do zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania kary, ale z uwagi na wcze$niejsze skazanie i rodzaj przestepstwa, za ktore oskarzonemu
wymierzono kare, nalezalo zastosowa¢ maksymalny okres proby, gdyz oskarzony M. Z. znajduje sie w sytuacji, gdy
powinien ostatecznie zdecydowac jaka przyjmie postawe zyciowa, czy wchodzi w konflikt z prawem, czy tez wyrazana
przez Sad pozytywna prognoza kryminologiczna jest zasadna.

Z uwagi na popelnienie przestepstwa z art. 258 §1 k.k. oprocz art. 69 §1 i 2 k.k. w podstawie orzeczenia tego §rodka
probacyjnego przywolano art. 69 §3 k.k. i art. 70 §2 k.k.

M. W. (1) po uniewinnieniu od zarzutu z art. 286 §1 k.k. réwniez nalezalo uchyli¢ kare laczna pozbawienia wolnosci.
Pozostala zatem kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra zwazywszy na ponad pieciomiesieczny udzial w grupie
nie razi swoja niewspohmierng surowoscia. Jednocze$nie jego sytuacja jest zdecydowanie korzystniejsza niz M. Z.,
gdyz jego pozycja w grupie byla nizsza niz M. Z., a nadto nie byl dotychczas karany. Dlatego nie przekonaly Sadu
argumenty prokuratora, jakoby kara z warunkowym zawieszeniem wykonania byla kara niestuszna lub zbyt lagodna.
Dotychczasowe orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci (punkt LI czeci



dyspozytywnej zaskarzonego wyroku) nalezalo odnie$¢ do kary orzeczonej w punkcie XLVIII czesci dyspozytywnej,
czyli kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Kolejnym oskarzonym, co do ktérego orzeczenie o karze zostalo zaskarzone zaré6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$c
byl R. B.. Po uniewinnieniu od zarzutu z art. 286 §1 k.k. i uchyleniu wyroku co do czynu z art. 54 §1 k.k.s. i przekazaniu
w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania, nalezato uchyli¢c wobec oskarzonego kare laczna pozbawienia
wolnoéci, gdyz pozostalo w mocy tylko skazanie z art. 258 §1 k.k. Co do wysoko$ci kary orzeczonej za ten, czyli 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, Sad nie mial watpliwoSci, iz nie jest kara surowg, a mozna by ja uznaé za lagodna,
gdyby nie fakt, ze A. B. Sad I instancji wymierzyl kare w takiej samej wysoko$ci i na skutek braku apelacji prokuratora
od kary jednostkowej nie mogla ona ulec podwyzszeniu. Sad uznal, ze brak jest podstaw by R. B., ktéry nie byl
organizatorem, ani nie kierowal grupa, karaé¢ surowiej, anizeli jego syna. Dlatego wymiar kary za czyn przypisany
w punkcie LVII czeéci dyspozytywnej nalezalo utrzymac¢ w mocy. Pozostawata kwestia, czy kara ta powinna zostaé
orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, czy tez powinna to by¢ kara bezwzgledna. Zwazywszy na fakt,
ze oskarzony z racji wieku dal dotychczas podstawy do uznania, iz przestrzega porzadku prawnego i nie popelnia
przestepstw umys$lnych, zachodzg przestanki do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej, jesli chodzi o ten
czyn, ktory jest przedmiotem rozpoznania przez Sad odwolawczy. Sam bowiem udzial w grupie jest czynem na
wskro$ formalnym i powinien by¢ inaczej oceniany, anizeli na przyklad przestepstwo uchylania sie od opodatkowania
skutkujace wyrzadzeniem szkody wielkiej wartoSci. Tej pozytywnej prognozy nie przelamuje jednokrotne skazanie
w 2012r. za przestepstwo nieumyslne, za ktore Sad orzekl tylko kare grzywny. Dlatego zastosowano wobec R. B.
warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 5 lat, rowniez stosujac art. 69 §3 k.k.
iart. 70 82 k.k.

W przypadku Z. S. rowniez nalezato uchyli¢ kare taczna, bowiem uniewinnienie od czynu przypisanego w punkcie
LXVI czeSci dyspozytywnej powodowalo, ze w mocy pozostawalo jednostkowe skazanie za czyn z art. 54 §1 k.k.s.
Korekta wysokoéci podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie spowodowatla, ze dotychczas orzeczong kare
roku pozbawienia wolnoéci nalezalo obnizy¢. Poniewaz wysoko$¢ podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie
wynosila 1.106.462,90 zl, tyle samo co w przypadku A. W. (1), nalezalo wymierzy¢ kare w takiej samej wysoko$ci —
8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Rozwazajgc jednak kwestie warunkowego zawieszenia wykonania kary nalezalo mie¢ na uwadze, iz oskarzony byl
dotychczas karany 16 razy i nie da sie wywie$¢ wobec niego pozytywnej prognozy, iz cele kary zostana osiagniete nawet
wowczas, gdy kara nie bedzie wykonywana. Wrecz przeciwnie, duza liczba skazan na przestrzeni wielu lat, wskazuje
na duza demoralizacje i fatwo$¢ popelniania czyn6w zabronionych. Dlatego Sad nie orzekl kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Te same argumenty legly u podstaw nieuwzglednienia zarzutu i wniosku apelacji obroncy oskarzonegoM. D.. Takze
w przypadku tego oskarzonego pozostala w mocy jedynie kara roku pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 54
81 k.k.s. Popehienie tego czynu w warunkach nadzwyczajnego obostrzenia kary powoduje, iz kara w takim wymiarze
nie razi swoja surowoécig. Réwniez w przypadku tego oskarzonego brak bylo przestanek do przyjecia pozytywnej
prognozy kryminologicznej, gdyz oskarzony byt dotychczas karany 19 razy. Jest zatem sprawca niepoprawnym, wysoce
zdemoralizowanym i latwo$¢ popelniania czynéw zabronionych powoduje, iz nie zachodza przestanki do zastosowania
instytucji probacyjnych.

Ostatnim oskarzonym, co do ktérego rozpatrywano kwestie wymiaru kary jest A. L.. Uniewinnienie go od dwbch
czynow, przypisanych w punktach LXXX i LXXXI czesci dyspozytywnej powoduje, iz kara laczna pozbawienia
wolnoéci podlegala uchyleniu. Pozostala mu zatem kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 258 §1 k.k.
Zwazywszy na pozycje A. L. w grupie jako tego, ktory przyjmowal polecenia od J. N. i fakt dotychczasowej karalnosci
tylko za jeden czyn z art. 199 §1 k.k. z 1969r. nalezalo uznadc, iz orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnoSci nie razi swojg tagodnoscia i jako adekwatne do wagi czynu i roli oskarzonego w grupie moze
zostaé zastosowane do kary jednostkowej orzeczonej w punkcie LXXIX cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.



Oczywi$cie zasadne okazaly sie zarzuty podniesione w apelacjach obroncy oskarzonego W. A. i A. W. (1) dotyczace
orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody. W przypadku orzekania tego $rodka musza zachodzi¢ warunki
wynikajace z przepiséw prawa cywilnego materialnego, do ktérego odnosi sie art. 46 §1 zdanie drugie k.k. — istnienie
szkody, ktéra nie zostala naprawiona do chwili orzekania, jak i z przepis6w postepowania karnego — zgloszenie
wniosku w terminie zakre$§lonym w art. 49a k.p.k. Wymog istnienia szkody w chwili orzekania przyjmowany bez
kontrowersji w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wynika z art. 107 k.p.k., wedle ktérego sad na zadanie osoby
uprawnionej nadaje klauzule wykonalno$ci orzeczeniu podlegajacemu wykonaniu w drodze egzekucji. Zgodnie z
art. 107 §2 k.p.k. za orzeczenia co do roszczen majatkowych uwaza sie m.in. orzeczenia nakladajace obowiazek
naprawienia szkody. Z chwilg zatem uprawomocnienia sie wyroku zawierajacego orzeczenie o obowigzku naprawienia
szkody na podstawie art. 46 §1 k.k., Sad ogranicza sie do badania, czy orzeczenie jest prawomocne lub natychmiast
wykonalne i czy nadaje sie do egzekucji w trybie k.p.c. (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
13 grudnia 2002r., II AKz 583/02). Dlatego w sytuacji, gdy szkoda zostala naprawiona przed chwila wyrokowania,
Sad nie powinien orzeka¢ o obowigzku naprawienia szkody, bowiem w p6Zniejszym okresie bylby zobowigzany do
wystawienia tytulu egzekucyjnego umozliwiajacego egzekwowanie dwukrotnie tej samej kwoty.

Z zeznan $wiadkoéw bedacych pokrzywdzonymi lub reprezentujacych pokrzywdzone podmioty zbiorowe wynika
natomiast, iz ich roszczenia zostaly zaspokojone. I tak: W. W. zeznatl w trakcie rozprawy w dniu 2 grudnia 2010r., iz
jego roszczenia co do remontu pompy zostaly zaspokojone, gdyz W. A. wyplacil mu 4000 zlotych za pokwitowaniem
i wymienil zakupione paliwo. Juz w trakcie postepowania przygotowawczego (k. 4204-4205) zeznal, ze cala sprawe
uwaza za ostatecznie zalatwiona. E. J. sluchany na tej samej rozprawie potwierdzil wymiane paliwa przez W. A.,
natomiast nie pamietal, czy zostaly pokryte szkody w postaci uszkodzenia filtrow i pompki ogrzewania. J. W. (3)
stuchana rowniez w dniu 2 grudnia 2010r. zeznala, ze nie byla przeprowadzana ekspertyza, nie ma zadnych dowodow,
iz do uszkodzenia 4 pojazdow doszlo na skutek zlej jako$ci paliwa, wobec czego — po konsultacji z radcg — oswiadczyla,
Ze nie potwierdza, ze czuje sie poszkodowana przez (...). A. S. w trakcie rozprawy w dniu 17 lutego 2011r. zeznal, ze
na skutek zlej jako$ci paliwa zatarl wtrysk w T. (...), ale ,firma z (...)” pokryla straty. R. S. przestuchiwany w drodze
pomocy prawnej przed Sadem Rejonowym w KoScianie zeznal, ze wszystkie jego naleznoSci zostaly uregulowane
(k. 8306 i nast.), podtrzymujac w ten sposéb swoje stanowisko ze Sledztwa (k. 4198). Przed tym samym Sadem
przestuchana zostala D. G. (k. 8799 i nast.), ktéra zeznala, ze wszystkie koszty naprawy, badan technicznych, za
holowanie i paliwo zostaly jej zwrocone. D. G. zresztg juz w trakcie postepowania przygotowawczego zeznala, ze
jej szkody zostaly naprawione (k. 4195). Oznacza to, ze roszczenia wszystkich pokrzywdzonych wymienionych w
punktach VII, XIII, XIX, XXV, XLII, LXII czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku zostaly zaspokojone. Dlatego
Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil wskazane orzeczenia o obowigzku naprawienia
szkody, na podstawie art. 435 k.p.k. uchylajac z tego samego powodu orzeczenie zawarte w punkcie XXV dotyczace
oskarzonego J. M., ktéry w tym zakresie nie zaskarzyl wyroku.

Okoliczno$é naprawienia szkody i to jeszcze przed zakonczeniem postepowania przygotowawczego jest okoliczno$cia
przemawiajacg na korzy$¢ W. A. i zostala uwzgledniona na korzy$¢ przy wymiarze kary.

Kolejng kwestia pojawiajaca sie w kilku Srodkach odwolawczych bylo orzeczenie o przepadku réwnowartosci korzysci
majatkowej. Pomijajac oskarzonego R. D., nalezalo stwierdzi¢, iz Sad orzekajac $rodek karny, czyni to za okreslony
czyn zabroniony. Ani wyrok, ani uzasadnienie nie konkretyzuje, za ktore czyny ten $rodek karny zostal orzeczony.
Pewnym elementem ulatwiajacym ustalenie, za ktory czyn zostat ten Srodek orzeczony (oczywiécie w odniesieniu do
oskarzonych, ktérym przypisano sprawstwo tylko jednego czynu, jest to ulatwione), sg stwierdzenia ,,z tytulu udzialu
w nielegalnym obrocie paliwami” (s. 12 uzasadnienia), ,w wyniku dzialalnoéci w ramach (...) zarobit kwote” (s. 20
uzasadnienia). Stwierdzenia te pasuja zaréwno do przestepstwa z art. 286 k.k., za ktére oskarzeni zostali uniewinnieni,
jak i do przestepstw skarbowych. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze wszystkie rozstrzygniecia o orzeczeniu przepadku
rownowartoéci korzy$ci majatkowej zapadly na podstawie art. 45 §1 k.k. Zgodnie z art. 20 §1 k.k.s., przepisy
czesci ogoblnej nie majg zastosowania do przestepstw skarbowych, a art. 33 k.k.s. autonomicznie reguluje kwestie
orzekania tak samo nazywanego $§rodka karnego. Dlatego nalezalo uznaé, ze orzeczenia o $rodku karnym przepadku
rownowartoéci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa zapadly w odniesieniu do czynow z art. 286 §1 k.k. lub



z art. 23 ustawy z dnia 23 stycznia 2004r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw cieklych i biopaliw
cieklych, a zatem — poza oskarzonym R. D. i nie skarzacym w tym zakresie wyroku J. M. — nalezalo je uchyli¢. Sad
rozwazal kwestie, czy jest mozliwe wskazanie odmiennej podstawy wymiaru tego Srodka karnego, jednak czym innym
jest zmiana kwalifikacji prawnej w granicach art. 455 k.p.k., a czym innym sa podstawy wymiaru Srodka karnego, ktore
nie stanowig kwalifikacji prawnej czynu. Przy braku apelacji prokuratora w tym zakresie, orzeczenia co do przepadku
réwnowartoS$ci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa, nie mogly zosta¢ zmodyfikowane. Dlatego uchylono
orzeczenia o przepadku rownowartoéci korzy$ci majatkowej zawarte w punktach VI, XII, XVIII, XXXI, XLI, XLVII,
LIT, LXI, LXIX, LXXVIII, LXXXIV czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Postulowany przez obroncéw A. B. i
R. B. dowdd z kartki z rozliczeniami pomiedzy poszczegblnymi cztonkami grupy mialby znaczenie tylko dla ustalenia
wysokoSci uzyskanej przez poszczegblnych czlonkdéw grupy korzysci z przestepstwa, a zatem w tym stanie faktycznym
wobec uchylenia tego $rodka karnego, stal sie bezprzedmiotowy. Natomiast fakt, ze jeden z czlonkéw grupy zostal
oszukany przez innych, nie zmienia ani oceny jego zamiaru, ani faktu utworzenia zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Wobec P. H., Z. K. (1) i M. W. (2) orzeczenia o przepadku roéwnowartos$ci korzySci majatkowej upadlo z
racji uniewinnienia od jedynego czynu zarzucanego temu oskarzonemu (punkt LVI, LXXIII i LXXXVII czeSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku).

Wobec W. A. orzeczenie o przepadku rownowartosci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa moglo zostaé
wydane, gdyz zostal on skazany za przestepstwo z ustawy, do ktérej ma zastosowanie art. 45 §1 k.k. Orzeczenie to
zostalo uchylone z uwagi na to, ze nie odnio6st on korzysci z przestepstwa, bowiem koszty naprawy uszkodzonych
pojazdow i systemu ogrzewania bedace wynikiem dostarczenia paliwa zlej jakosci, przekraczaly korzysci uzyskane z
przestepstwa. Faktycznie podmiot reprezentowany przez W. A. ponidst strate na tej transakcji, zatem nie zachodzily
przestanki do orzeczenia tego $rodka karnego.

Odmiennie ksztaltuje sie sytuacja R. D.. Zostal on skazany za przestepstwo z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23
stycznia 2004r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw ciektych i biopaliw cieklych. Ustawa ta nie
przewiduje zadnych regulacji dotyczacych $érodka karnego orzeczenia przepadku rownowartoéci korzysci uzyskanej
z przestepstwa, ale w przeciwienstwie do Kodeksu karnego skarbowego nie wylacza zastosowania przepiséw czesci
ogolnej Kodeksu karnego. Ma zatem do niej zastosowanie art. 116 k.k., a w zwigzku z tym rowniez art. 45 k.k. Jezeli
za$ chodzi o wysoko$¢ tego Srodka, wskazaé nalezy, iz R. D. uzyskat za pierwszy transport odbarwionego oleju 200
zlotych prowizji, natomiast za drugi transport zawierajacy 29.082 litréw oleju zlej jakosci — 100 zlotych prowizji (str.
10 uzasadnienia). Dlatego nalezalo obnizy¢ wysoko$¢ tego $srodka do 100 zlotych, jako korzySci uzyskanej z czynu
zabronionego.

Oskarzony J. M. nie zaskarzyt wyroku, nie kwestionowat orzeczenia o przepadku réwnowartos$ci korzySci majatkowe;j
uzyskanej z przestepstwa, a jednocze$nie zostal skazany za przestepstwo z art. 286 §1 k.k., zatem nie zaistnialy
przestanki uchylenia w oparciu o przepis art. 435 k.p.k. orzeczenia zawartego w punkcie XXIV czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Sad rozstrzygnal o wynagrodzeniu obroncéw z urzedu na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt
5, 8§ 19 pkt 11 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.). Wynagrodzenie adw. A. L., adw. S. D., adw. M. P. (1) i adw. 1. K. zostalo podwyzszone
o poniesione koszty dojazdu do Sadu Apelacyjnego w Szczecinie.

Jednocze$nie uznajac zasadnos$¢ zarzutu apelacji obroncy oskarzonego Z. S., uwzgledniajac ilo$¢ rozpraw, w ktérych
uczestniczyta adw. A. L., Sad podwyzszyl wysoko$¢ wynagrodzenia za obrone przed Sadem I instancji do 4.428 zlotych.

Uznajac zasadno$¢ czeSci zarzutow apelacyjnych i nie znajdujac przyczyn nakazujacych orzekanie z urzedu poza
granicami zarzutow i wnioskow apelacyjnych, Sad Apelacyjny w Szczecinie:



XII) uchylil zaskarzony wyrok co do T. B. w czeSci dotyczacej czynéw opisanych w pkt I, III i IV czeSci dyspozytywnej
icodo R. B. wczeéci dotyczacej czynu przypisanego mu w pkt LIX czesci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art. 54 § 1
k.k.s.wzw. z art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.) i w tym zakresie przekazal sprawe Sagdowi Okregowemu
w Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania,

XIIT) zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a. oskarzonego T. B. uniewinnil od popelnienia czynu przypisanego w punkcie II czeéci dyspozytywnej
(kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.) i uchylil orzeczenia o przepadku
rownowartosci korzy$ci majatkowej osiggnietej z przestepstwa i obowigzku naprawienia szkody (pkt VI i VII czesci

dyspozytywnej),
b. co do oskarzonego A. B.:
6. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

7. A. B. uniewinnil od popehienia czynu przypisanego mu w pkt IX czeSci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

8. wopisie czynu przypisanego A. B. w pkt X czeéci dyspozytywnej obnizyl wysokoé¢ podatku akcyzowego narazonego
na uszczuplenie do 3.380.573,12 zlotego i wymierzona za ten czyn kare obnizyl do 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

9. uchylil orzeczenia o przepadku réwnowartoSci korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa i obowigzku
naprawienia szkody (pkt XII i XIII czeSci dyspozytywnej),

10. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 39 § 2 k.k.s. orzekl wobec A. B. kare laczna roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c. co do oskarzonego A. W. (1):
7. uchylit orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnoéci,

8. A. W. (1) uniewinnil od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt XV czeéci dyspozytywnej (kwalifikowanego z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k. k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.),

9. w opisie czynu przypisanego A. W. (1) w pkt XVI czeéci dyspozytywnej obnizyl wysoko$¢ podatku akcyzowego
narazonego na uszczuplenie do 1.106.462,90 zlotych, a kare orzeczong za ten czyn do 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

10. uchylil orzeczenia o przepadku réwnowartosci korzy$ci majatkowej osiggnietej z przestepstwa i obowiazku
naprawienia szkody (pkt XVIII i XIX czeSci dyspozytywnej),

11. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k.iart. 39 § 2k k.s. orzekl wobec A. W. (1) kare taczna 11 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

12. na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie kary lacznej pozbawienia
wolno$ci na okres proby 5 lat,

d. na podstawie art. 435 k.p.k. co do oskarzonego J. M.
6. uchylil kare taczna pozbawienia wolno$ci,

7. w zakresie czynu przypisanego w pkt XXI czeSci dyspozytywnej zmniejszy} iloé¢ oleju opalowego bedacego
przedmiotem zakupu, odbarwienia i sprzedazy do 29.082 litrow, jego warto$¢ zmniejszyt do 72.705 zlotych, ustalil
koncowa date czynu na 23 lipca 2005 r. i obnizyl kare pozbawienia wolnoéci do roku i 3 miesiecy,



8. w opisie czynu przypisanego w pkt XXII czeéci dyspozytywnej zmniejszyt warto$¢ podatku akcyzowego narazonego
na uszczuplenie do 1.106.462,90 zlotych, a kare orzeczona za ten czyn obnizyt do 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

9. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 39 § 2 k.k.s. wymierzy} kare laczna roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

10. uchylil orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody (pkt XXV czeSci dyspozytywnej),
e. co do oskarzonego J. N.:
6. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

7. J. N. uniewinnil od popekienia czynu przypisanego mu w pkt XXVII czesci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

8. kare orzeczona za czyn opisany w pkt XXVIII czeéci dyspozytywnej obnizyt do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
9. uchylil orzeczenie o przepadku rownowarto$ci korzyéci majatkowej (pkt XXXI czeSci dyspozytywnej),
10. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1k.k.iart. 39 § 2 k.k.s. orzekt wobec J. N. kare lgczna roku pozbawienia wolnoéci,

f. uniewinnil W. T. od popehienia czynu przypisanego mu
w pkt XXXII czeéci dyspozytywnej,

g. uniewinnit T. J. od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt XXXIV czeéci dyspozytywnej,

h. w opisie czynu przypisanego R. D. (pkt XXXVTI czesci dyspozytywnej) ustalil, ze czyn trwal do 13 lipca 2005 r. iloé¢
oleju, w ktorego zbyciu oskarzony posredniczyt wynosila 29.082 litry, warto$é 72.705 zlotych, czyn zakwalifikowal
z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz. U. Nr 34, poz. 293 ze zm.), a jako podstawe wymiaru kary wskazal art.
19 § 1 k.k. w zw. z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci
paliw cieklych i biopaliw cieklych, obnizyt kare do 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz obnizyl wysoko$é przepadku
rownowarto$ci korzysci majatkowej do 100 zlotych,

1. codoW. A.:

4. w zakresie czynu opisanego w pkt XXI czeSci wstepnej wyroku uznal za winnego tego, ze w okresie od 16 czerwca
2005 1. do 23 lipca 2005 r. w miejscowo$ciach G., K. dokonat obrotu odbarwionym olejem opalowym w ilo$ci 29.082
litréw i wartoSci 72.705 zlotych niespelniajacym wymagan jako$ciowych w ten sposob, ze sprzedal 12.800 litrow oleju
dla firmy (...) sp. z o0.0., ktéra nastepnie sprzedala paliwo PHU (...) R. S. i firmie (...) D. G., w dniu 15 lipca 2005
r. sprzedat 6.000 litrow oleju Przedsiebiorstwu (...) w D., nieustalonego dnia sprzedal Przedsiebiorstwu (...) E. J.
5.000 litréw oleju, w dniu 18 lipca 2005r. sprzedal firmie Ustugi (...) J. W. (3) 1.000 litréw oleju, a w dniu 23 lipca
2005 1. sprzedal firmie (...) W. W. 1.184 litry oleju, to jest czynu z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o
systemie monitorowania i kontrolowania jakos$ci paliw cieklych i biopaliw cieklych (Dz. U. Nr 34, poz. 293 ze zm.) i
na tej podstawie wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 150 stawek dziennych po
50 zlotych kazda stawka,

5. do kary orzeczonej w ppkt. 1 odni6st orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary,

6. uchylil orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody i przepadku rownowartoSci korzysci majatkowej (pkt XLI i
XLII cze$ci dyspozytywnej),

j. codoM. Z.:



5. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnoSci,

6. M. Z. uniewinnit od popehienia czynu przypisanego mu w pkt XLIV czeéci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 k.k.) i od czynu przypisanego mu w pkt XLV czeéci dyspozytywnej
(kwalifikowanego z art. 54 §1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.),

7. uchylil orzeczenie o przepadku réwnowartos$ci korzy$ci majatkowej (pkt XLVII czeSci dyspozytywne;j),

8. na podstawie art. 69 § 1, 211 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolnosci
na okres proby 5 lat,

k. codo M. W. (1):
5. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnoSci,

6. M. W. (1) uniewinnit od popehienia czynu przypisanego mu w pkt XLIX czesci dyspozytywnej (kwalifikowanego
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

7. uchylit orzeczenie o przepadku rownowarto$ci korzysci majatkowe;j (pkt LII czesci dyspozytywnej),

8. odnidsl orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary do kary orzeczonej w pkt XLVIII cze$ci
dyspozytywnej,

1. P. H. uniewinnit od popekienia czynu przypisanego mu w pkt LIV czeéci dyspozytywnej,
m. codoR. B.:
5. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

6. R. B.uniewinnil od popelienia czynu przypisanego mu w pkt LVIII czesci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

7. uchylil orzeczenia o przepadku réwnowartosci korzysci majatkowej i obowiazku naprawienia szkody (pkt LXT i
LXII czesSci dyspozytywnej),

8. na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
na okres proby 5 lat,

n. J. W. (1) uniewinnil od popelienia przestepstwa przypisanego mu w pkt LXIII cze$ci dyspozytywnej,
0. codoZ.S.:
5. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

6. Z. S. uniewinnil od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt LXVI czeéci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.),

7. w opisie czynu przypisanego Z. S. w pkt. LXVII czeéci dyspozytywnej obnizyl wysokos§é podatku akcyzowego
narazonego na uszczuplenie do 1.106.462,90 zlotych, a kare orzeczong za ten — do 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

8. uchylit orzeczenie o przepadku réwnowarto$ci korzysci majatkowej (pkt LXIX czeéci dyspozytywnej),
p. uniewinnil Z. K. (1) od popekienia czynu przypisanego mu w pkt LXXI czesci dyspozytywnej,

g- codoM. D.:



4. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

5. M. D.uniewinnil od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt LXXV czeéci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.),

6. uchylil orzeczenie o przepadku réwnowartosci korzy$ci majatkowej (pkt LXXVIII czeéci dyspozytywnej),
r. codoA. L.
5. uchylil orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

6. A. L. uniewinnil od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt LXXX cze$ci dyspozytywnej (kwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.) i od czynu przypisanego mu w pkt LXXXI czeéci dyspozytywnej
(kwalifikowanego z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.),

7. orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosSci odni6st do kary orzeczonej za czyn
przypisany w pkt LXXIX czeéci dyspozytywnej,

8. uchylit orzeczenie o przepadku réwnowarto$ci korzysci majatkowej (pkt LXXXIV cze$ci dyspozytywnej)
s. M. W. (2) uniewinnil od popekienia zarzucanego mu czynu,
XIV) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy,

XV) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. D. wynagrodzenie za obrone z urzedu R. B. przed Sadem Apelacyjnym
jako sadem odwolawczym w wysoko$ci 738 zlotych, w tym podatek od towaréw i ustug, powiekszonych o kwote 192,23
zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu,

XVI) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. (1) wynagrodzenie za obrone z urzedu J. W. (1) przed
Sadem Apelacyjnym jako sadem odwolawczym w wysokoéci 885,60 zlotych, w tym podatek od towardw i ustug,
powiekszonych

o kwote 184,80 zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu,

XVII) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. wynagrodzenie za obrone z urzedu Z. S. przed Sadem
Apelacyjnym jako sadem odwolawczym w wysokoSci 738 zlotych, w tym podatek od towardéw i ustug, powiekszonych
o kwote 184,80 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw dojazdu, jednoczeénie podwyzszajac wysoko$¢ wynagrodzenia za
obrone przed Sagdem Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim do kwoty 4.428 zlotych,

XVIII) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. K. wynagrodzenie za obrone z urzedu A. B. przed Sadem
Apelacyjnym jako sadem odwolawczym w wysokoSci 738 zlotych, w tym podatek od towardéw i ustug, powiekszonych
o kwote 182,60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu,

XIX) =zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. J. wynagrodzenie za obrone z urzedu S. L. przed Sadem
Apelacyjnym jako sadem odwolawczym w wysokosci 738 zlotych, w tym podatek od towarow i ustug,

XX) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. (1) wynagrodzenie za obrone z urzeduM. D. przed Sadem
Apelacyjnym jako sadem odwolawczym w wysoko$ci 885,60 zlotych, w tym podatek od towarow i ustug.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim powinien rozwazy¢ dokonanie sprostowania omylki pisarskiej w pierwszym
wierszu na str. 1 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdyz niewatpliwie omylkowo zamiast 2006r., jako date koncowa
wskazano 2008r., podczas gdy wszystkie ustalenia zawarte w wyroku, jak i pozostale ustalenia poczynione w
uzasadnieniu wskazuja na pierwsza dekade lutego 2006r. jako date konica czynéw przypisanych oskarzonym.



Pozostale zalecenia sformulowane zostaly w czeSci rozwazan, ktore doprowadzily do uchylenia zaskarzonego wyroku
codoT.B.iR.B..

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze w czeSciach dotyczacych uniewinnienia oskarzonych orzeczono na
podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

W pozostalym zakresie, jako ze nie zapadly postulowane przez oskarzonych rozstrzygniecia, wydatki w cze$ciach ich
dotyczacych ponosza oskarzeni zgodnie z art. 636 §1 k.p.k. Wysoko$¢ oplat za obie instancje ustalono na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 2, 31 4 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r.
Nr 49, poz. 223 ze zm.), a wobec W. A., takze na podstawie art. 3 ust. 1 tej ustawy.



