Prawomocnym postanowieniem

z dnia 6.10.2020 r., (k. 489)
sprostowano oczywistq omytke pisarskq
wyroku Sqdu Apelacyjnego

w Szczecinie.

7 pazdziernika 2020 r.

Kierownik sekretariatu

I Wydzialu Cywilnego

Sadu Apelacyjnego w Szczecinie

mgr Sylwia Kedziorek

Sygn. akt I ACa 332/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2020 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczgcy: SSA Tomasz Sobieraj [spr.]

Sedziowie: SA Agnieszka Bednarek-Mora$

SA Edyta Buczkowska-Zuk

Ppo rozpoznaniu w dniu 3 wrzesnia 2020 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa: K. W. (1)

przeciwko U. (... )wW.

o zaplate

na skutek apelacji powddki od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 5 listopada 2019 roku, sygn. akt I C
595/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze zasadza od pozwanego U. (...) w W. na rzecz
powddki K. W. (1) kwote 15000 [pietnastu tysiecy] zlotych i oddala powbddztwo w pozostalej czesci;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
III. odstepuje od obciazenia powddki kosztami procesu w postepowaniu apelacyjnymi naleznymi stronie pozwanej;

IV. przyznaje od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Koszalinie na rzecz radcy prawnej D. F. kwote 3600
[trzech tysiecy szeSciuset] zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodce w
postepowaniu apelacyjnym.



Edyta Buczkowska-Zuk Tomasz Sobieraj Agnieszka Bednarek-Moras

Sygn. akt I ACa 332/20

UZASADNIENIE

Powodki K. W. (2) i K. W. (1) w pozwie z dnia 10 grudnia 2015 roku przeciwko U. (...) domagaly sie zasadzenia
od pozwanego: na rzecz powodki K. W. (2) kwoty 200.000 zlotych z tytutu zado$éuczynienia za naruszone wskutek
Smierci teScia M. W. dobra osobiste; na rzecz powodki K. W. (1) kwoty 200000 zlotych z tytulu zadoSéuczynienia za
naruszone wskutek $mierci dziadka M. W. dobra osobiste.

W uzasadnieniu powodki wskazaly, ze w dniu (...) roku, na skutek $miertelnego potracenia przez kierujacego
samochodem marki B., ktory zbiegt z miejsca wypadku, doszlo do Smierci M. W.. Wobec nieustalenia sprawcy
wypadku, postanowieniem z 25.05.2008 roku $ledztwo zostalo umorzone. Strona powodowa podniosla, ze
odpowiedzialno$¢ za powstala w zwiazku z powyzszym zdarzeniem szkode, wobec nieustalenia sprawcy, obciaza U.
(...). Powodki wskazaly, ze wystapily do pozwanego z zadaniem wyplaty naleznego zadoS¢uczynienia, jednak spotkaly
sie z odmowa pozwanego, ktory powolal sie na brak podstaw do spelienia ich zadania.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powddek kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Ustosunkowujac sie do zadan pozwu w pierwszej
kolejnosci pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczen powodek. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podniosl,
ze w pozwie nie zostaly powolane jakiekolwiek okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na istnienie pomiedzy powddkami a
poszkodowanym szczegblnej wiezi emocjonalnej majacej charakter dobra osobistego oraz wskazal, ze zadana kwota
zado$éuczynienia jest razaco wygdrowana.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 5 listopada 2019 roku, wydanym w sprawie o
sygn. I C 595/15:

- w punkcie pierwszym oddalono powodztwo;
- w punkcie drugim zwolniono powddki od ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy poprzedzil poczynieniem ustalen faktycznych, z ktérych
wynika, ze:

W dniu (...) roku, okolo godziny 21.20 na drodze krajowej nr (...) pomiedzy miejscowo$ciami K. - B., na wysokoS$ci
miejscowosci K. doszlo do wypadku drogowego. W zwigzku ze zdarzeniem w dniu 5 lutego 2008 roku wszczete zostalo
§ledztwo w sprawie spowodowania wypadku drogowego, w wyniku ktoérego $§mieré¢ poniést M. W..

W toku $§ledztwa ustalono, ze M. W. przemieszczal sie pieszo z miejscowosci Z. do K., do miejsca zamieszkania.
Z miejscowosci Z. wyszed}l okolo godziny 17. Nastepnie przemieszczat sie on przez teren stacji paliw sieci (...) w
miejscowosci K.. O godzinie 21.11 wyszed! z terenu stacji na pobocze drogi nr (...) i skierowal sie w strone K.. Na
wysoko$ci drogi wjazdowej do miejscowosSci K. doszlo do potracenia idacego prawa strong jezdni /wymienionego
pieszego przez pojazd poruszajacy sie najprawdopodobniej w kierunku K.. Powolany w sprawie lekarz biegly sadowy,
po dokonanej sekcji zwlok orzekl, iz zgon denata M. walczaka nastgpil wskutek nastepstw masywnego urazu
wielonarzadowego spowodowanego uderzeniem pojazdu, a nastepnie przejechaniem po ciele potraconego pieszego.
Bezposrednia przyczyna zgonu bylo zlamanie I-go kregu piersiowego z calkowitym przerwaniem rdzenia kregowego.
Ponadto $miertelne byly rowniez stwierdzone rany serca i ptuc oraz obrazenia centralnego ukladu nerwowego.

Sledztwo prowadzone w tej sprawie, postanowieniem z dnia 25 maja 2008 roku zostalo umorzone wobec niewykrycia
sprawcy czynu. Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2019 roku Prokuratura Rejonowa w Bialogardzie ponownie
umorzyta Sledztwo w sprawie wypadku w ruchu ladowym zaistnialym w dniu (...) roku na drodze krajowej nr
(...) pomiedzy miejscowo$ciami K. — B., ktérego nastepstwem byla Smier¢ M. W. — tj. o czyn z art. 177 § 2 kk.



wobec niewykrycia sprawcy przestepstwa. W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 16 grudnia 2016 roku wydano
postanowienie o podjeciu umorzonego postepowania na nowo, z uwagi na konieczno$¢ wykonania dodatkowych
czynno$ci procesowych, ktére ewentualnie moglyby przyczyni¢ sie do wytypowania sprawcy przestepstwa. Wykonane
czynnoSci po podjeciu postepowania nie przyczynily sie do ustalenia sprawcy przestepstwa. Ustalony w sprawie stan
faktyczny, a zaprezentowany w postanowieniu o umorzeniu $ledztwa z 2008 roku nadal pozostawal aktualny.

Analiza rzeczowego i osobowego materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy I C 595/15 (w tym aktach
sprawy karnej) nie pozwala na odtworzenie pelnego przebiegu zdarzenia, a tym samym ustalenia jego jednoznacznej
przyczyny. Przyczyna analizowanego zdarzenia drogowego moglo by¢ nieprawidlowe korzystanie z drogi przez
poszkodowanego polegajace na poruszaniu sie prawym poboczem drogi w powigzaniu z wejSciem przed nadjezdzajacy
pojazd. Jednoczeénie w oparciu o zgromadzony dotychczas rzeczowy material dowodowy nie mozna wykluczy¢,
ze n/n kierujacy samochodem marki B. prawymi kolami nieznacznie zjechal z prawego pasa ruchu tuz za linie
ciagla oddzielajaca pas od pobocza. Wskazanie, czy kierujacy pojazdem naruszyl umyslnie lub nieumys$lnie zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym jest zagadnieniem de stricte prawnym i wykracza poza kompetencje bieglego.
Zgon M. W. pozostaje w bezposrednim zwigzku przyczynowo-skutkowym z obrazeniami doznanymi przez niego w
krytycznym wypadku komunikacyjnym i opisanymi nastepnie w protokole sekcyjnym.

M. W. byl ojcem partnera zyciowego powddki K. W. (2) i dziadkiem powo6dki K. W. (1). Przed data wypadku powodki
wraz ze zmarlym M. W. oraz éwczesnym partnerem K. W. (2) — K. W. (3) (wystepujacym w niniejszej sprawie w
charakterze pelnomocnika powodek) i jego matka J. W., a takze bratem G. W. zajmowali mieszkanie polozone przy
ulicy (...) w K.. Skladalo sie one z jednego pokoju oraz kuchni zaadaptowanej z poddasza. K. W. (2) i K. W. (3) zawarli
zwigzek malzeniski w dniu 21 lipca 2012 roku

Relacje miedzy czlonkami rodziny ukladaly sie prawidlowo. Wspélnie spozywali posilki przygotowywane przez K. W.
(2). Nie dochodzilo do zadnych klé6tni, czy znaczacych nieporozumien. M. W. kiedy przebywal w domu, pomagal w
pracach domowych, pilnowat wnuczki, uczy! ja matematyki, rozmawial z domownikami.

W zwiazku ze $miercia M. W. u powddek K. W. (2) i K. W. (1) nie wystapily ostre zaburzenia stresowe ADS ani
ostre PTSD, chroniczne PTSD, ani tez PTSD o op6znionym poczatku. K. W. (1) laczyly z dziadkiem pozytywne wiezi
uczuciowe, jak wspomina byt on dla niej osoba bez wad, z ktéra bardzo lubila spedzaé czas; kochala go bardzo,
zatem jego $mieré byla dla niej strata bliskiej osoby. Pow6dka K. W. (2) nawigzala z teSciem M. W. pozytywna
relacje, wskazujac iz byla ona dla niej blizsza anizeli z wlasnym ojcem. Powodki przezyly typowa, naturalng reakcje
zaloby, ktora nie ma charakteru powiklanego. Nalezy przyjac, iz powodki zakonczyly proces zaloby, cho¢ wspominajac
zmarlego wcigz subiektywnie odczuwaja zal i smutek. Powodka K. W. (2) pozostaje w zwigzku malzenskim, ktory
okreséla jako satysfakcjonujgcy, urodzila troje dzieci, zajmuje sie ich wychowaniem oraz prowadzeniem domu, w miare
mozliwo$ci podejmujac zatrudnienie. Powodka K. W. (1) natomiast uczy sie, ma plany na przyszto$¢, utrzymuje relacje
réwiesnicze. Obie zatem realizuja charakterystyczne dla fazy, w jakiej sie znajduja, zadania rozwoje. Zadna z powddek
nie korzystala po émierci M. W. z pomocy psychologa czy tez lekarza psychiatry, aktualnie réwniez nie wymagaja
leczenia psychiatrycznego ani terapii psychologiczne;.

Powodki pismem z dnia 25 czerwca 2015 roku zglosily szkode pozwanemu domagajac sie wyplaty zado$éuczynienia.
Pozwany pismami z dnia 14 sierpnia 2015 roku odmoéwilt zaspokojenia roszczen powodek wskazujac, ze nie zostata
w zaden sposéb udokumentowana i udowodniona szczegblna wiez pomiedzy zmarlym a uprawnionymi poza
wykazaniem zwyklego przywiazania.

Uwzgledniajac powyzsze ustalenia faktyczne oraz w odwolaniu do przepisu art. 442" § 1 k.c. Sad Okregowy uznal, ze
powddztwo okazalo sie bezzasadne z uwagi na uplyw trzyletniego terminu przedawnienia.

Sad orzekajacy dostrzegl, ze w przedmiotowej sprawie nie zostal wydany wyrok karny prawomocnie skazujacy za
popehienie przestepstwa, a §ledztwo, jakie zostalo wszczete w zwigzku z wypadkiem z (...) roku zostalo umorzone
z uwagi na niewykrycie sprawcy czynu. Z tego tez wzgledu stwierdzono, iz sad zobowiazany jest dokona¢ wlasnych



ustalen i ich oceny wylacznie w celu rozstrzygniecia sprawy cywilnej — w celu ustalenia terminu przedawnienia
roszczenia.

Zdaniem Sadu Okregowego, powodowie nie zdolali wykaza¢ przeslanek podmiotowych oraz przedmiotowych
popehienia przestepstwa tj. zasad, ktorych naruszenie przez niezidentyfikowanego kierowce pojazdu uzasadnialoby
przyjecie, ze jego czyn zostalby zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 177 § 11 2 k.k., co oznaczaloby zastosowanie
dluzszego 20-letniego okresu przedawnienia roszczen powodow. W tym zakresie Sad orzekajacy przedstawil
szczegOlowy wywdd, opierajac sie na przeprowadzonej w niniejszej sprawie opinii bieglych z zakresu rekonstrukeji
wypadkow i medycyny sadowej. W szczegblnosci Sad Okregowy podkreslil, ze nie jest mozliwe odtworzenie
pelnego przebiegu zdarzenia, a tym samym ustalenia jego jednoznacznej przyczyny. Zwrécil uwage, ze przyczyna
analizowanego zdarzenia drogowego moglo by¢ nieprawidtowe korzystanie z drogi przez poszkodowanego polegajace
na poruszaniu sie prawym poboczem drogi w powiazaniu z wejSciem przed nadjezdzajacy pojazd. Jednocze$nie w
oparciu o zgromadzony dotychczas rzeczowy material dowodowy nie mozna wykluczyé, ze n/n kierujacy samochodem
marki B. prawymi kolami nieznacznie zjechal z prawego pasa ruchu tuz za linie ciagla oddzielajaca pas od pobocza.
W takich okoliczno$ciach Sad Okregowy stwierdzil, ze w gruncie rzeczy z zaoferowanego przez powo6dki materiatu
dowodowego nie wynika, ze $mieré¢ M. W. byla wynikiem czynu niedozwolonego, i to stanowigcego jednocze$nie
przestepstwo, popelnionego przez sprawce, ktérego tozsamos¢ nie zostala ustalona.

Sad Okregowy wskazal, ze to na powodkach spoczywal obowigzek wykazania, ze zostaly spelione przestanki
wynikajace choéby z przepisu art. 177 § 2 k.k. Skoro powodki, wbhrew art. 6 k.c., nie wykazaly, aby zostalo popelnione

przestepstwo, to Sad doszed! do przekonania, Ze w sprawie nie mial zastosowania art. 442" § 2 k.c.

Sad Okregowy w peli podzielil argumentacje strony pozwanej, iz roszczenia powddek w niniejszej sprawie
przedawnily sie, zgodnie z art. 442" § 1 k.c., tj. z uplywem trzech lat od dnia, w ktérym dowiedzieli sie o szkodzie
oraz o osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Sad przyjal, ze wiadomos¢ o niezidentyfikowanym sprawcy zdarzenia
powodowie powzieli najp6zniej z chwila zapoznania sie z tre$cig postanowienia o umorzeniu §ledztwa z 25 maja 2008
roku, a zatem roszczenia powoddek ulegly przedawnieniu najp6Zniej z dniem 25 maja 2011 roku czyli przed 4 laty przed
zgloszeniem roszczen o wyplate przez (...) zado$éuczynienia. Reasumujac, Sad Okregowy oddalil powddztwo jako
przedawnione, o czym orzekl w punkcie pierwszym sentencji wyroku.

Uzupelniajaco Sad Okregowy wskazal, ze w zakresie ustalenia rozmiaru skutkéw odnoénie traumatycznych przezyc
zwiazanych ze $miercia M. W. i ewentualnych uszczerbkéw na zdrowiu psychicznym powoddek, Sad dopuscil
na te okoliczno$ci dowdd z opinii bieglych psychiatry i psychologa. Po zbadaniu stanu psychicznego, badaniu
psychologicznym oraz analizie akt sprawy biegle doszly do zgodnych wnioskéw, ze u powddek K. W. (2) i K. W. (1) nie
wystapily ostre zaburzenia stresowe ADS ani ostre PTSD, chroniczne PTSD, ani tez PTSD o opdznionym poczatku. K.
W. (1) laczyly z dziadkiem pozytywne wiezi uczuciowe, jak wspomina byl on dla niej osoba bez wad, z ktéra bardzo
lubila spedza¢ czas; kochala go bardzo, zatem jego $mier¢ byla dla niej strata bliskiej osoby. Powodki przezyly typowa,
naturalna reakcje zaloby, ktora nie ma charakteru powiklanego. Powodki zakonczyly proces zatoby, cho¢ wspominajac
zmarlego wciaz subiektywnie odczuwaja zal i smutek. Powodka K. W. (1) uczy sie, ma plany na przyszlo$¢, utrzymuje
relacje rowiesnicze. Nie korzystala po §mierci M. W. z pomocy psychologa czy tez lekarza psychiatry, aktualnie réwniez
nie wymaga leczenia psychiatrycznego ani terapii psychologicznej. Opinia bieglych psychiatry i psychologa utwierdzila
Sad w przekonaniu co do niezasadno$ci roszczen powddek.

Sad Okregowy odwotat sie do ugruntowanego stanowiska judykatury i przyjal, ze na rozmiar krzywdy (zwigzanej ze
$miercig osoby najblizszej) maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercia osoby najblizszej i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego ze zmartym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depres;ji), roli w
rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial znaleZ¢ sie w nowej rzeczywistosci
i zdolnoéci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu, powodki nie
wskazywaly na wystapienie ktorejkolwiek z wyzej wymienionych przestanek w sposob szczegdlny, poza ogdlnym
stwierdzeniem, ze bardzo przezyly $émier¢ tedcia i dziadka, co jest zrozumiate. Jak wskazal Sad, nie podaly jednak



takich okoliczno$ci, ktére moglyby Swiadczy¢ o wysoce zintensyfikowanym stopniu przezywania tego dramatu,
wykraczajacym ponad przecietno$é i ktdry wskazywalby na to, ze powodki nadal przezywaja jego $mier¢ w taki sposob,
ze uniemozliwia im to wykonywanie codziennych czynno$ci czy prowadzi do zaburzen w postrzeganiu rzeczywistoSci.
Sad zaznaczyl, ze do$wiadczenie zyciowe i otaczajaca rzeczywisto$¢ daja wiele przykladéw na to, ze im twardsze
warunki egzystencji, tym bardziej umiejetnie czlowiek radzi sobie z przeciwno$ciami losu. Nawet najdluzsza zaloba
kiedy$ mija i czlowiek wraca do swoich zaje¢ i rutynowych obowigzkéw. W tym stanie rzeczy przyjeto, iz powodki nie
wykazaly rowniez jakoby doznaly krzywdy uzasadniajacej przyznanie im zado$cuczynienia.

Sad Okregowy w celu ustalenia okolicznos$ci faktycznych sprawy dopuscit dowdd z dokumentéw urzedowych, w
tym z akt $ledztwa pod sygn. Ds. 244/08 oraz dokumentéow prywatnych przedkladanych w toku postepowania
przez strony, ktére uznal za wiarygodne, nadto nie byly on kwestionowane przez zadng ze stron i nie budzily
watpliwoéci Sadu. Ponadto oparl sie na zeznaniach §wiadkéw: M. Z., R. Z., M. B. i M. M. (2) oraz powodki K. W.
(2) traktujac je jako uzupehienie pozostatego materialu dowodowego. W celu ustalenia m.in. okolicznoSci zdarzenia,
jego przebiegu, przyczyn Sad dopuscit dowdd z opinii lgcznej bieglych sadowych z zakresu rekonstrukeji wypadkéow
drogowych i medycyny sagdowej, ktorych ustalenia niewatpliwie mialy istotny wplyw na rozstrzygniecie przedmiotowe;j
sprawy. W zakresie ustalenia rozmiaru skutkéw odnoénie traumatycznych przezyé zwigzanych ze Smiercia M. W. i
ewentualnych uszczerbkéw na zdrowiu psychicznym powodek, Sad dopuscil na te okoliczno$ci dowod z opinii bieglych
psychiatry i psychologa. Zdaniem Sadu, opinie sporzadzone przez wszystkich bieglych w sprawie byly jasne, poparte
odpowiednimi czynnoéciami przygotowawczymi, analiza akt czy badaniem powodek, a ponadto byly profesjonalnie
sporzadzone i uzasadnione oraz w spos6b wyczerpujacy odpowiadaly zleceniu. Co wiecej, biegli szczegolowo i
przekonujaco odniesli sie do wszystkich zarzutow podniesionych przez strony, wyja$niajac wszelkie watpliwoSci. Sad
nie znalazl podstaw, aby kwestionowac sporzadzone opinie. Stwierdzil, iz sa one rzetelne, wszechstronne, nie zawieraja
sprzecznos$ci, a nadto sa spdjne i nie zawieraja bledow logicznych. Biegli wydali opinie w oparciu o wiedze medyczna i
do$wiadczenie zawodowe. Zdaniem Sadu, ich opinie sa wyczerpujace, udzielaja odpowiedzi na wszystkie postawione
przez Sad pytania, jak i dotykaja kwestii podnoszonych przez strony.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl w myél art. 102 k.p.c.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosla powoddka K. W. (1), zaskarzajac orzeczenie w czesci co do punktu
pierwszego w zakresie oddalenia pow6dztwa K. W. (1). Jednocze$nie zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucila:

1. naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez pozbawienie powodki K. W. (1) mozliwoéci obrony swych praw po
osiagnieciu pelnoletnosci w toku procesu, na skutek ustania wladzy rodzicielskiej ojca K. W. (3), ktory reprezentowat
powddke w procesie przed sadem pierwszej instancji jako przedstawiciel ustawowy;

2. sprzeczno$¢ istotnych ustaleni sagdu z trescig zebranego materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze:

- analiza rzeczonego materialu dowodowego i osobowego materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu
I C 595/15, potwierdzona opinia bieglych sadowych z zakresu wypadkéw komunikacyjnych (opinia k. 228-234), a
takze szeregiem opinii wydanych na potrzeby prowadzonego postepowania prokuratorskiego: protokolu otwarcia i
ogledzin zwlok z 05.02.2008roku, opinii z zakresu przeprowadzonych badan chemicznych z 29.08.2008roku, opinii
bieglego sadowego z zakresu mechaniki i eksploatacji pojazdéw, wypadkéw w ruchu drogowym z 25.05.2017roku,
nie daje podstaw, nawet biorac pod uwage przyczynienie sie poszkodowanego do zdarzenia w wyniku ktérego poniost
$mieré na miejscu, do zakwalifikowania zdarzenia z dnia 01.02.2008roku, w ktérym $§mieré na miejscu poni6st dziadek
powddki K. W. (1) jako przestepstwa z art. 177 k.k., a co za tym idzie jako czynu niedozwolonego na gruncie art. 448
k.c. w zw. z art. 415 k.c., pomimo tego, Ze nie mozna wykluczyé w sprawie, ze niezidentyfikowana dotychczas osoba
kierujaca pojazdem B. zjechala prawymi kolami nieznacznie z prawego pasa ruchu tuz za linie ciagla, oddzielajaca
pas od pobocza, pomimo tego, ze $mieré M. W. pozostaje w bezpos$rednim zwigzku przyczynowo - skutkowym z
obrazeniami doznanymi przez zmartego w krytycznym wypadku komunikacyjnym z 01.02.2008roku i opisanym w
protokole sekcyjnym, pomimo tego, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, ze do zgonu moglo dojsé
z innych przyczyn anizeli obrazenia doznane w wypadku komunikacyjnym, pomimo tego, ze przyczyna zgonu byly



obrazania wielonarzadowe w szczego6lnoéci przerwanie rdzenia kregowego, rany serca, obrazenia w obrebie glowy
pochodzace od uderzenia pojazdu, pomimo tego, ze najpierw doszlo do potracenia M. W. przez n/n kierowcy pojazdu
B., a nastepnie po upadku do jego przejechania,

- brak jest naruszenia dobra osobistego powodki K. W. (1) w postaci utraty wiezi rodzinnych z dziadkiem M. W.,
co wyklucza orzeczenie w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., pomimo Ze, krzywda wyrzadzong M. W. jest
utrata zycia, ktora dla oséb bliskich, rodziny jest naruszeniem dobra osobistego w postaci zerwania, utraty wiezi
emocjonalnych, szczegblnie bliskiej w relacjach rodzinnych,

- pomieciu, ze pozwany Fundusz uznal swoja odpowiedzialnoéé z tytutu odpowiedzialnoSci cywilnej zastepczej z
powodu niewykrycia sprawcy wypadku komunikacyjnego z dnia 01.02.2008 roku do 70 %, a 30 % ustalil jako
przyczynienie sie zmarlego M. W. do wypadku komunikacyjnego (k. 318-319);

3. naruszenie przepisdw prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow polegajace na uznaniu - wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego i zasadom logiki postepowania, iz
przedstawione dowody z dokumentow w korelacji z zeznaniami §wiadkéw i przestuchaniem K. W. (2), nie pozwalaja
na przyjecie, ze zdarzenie z dnia 01 lutego 2008roku, w ktorym poniost Smieré dziadek powddki M. W. nie jest
ani zbrodnig ani wystepkiem, podczas gdy biegli sadowi wskazali, pomimo niezidentyfikowania do dzi$ kierujacego
pojazdem (...), Ze bezposrednig przyczyng $§mierci M. W. byly obrazenia odniesione w wypadku drogowym, a ponadto
ze materialy dowodowe nie pozwalaja na przyjecie, ze $mier¢ M. W. nie spowodowala naruszenie débr osobistych
powddki K. W. (1);

4. naruszenie prawa materialnego art. 442" § 1 k.c. w zwiazku z art. 5 k.c. poprzez brak oceny powolanego przez
pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia przez pryzmat naduzycia prawa podmiotowego oraz zasad wspolzycia
spolecznego, w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy;

5. naruszenie prawa materialnego art. 442" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy doznana przez
powoda szkoda byla nastepstwem przestepstwa stypizowanego w art. 177 § 2 kodeksu karnego, wobec czego termin
przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wynosi 20 lat od dnia popelienia przestepstwa, bez wzgledu na to
kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia;

6. naruszenie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 ke.. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze brak
jest podstaw do zasadzenia zadoSéuczynienia z powodu niewykazania przez powodke K. W. (1) naruszenia dobra
osobistego w postaci utraty wiezi rodzinnych z tragicznie zmarlym w dniu 01 lutego 2008 roku dziadkiem M. W., w
sytuacji gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci niniejszej sprawy, w konsekwencji przy prawidlowej analizie
zgromadzonego materialu dowodowego i prawidlowej wykladni przepiséw art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., sad winien
uzna¢ obowiazek pozwanego zado$éuczynienia doznanej krzywdy przez powddke.

Na podstawie tak sformulowanych zarzutéw powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki kwoty 200000 zlotych z tytulu zadoécéuczynienia za naruszone wskutek $§mierci dziadka
M. W. dobra osobiste. Nadto, wniesiono o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
powddce wedlug norm przepisanych za postepowanie przed sadem drugiej instancji.

Pozwany odpowiadajac na apelacje wniost o jej oddalenie w catoSci oraz zasadzenie od pow6dki na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powddki skutkowala wydaniem orzeczenia o charakterze reformatoryjnym, jednak czeSciowo z przyczyn
innych anizeli podnoszone w apelacji.



Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego
w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, ze postepowanie
apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy. Oznacza to z kolei, ze wyrok sadu drugiej instancji
musi opierac sie na jego wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych poprzedzonych ponowna oceng materialu
procesowego.

Wykonujac ten obowiagzek Sad Apelacyjny dokonat wlasnej oceny przedstawionego pod osad materialu procesowego
i w jej wyniku stwierdzil, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
poczynione ustalenia faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku)
nie sa wadliwe i znajduja odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w sprawie dowodéw. Sad odwolawczy
ustalenia Sadu Okregowego czyni czeScia uzasadnienia wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ponownego ich
szczegblowego przytaczania. Sad pierwszej instancji dokonal jednak czeSciowo wadliwej subsumpcji tak ustalonego
stanu faktycznego do norm prawa materialnego.

W pierwszej kolejnosci odnie$¢ sie nalezy do zarzutu niewaznoS$ci postepowania, skonstruowanego w oparciu o
twierdzenie jakoby powodka zostala pozbawiona mozliwoSci obrony swych praw, a to wobec braku zawiadomienia
powodki o wszelkich czynnosSciach sadu podejmowanych od dnia 21 lipca 2019 roku, a zatem od chwili gdy powodka
uzyskala pelnoletnio$¢, a w szczegdlnosSci braku zawiadomienia powo6dki o terminie rozprawy wyznaczonym na dzien
22 pazdziernika 2019 roku.

W tym tez kontekécie wyjasnienia wymaga, ze niewazno$§¢ postepowania - w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. -
polega na tym, ze z powodu wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia
konkretnych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, ktérych nie usunieto do wydania orzeczenia w danej
instancji, strona nie mogla brac i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci (np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 wrze$nia 2018 roku, II CSK 208/18; wyrok Sadu Najwyzszego z 27 kwietnia 2016 roku, II CSK
556/15, postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 marca 1998 roku, III CKN 34/98). Pozbawienie mozno$ci obrony praw,
prowadzace do niewazno$ci postepowania, przewidzianej w art. 379 pkt 5 k.p.c., nalezy wiec wigza¢ z uchybieniami
procesowymi sadu lub dzialaniami strony przeciwnej, naruszajacymi przepisy postepowania lub wynikajace z nich
zasady lojalnego zachowania wzgledem przeciwnika. Ocena, czy doszto do pozbawienia strony moznosci obrony jej
praw powinna uwzglednia¢ wszystkie okolicznoéci sprawy. Istotne jest stwierdzenie na ich podstawie, ze doszlo do
naruszenia przepisy postepowania, a konsekwencja tego bylo pozbawienie strony mozliwoéci dzialania, jak tez, ze
utracila ona sposobnosé¢ obrony swych praw w dalszym postepowaniu. Kumulatywne zaistnienie tych przestanek
wypehia przyczyne okreSlona w art. 379 pkt 5 k.p.c. (vide wyroki Sadu Najwyzszego: z 13 lutego 2004 roku, IV CK
61/03; z 9 marca 2005 roku, III CK 271/04; z 28 marca 2008 roku, V CSK 488/07; z 27 listopada 2013 roku, V CSK
544/12 oraz postanowienia: z 11 marca 2008 roku, II CSK 593/07 i z 18 grudnia 2014 roku, II UZ 58/14).

Osadzajac twierdzenia powo6dki na plaszczyznie powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze zarzucana niewazno$¢
postepowania zwigzana miala by¢ wylacznie z naruszeniem przepisu art. 149 § 2 k.p.c.,, a to wobec braku
zawiadomienia pelnoletniej powodki o terminie rozprawy wyznaczonym na dzien 22 pazdziernika 2019 roku
Wprawdzie apelujaca odnosita sie do braku zawiadamiania jej o wszelkich czynno$ciach sagdowych, podjetych przez
sad od dnia 21 lipca 2019 roku, jednak dostrzec nalezy, iz po wskazanej dacie Sad Okregowy wylacznie przeprowadzit
rozprawe. Brak jest zatem jakichkolwiek innych czynno$ci, o ktérych hipotetycznie winna by¢ zawiadomiona
powodka.

W ocenie Sadu Apelacyjnego teza jakoby powodka winna byla zosta¢ zawiadomiona o terminie rozprawy z dnia 22
pazdziernika 2019 roku jest jednak teza jurydycznie nietrafng. Nie dostrzega bowiem skarzaca, ze rzeczony termin
rozprawy zostal wyznaczony zarzadzeniem z dnia 9 lipca 2019 roku, za$ zawiadomienie o terminie zostato skierowane
do stron procesu nastepnego dnia, a zatem 10 lipca 2019 roku Co réwnie istotne przesyltke zawierajaca zawiadomienie
o terminie rozprawy K. W. (3) (przedstawiciel ustawowy powddki) odebral w dniu 12 lipca 2019 roku Chronologia
powyzszych zdarzen jednoznacznie wskazuje, iz wszystkie zostaly podjete w czasie, gdy K. W. (1) pozostawala
maloletnia (zostaly bowiem podjete przed dniem 21 lipca 2019 roku). Oznacza to, ze stosownie do tresci art. 133 § 1



in fine k.p.c. doreczenia winny by¢ kierowane do przedstawiciela ustawowego maloletniej, co tez w istocie nastapilo.
Na tej podstawie stanowisko powddki, jakoby nie zostala zawiadomiona o terminie rozprawy wyznaczonym na dzien
22 pazdziernika 2019 roku jest chybione. Wazkie jest przy tym, iz obowigzujace przepisy prawa nie nakladaja na sad
obowiazku — niejako ponownego - zawiadomienia o terminie rozprawy osoby uzyskujacej pelnoletnioé¢ w sytuacji gdy
uprzednio, w czasie gdy osoba ta pozostawala maloletnia, o terminie zostal zawiadomiony jej przedstawiciel ustawowy.
Nie ulega jednoczesnie watpliwo$ci, iz wszelkie czynno$ci dokonane wzgledem przedstawiciela ustawowego, w czasie
gdy powodka byla maloletnia, pozostaja w mocy rowniez po uzyskaniu pelnoletnio$ci. Oczywiscie zgodzi¢ sie nalezy, iz
ojciec powddki nie byl uprawniony do reprezentowania jej na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2019 roku Jednak na
rozprawie K. W. (3) nie dokonat jakichkolwiek wigzacych czynnos$ci w imieniu K. W. (1). Natomiast niestawiennictwo
powodki nie tamowalo rozpoznania sprawy.

Odnoszac sie natomiast to argumentu, ze sad pierwszej instancji zaniechal przestuchania strony powodowej, co miato
réwniez prowadzi¢ do pozbawienia jej mozno$ci obrony swych praw, to co do zasady nieprzeprowadzenia tego rodzaju
dowodu nie stanowi przestanki niewaznoSci. Niezaleznie od tego zauwazy¢ trzeba, ze przeshuchana w sprawie powoddka
K. W. (2) byla jednoczeénie przedstawicielem ustawowym powodki K. W. (1) i tym samym — stosownie do dyspozycji
art. 302 § 2 k.p.c. — sad mogl zdecydowaé o ograniczeniu przeshluchania wylacznie do przedstawiciela ustawowego
powddki. Zaznaczy¢ zresztg nalezy, ze odstgpienie od przeshuchania samej strony powodowej bylo zgodne z wnioskami
jej reprezentanta.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w rozpoznawanej sprawie nie zaistnial stan
niewaznoS$ci postepowania. Sad Okregowy nie naruszyl bowiem jakichkolwiek przepiséw procedury cywilnej, w
szczegolno$ci w zakresie obowigzku zawiadomienia stron procesu o wyznaczonym terminie rozprawy.

Nastepnie zauwazenia wymaga, iz powddka podniosta zaré6wno szereg zarzutow procesowych, jak i dotyczacych sfery
materialnoprawnej. Zwrdci¢ jednak nalezy uwage, ze skarzaca formulujac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., jak i

art. 442" § 2 k.c. kwestionuje argumentacje Sadu Okregowego i uznanie w oparciu o zgromadzony material dowodowy,
ze szkoda na osobie powstala w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia (...) roku, nie wynika ze zbrodni
lub wystepku, a tym samym, ze nie doszlo wowczas do popelnienia przestepstwa, co w konsekwencji doprowadzilto
do uznania, Ze jej roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem trzech lat. Nie budzi zatem
watpliwoséci, Ze specyfika przedmiotowej sprawy na etapie postepowania apelacyjnego przejawiala sie w tym, ze
kierunek jej rozstrzygniecia wprost determinowany byl wynikiem oceny czy roszczenie powodki uleglo przedawnieniu.
Dlatego tez odniesienie sie do zarzutéw naruszen prawa procesowego nastapi réwnolegle z materialnoprawna oceng
powodztwa.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze prawidlowe (i jako takie niewymagajace uzupelienia i korygowania) sa wywody
Sadu Okregowego upatrujace podstawy prawnej powddztwa w tresci art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja
2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a takze w art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c. Trafna jest bowiem kwalifikacja
odpowiedzialno$ci pozwanego wzgledem powodki, a wynikajaca z wypadku komunikacyjnego wskutek ktorego §mieré
ponidst M. W. (dziadek powodki), ktorego sprawca nie zostal ustalony. Sad pierwszej instancji w sposéb czytelny
wyjasnil istote odpowiedzialnosSci odszkodowawczej U. (...). Bledna jednak okazala sie konkluzja wskazujaca na to, ze
roszczenie powddki K. W. (1) uleglo przedawnieniu. Przy czym trafnie konstatuje Sad Okregowy, iz w rozpoznawanej

sprawie znajduje zastosowanie 3-letni termin przedawnienia, statuowany przepisem art. 442" § 1 k.c.

Przedstawiajac zalozenia, ktore legly u podstaw powyzszego stanowiska w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze
z ugruntowanego juz orzecznictwa wynika, ze w przypadkach nieobjetych art. 11 k.p.c. (a wiec przy braku wyroku
skazujacego za przestepstwo) sad cywilny ma kompetencje do samodzielnego stwierdzenia, czy czyn niedozwolony,
stanowiacy zrédlo szkody, jest przestepstwem. Jednakze ustalenia te muszg zosta¢ dokonane zgodnie z regulami
prawa karnego, co oznacza konieczno$¢ ustalenia znamion podmiotowych i przedmiotowych przestepstwa (vide
uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2013 roku, III CZP 50/13, Lex nr 1451505; Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008 roku, III CSK 193/08, Lex nr 487538; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia



2012 roku, Lex nr 1133802; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2012 roku, II CSK 653/11, Lex nr 1230055).
Ciezar dowodu tych okoliczno$ci spoczywa na powodzie. Powod zatem powolujgc sie na fakt przestepstwa nie moze
poprzesta¢ wylacznie na przedstawieniu przebiegu wypadku i jego skutkow (a wiec znamion przedmiotowych) lecz
ma obowiazek przedstawienia i udowodnienia okoliczno$ci skltadajacych sie na strone przedmiotowa przestepstwa (a
wiec zwlaszcza $wiadczacych o odpowiedniej — okre$lonej dla ustawowego typu czynu zabronionego - postaci winy
sprawcy rozumianej zgodnie z ze znaczeniem tego pojecia okreslonym w regulacji kodeksu karnego).

W $wietle przedstawionych wyzej wypowiedzi orzeczniczych zatem dopuszczalnym i koniecznym zarazem jest
ustalenie przez sad, (wylacznie na potrzeby postepowania cywilnego w sprawie o odszkodowanie z tytulu czynu
niedozwolonego), na podstawie caloksztattu okolicznoéci sprawy, podmiotowych znamion przestepstwa. Dotyczy to
takze sytuacji, w ktorych sprawca czynu nie zostal zidentyfikowany.

W przypadku nieustalenia tozsamosci kierujacego pojazdem uczestniczgcym w wypadku drogowym, co mialo miejsce
w niniejszej sprawie, koniecznym jest wiec dostateczne udowodnienie okolicznoS$ci zdarzenia, w tym w szczego6lnosSci
zawinionego naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu ladowym przez nieustalonego uczestnika, oraz zwigzku
pomiedzy tym naruszeniem, a skutkiem w postaci obrazen ciala, uszczerbku na zdrowiu lub émierci osoby innej niz
wspomniany uczestnik ruchu.

Tym samym istotnym w niniejszej sprawie bylo to, czy opisane powyzej okoliczno$ci pozwalaja na stwierdzenie, ze
nieustalony sprawca kierujacy nieustalonym pojazdem zachowaniem swym wypehit znamiona wystepku opisanego

w art. 177 k.k., co w konsekwencji pozwala na zastosowanie w niniejszej sprawie art. 442" § 2 k.c.

Zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek sad pierwszej instancji w sposob szeroki odniost sie do zasad odpowiedzialnoéci
karnej, to w istocie nie odni6st rozwazan wprost do odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z art. 177 kk. w
szczegolnosci do ewentualnego zawinienia sprawcy zdarzenia.

Podkres$lenia zatem wymaga, ze odpowiedzialno§¢é karna za spowodowanie wypadku komunikacyjnego mozliwa
jest w razie ustalenia, ze w wyniku naruszenia obowiazujacej sprawce w konkretnych okolicznoSciach zasady
bezpieczenstwa doszlo do powstanie wskazanych w ustawie skutkéw. W odniesieniu do wypadku komunikacyjnego
okreslanego w doktrynie mianem ciezkiego skutkiem jest Smier¢ innej osoby albo ciezki uszczerbek na jej zdrowiu.
Zatem odpowiedzialno$¢ karna za przestepstwo z art. 177 k.k. mozliwa jest wowczas, gdy ustali sie, ze pomiedzy
naruszeniem przez sprawce konkretnej zasady bezpieczenstwa, a przewidzianym w ustawie skutkiem istnieje
powiazanie przyczynowo - skutkowe.

Zasadami bezpieczefistwa w ruchu sa reguly okre$lajace warunki bezpieczenstwa w ruchu, dotycza one m.in.
kwalifikacji uczestnikoéw ruchu, obowiazujacych ich regut postepowania, warunkéw technicznych pojazdoéw. Wsréd
zasad bezpieczenstwa w komunikacji wyrézni¢ mozna w szczegélno$ci zasade ostrozno$ci, ograniczonego zaufania i
predkosci bezpiecznych. Zasady bezpieczenstwa sg zawarte w przepisach okreslajacych porzadek poruszania sie po
drogach lub innych miejscach i zachowania sie w typowych sytuacjach lub wyrazone przez przyjete oznakowanie,
o$wietlenie lub sygnalizacje oraz reguly nieskodyfikowane w sposdb szczegdlny, wynikajace z tych przepiséw oraz
z istoty bezpieczenistwa w ruchu, ktére muszg znalezé zastosowanie wszedzie tam, gdzie nie ma sprecyzowanego
przepisu. Za$ zachowanie sie uczestnikdw ruchu w nietypowych sytuacjach nalezy ocenia¢ z punktu widzenia
zastosowania sie do nieujetych szczegbélowo regul i zasad wynikajacych posrednio z przepiséw o charakterze ogdlnym
oraz ze zmienno$ci ruchu i jego dynamiki (tak Sad Najwyzsze w uchwale pelnego skladu Izby Karnej z dnia 28 lutego
1975 roku, V KZP 2/74, Lex nr 18934).

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie ustalic mozna jedynie to, ze w dniu (...)
roku na drodze krajowej nr (...) pomiedzy miejscowoéciami K. — B., na wysokoSci miejscowosci K., doszlo do wypadku
drogowego, w ktérym bral udzial blizej nieustalony samochod osobowy marki B., a ktérego kierowca potracit idacego
ta droga M. W.. W nastepstwie tego zdarzenia u M. W. doszlo do masywnego urazu wielonarzadowego, zlamania I
kregu piersiowego z calkowitym przerwaniem rdzenia kregowego, co doprowadzilo do jego $mierci. Wykazane zatem



zostalo, ze zakres bezposrednich nastepstw wypadku dla zdrowia osoby poszkodowanego wypelnial hipoteze art. 156
§ 3 k.k. Zatem w $wietle materialu udowodnione sa skutki zdarzenia drogowego uzasadniajgce jego kwalifikacje w
plaszczyznie normy art. 177 § 2 k.k.

Z opinii bieglych sadowych z dnia 16 maja 2018 roku wynika jednak takze to, ze w $wietle materialu nie jest
mozliwym jednoznaczne ustalenie przyczyn zdarzenia. Biegli wskazali bowiem réwnolegle hipotezy przebiegu tego
zdarzenia, wywodzac, iz przyczyna analizowanego zdarzenia moglo by¢ nieprawidlowe korzystanie z drogi przez
poszkodowanego polegajace na poruszaniu sie prawem poboczem drogi w powigzaniu z wejSciem przed nadjezdzajacy
pojazd, jak i zjechanie przez nieznanego kierowce prawymi kolami z prawego prasa ruchu tuz za linie ciagla
oddzielajaca pas od pobocza, co juz czyni twierdzenie o popelnieniu przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. przez nieznanego
sprawe niewykazanym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, brak jest dowodéw wskazujacych jednoznacznie na naruszenie zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym. W szczeg6lnoéci z akt postepowania przygotowawczego nie wynika, by ustalono, ze samochod
osobowych zjechal prawymi kolami z prawego prasa ruchu tuz za linie ciagla oddzielajaca pas od pobocza, wskutek
czego potracil pieszego M. W.. Sama okoliczno$¢, iz w postepowaniu przygotowawczym nie ustalono, Ze to zachowanie
zmarlego doprowadzilo do zdarzenia drogowego, nie pozwala samoistnie na przyjecie, iz skutkiem zdarzenia byla
druga ze stawianych hipotez. Powodka nie przedstawia nawet jakiegokolwiek wywodu uzasadniajacego jej stanowisko.
Oczywistym jest przy tym, iz uzasadnieniem tym nie moze by¢ sama ucieczka kierowcy z miejsca zdarzenia.

Nadto, w zadnej mierze nie znajduje potwierdzenie teza apelujacej, jakoby kierowca naruszyl zasade ograniczonego
zaufania na drodze. OkolicznoSci rozpoznawanej sprawy nie pozwalaja bowiem przyja¢, iz nieznany kierowca winien
zalozy¢, ze zachowanie M. W. moze stanowi¢ uzasadnione podejrzenie, ze ten nie bedzie przestrzegal przepis6w ruchu
drogowego i wejdzie przed nadjezdzajacy pojazd.

Brak jest zatem podstaw do przyjecia ewentualnej odpowiedzialnoéci kierowcy blizej nieustalonego samochodu
osobowego marki B. za przestepstwo z art. 177 kk., co wynika przede wszystkim z niemoznosci obiektywnego
przypisania temu kierowcy skutku przestepnego.

Dla przypisania odpowiedzialnoSci karnej za zdarzenie niewystarczajacym jest ustalenie, ze sprawca zdarzenia
naruszyt jaka$ (blizej nieokreslong) regule ostroznoéci. Konieczne jest wskazanie, jaka zasada bezpieczenstwa zostala
naruszona i dowiedzenie zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem konkretnej reguly a spowodowaniem
okreslonego w ustawie karnej skutku.

Spowodowanie przez sprawce skutku, jako element strony przedmiotowej czynu zabronionego, musi byé¢ wiec
nastepstwem naruszenia zasad ostrozno$ci. Podstawe przypisania skutku stanowi¢ bedzie ustalenie naruszenia
konkretnej reguly postepowania, ktéra miala chroni¢ przed wystapieniem konkretnego skutku, a ktory to w
rzeczywisto$ci nastgpil (vide postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 roku, V KK 162/14, Lex nr
1573978). Za$ spowodowanie skutku moze by¢ tylko wtedy obiektywnie przypisane sprawcy, gdy urzeczywistnia sie w
nim niebezpieczenstwo, ktéremu zapobiec mialoby przestrzeganie naruszonego obowiazku ostroznoéci (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2000 roku, IIT KKN 231/98, Lex nr 40428). Zatem skutek mozna przypisac¢ tej
osobie, ktora stworzyla prawnie zabronione zagrozenie dla dobra prawnego i niebezpieczenstwo to urzeczywistnilo
sie w postaci zabronionego skutku.

Odnoszac powyzsze rozwazania, dotyczace strony przedmiotowej czynu przewidzianego w art. 177 k.k. wskazac nalezy,
ze material dowodowy niniejszej sprawy nie pozwala na jednoznaczne przesadzenie przyczyn wypadku, bowiem (jak
zaznaczono wyzej) biegli w treSci opinii wskazali na dwie niezalezne hipotezy. Wobec braku jakichkolwiek dowodow
Swiadczacych o niewlasciwym prowadzeniu samochodu osobowego, nie mozna formulowaé zwlaszcza domnieman
faktycznych wywodzonych na podstawie skutkéw wypadku, skoro biegli wskazali, ze roéwnie prawdopodobnag
przyczyna wypadku moglo by¢ poruszanie sie przez M. W. prawym poboczem drogi w powigzaniu z wejSciem przed
nadjezdzajacy pojazd.



Oczywistym jest, Ze zjechanie prawymi kolami z prawego pasa ruchu tuz za linie ciagla oddzielajaca pas od pobocza
stanowiloby naruszenie zasad bezpieczenistwa w komunikacji, miemniej zauwazy¢ nalezy, Ze material dowodowy nie
pozwala na jednoznacznie przyjecie takiego stanu rzeczy.

W dalszej czeSci zaznaczy¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 1 § 3 k.k. odpowiedzialnoé¢ karna opiera sie na
zasadzie winy. W praktyce sadow w sprawach karnych wskazuje sie w zwiazku z tym, ze aby uzna¢ odpowiedzialnoéc
karna indywidulanej osoby, wine te nalezy udowodni¢ konkretnymi dowodami, nie mozna opieraé sie wylacznie
na domniemaniach czy tez innymi slowy na prawdopodobienstwie nawet jesli byloby duze. (vide np. wyrok Sadu
Okregowego w Kielcach z dnia 27 czerwca 2013 roku, IX Ka 524/13, Lex nr 1717712).

Odnoszac sie do tej problematyki zauwazy¢ nalezy, ze okreSlone w art. 177 § 1 i 2 kk. oba typy przestepstw sa
przestepstwami nieumyS$lnymi, gdyz z treéci art. 177 § 1 k.k. wynika, ze naruszenie zasad bezpieczefistwa w ruchu
moze nastapi¢ umySlnie lub nieumys$lnie, natomiast skutki czynu stanowigce jego ustawowe znamie i decydujace
o zaistnieniu przestepstwa s3 objete nieumysSlnoscia. Podstawowa przestanka odpowiedzialnoSci za przestepstwo
nieumy$lne jest naruszenie zasady ostroznosci. Nie mozna bowiem przypisa¢ nikomu popelienia przestepstwa
nieumy$lnego, jezeli dziala on zgodnie z zasadami ostrozno$ci wymaganej w danej sytuacji. Stosownie do treéci art.
9 § 2 k.k. do ustalenia, ze czyn zabroniony zostal popeliony nieumyslnie wymagane jest aby jego popehienie mialo
miejsce na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okoliczno$ciach, w jakich podmiot podejmuje
zachowanie ryzykujac naruszenia dobra prawnego. Zatem oznacza to, ze reguly ostrozno$ci nie sg ustalane w
oderwaniu od okreélonej sytuacji faktycznej, lecz musza by¢ dostosowane do aktualnie wystepujacych warunkow.
Doda¢ przy tym mozna, ze standardy ostrozno$ci musza by¢ budowane w oparciu o zachowania typowe dla
rozwaznego obywatela, tzn. takiej osoby, ktéra dysponuje wlasciwymi do wykonania danej czynno$ci kwalifikacjami
oraz charakteryzuje sie postawa nalezytego wykonania swoich obowiazkéw. (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 5 listopada 2014 roku, V KK 162/14, Lex nr 1573978).

Dalej wskazaé nalezy, ze dla prawidlowego ustalenia nieumy$lnosSci nie wystarczy wskazanie ogblnej nieostrozno$ci
zachowania sprawcy. Konieczne jest bowiem wskazanie konkretnej reguly ostrozno$ci, ktéra zostala naruszona,
w wyniku czego doszlo do popelnienia czynu zabronionego. Oczywistym jest takze, ze dla przypisania sprawcy
odpowiedzialnoéci za przestepstwo nieumysSlne nie wystarczy réwniez samo stwierdzenie, ze zachowal sie on
nieostroznie, niezbedne jest bowiem stwierdzenie, ze byl Swiadom tego, ze swoim zachowaniem moze zrealizowac
znamiona czynu zabronionego (przewidywal taka mozliwo$¢), badz tez, ze mozliwoéci takiej nie przewidywal, choé
mogl ja przewidzieé¢ (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2007 roku, WA 27/07, OSNwKW 2007/1/1682,
Lex nr 450445).

Sad Okregowy zatem trafnie zwazyl, ze okoliczno$ci niniejszej sprawy, w szczegdlnoSci przeprowadzony dowod
z opinii bieglego sadowego z zakresu badan wypadkéw drogowych nie wskazuja jednoznacznie na zawinienie ze
strony nieustalonego kierowcy samochodu osobowego marki B., jednoczesnie stwierdzajac, ze brak jest mozliwo$ci
odniesienia sie do okoliczno$ci dotyczacych bezposrednio jego osoby.

Reasumujgc - material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie pozwala na jednoznaczne przyjecie, ze
nieustalony kierowca nieustalonego blizej samochodu osobowego marki B. w zarzucalny - w $wietle przepisow
prawa karnego - sposob naruszyl, chociazby nieumys$lnie, zasady bezpieczenistwa w ruchu, a takze, ze pomiedzy jego
zachowaniem a zaistnialym wypadkiem istnieje powigzanie przyczynowe a w zwigzku z tym - ze zachowanie uczestnika
ruchu powigzane przyczyno z wypadkiem zastuguje na ukaranie. Jak wskazano wyzej, ciezar dowodu tych okolicznosci
spoczywal na stronie powodowej a jednocze$nie nie mozna domniemywaé popelnienia przestepstwa, zwlaszcza jesli
konsekwencja jest znacznie wydluzenie terminu przedawnienia wynikajacych z niego roszczen odszkodowawczych.

Konsekwencja nieudowodnienia, ze do zdarzenia drogowego z (...) roku doszlo wskutek przestepstwa jest niemozno$c
zastosowania w niniejszej sprawie art. 442" § 2 k.c. ustalajacego dwudziestoletni termin przedawnienia roszczen. W

rozpoznawanej sprawie, jak shusznie stwierdzil sad pierwszej instancji, znajduje zastosowanie przepis art. 442" § 1 k.c.



Rzecz jednak w tym, iz jakkolwiek Sad Okregowy trafnie skonkludowal, ze w rozpoznawanej sprawie znajduje
zastosowanie 3-letni termin przedawnienia, to pominal, iz przedawnienie roszczen osoby maloletniej o naprawienie
szkody na osobie nie moze skonczy¢ sie weze$niej niz z uplywem lat dwoch od uzyskania przez nia pelnoletnosci, co

wynika wprost z tresci przepisu art. 442 ' § 4 k.c. Oczywistym jest przy tym, iz regulacja ta znajduje zastosowanie
rowniez do wywiedzionego na podstawie art. 448 k.c. roszczenia o zado$Cuczynienie za krzywde doznana w
nastepstwie naruszenia dobra osobistego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 roku, I PK 162/16, Lex
nr 2334900; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 pazdziernika 2018 roku, I ACa 1616/17, Lex nr 2595388). Nie
ulega tymczasem watpliwosci, ze pozew zlozony w niniejszej sprawie zawieral tego rodzaju roszczenie i zostal ztozony
w dniu 10 grudnia 2015 roku, czyli w czasie, gdy powddka K. W. (1), urodzona w dniu (...), pozostawala maloletnia.
Tak wiec roszczenie to nie moglo zosta¢ uznane za przedawnione w momencie zainicjowania postepowania, a fakt,
ze powbddka miala przedstawiciela ustawowego zdolnego do jej reprezentacji nie mial w tym wzgledzie zadnego

znaczenia, gdyz art. 442" § 4 k.c. jest jednoznaczny w swym brzmieniu i nie przewiduje dodatkowych ograniczen w
jego stosowaniu. Z tego tez wzgledu bledne stalo sie zalozenie Sadu Okregowego jakoby roszczenie powodki K. W. (1)
uleglo przedawnieniu.

Wobec powyzszego koniecznym stalo sie rozwazenie, czy roszczenie powodki zastugiwalo na uwzglednienie zar6wno
co do istoty, jak i co do wysokoSci. W tym miejscu wskazaé nalezy bowiem, ze wbrew supozycji skarzacej pozwany
nie uznal swej odpowiedzialno$ci wzgledem powddki, albowiem stanowisko wyrazone przez U. (...) w piSmie z dnia
18 wrzeénia 2008 roku dotyczylo szkody zgloszonej przez J. W.. Nie sposob zatem implementowaé twierdzen tam
zawartych wprost do niniejszej sprawy.

Odnoszac sie do meritum sprawy wskaza¢ trzeba, ze podstawe prawna zadania pozwu stanowia przepisy art. 436 § 1
k.c. w zwigzku z art. 435 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 98 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
[Dz.U. Nr 124, poz. 1151 ze zm.

Stosownie do tresci tego ostatniego przepisu — ,Do zadan Funduszu nalezy zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczen
obowiazkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 11 2, w granicach okre$lonych na podstawie przepisow rozdzialow
2 i 3, za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na osobie, gdy szkoda zostala wyrzadzona
w okolicznoS$ciach uzasadniajgcych odpowiedzialnoé¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamo$ci;

Zaznaczy¢ nalezy, ze do powstania po stronie U. (...) obowigzku odszkodowawczego konieczne jest wykazanie, ze
do powstania szkody na osobie doszlo w warunkach uzasadniajacych przypisanie odpowiedzialno$ci za ta szkoda
nieustalonego posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym.

W rozpoznawanej sprawie podstawa odpowiedzialnoéci posiadacza pojazdu mechanicznego za szkode wyrzadzona
powddce stanowi art. 436 § 1 k.c. w zwigzku z art. 435 k.c. Zgodnie z tym przepisem samoistny posiadacz
mechanicznego $rodka komunikacji ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tego mechanicznego Srodka komunikacji, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej
albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoéci.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostaje, ze w dniu (...) roku na drodze krajowej nr (...) pomiedzy miejscowo$ciami
K. — B. doszlo do zdarzenia polegajacego na tym, ze podczas przemieszczania sie przez M. W. pieszo powyzszg droga
zostal on potracony przez pojazd mechaniczny kierowany przez nieustalong osobe, w wyniku czego M. W. poniost
Smieré.

Tym samym nie budzi watpliwosci, ze doszlo do powstania szkody na osobie M. W., ktéra pozostawata w zwiazku z
ruchem pojazdu mechanicznego.



Oznacza to co do zasady, ze posiadacz powyzszego pojazdu ponosi odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza za powyzsza
szkode. Podmiot ten moglby sie zwolnié¢ od odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 436 § 1 k.c. tylko wowczas, gdyby
pozwany wykazal, ze zaistniala jedna z okoliczno$ci egzoneracyjnych, jakimi sa:

« sila wyzsza;
« wylgczna wina poszkodowanego;

« wylgczna wina osoby trzeciej, za ktéra dany posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji nie ponosi
odpowiedzialnosci.

Strona pozwana w niniejszej sprawie nie powolala sie jednak na zadna z powyzszych przeslanek wylaczajacych
odpowiedzialnoé¢ posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji za szkode wyrzadzona jego ruchem. Co wiecej,
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, ze tego rodzaju okolicznoSci zaistnialy,
w szczegoblnosci w postaci wylacznej winy poszkodowanego. Odwolaé sie nalezy w tym zakresie do argumentacji
zwiazanej z kwestia moznoéci przypisania nieustalonemu sprawcy szkody dopuszczenia sie przestepstwa. Jak
wskazano wyzej — zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne ustalenie okolicznoSci
zdarzenia, w szczeg6lnoSci okreslenia, czy do zdarzenia doszlo wylgcznie na skutek nieprawidlowego i zawinionego
zachowania jednego z uczestnikow wypadku komunikacyjnego. Biorac pod uwage rozklad ciezaru dowodu wynikajacy
z art. 6 k.c., uznaé trzeba, ze to pozwanego obcigzy¢ nalezy negatywnymi procesowymi skutkami zaniechania
przedstawienia dowodow wskazujacych na to, ze przyczyna Smierci M. W. bylo wylacznie jego zachowanie.

Z powyzszych przyczyn sad odwolawczy co do zasady przyjal, ze nieustalony posiadacz pojazdu mechaniczny ponosi
odpowiedzialnoé¢ za szkode wynikajaca ze Smierci M. W., co aktualizuje réwniez wynikajaca z tego zdarzenia
odpowiedzialno$¢ pozwanego U. (...).

Podkresli¢ trzeba, ze roszczenia przyslugujace w razie Smierci poszkodowanego zostaly enumeratywnie wymienione
w art. 446 k.c. Przepis ten stanowi, ze ,Jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila
Smier¢ poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwroci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu,
kto je ponidst [§ 1] Osoba, wzgledem ktodrej ciazyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze zadac od
zobowiazanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego. Takiej
samej renty mogg zadac inne osoby bliskie, ktérym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal érodkdéw utrzymania, jezeli z
okoliczno$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego [§ 2]. Sad moze ponadto przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny zmartego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie
ich sytuacji zyciowej [§ 3]. Sad moze przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde [§ 4]”.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze art. 446 § 4 k.c. zostal wprowadzony do polskiego systemu prawnego dopiero ustawa z
dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niekt6rych innych ustaw [Dz. U. Nr 116, poz. 731], ktéra
weszla w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 roku.

Z art. 3 k.c. wynika, ze ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze wynika to z jej brzmienia lub celu. Ustawa z
dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw nie zawiera zadnych
szczegblnych unormowan intertemporalnych dotyczacych przytoczonego przepisu. W tej sytuacji wsteczne dzialanie
ustawy musialoby wynika¢, jak stanowi art. 3 k.c., z jej celu, skoro brzmienie ustawy nie daje do tego podstaw.
Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie przyjmuje sie, ze w demokratycznym panstwie prawa cel ustawy nie
moze uzasadnia¢ wstecznego dzialania prawa [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2006 roku, IT CKN
374/05, Biuletyn SN 2006, nr 5, poz. 12]. Przy zmianie stanu prawnego zreszta nie mamy do czynienia z retroakcja,
ktbra rozumie sie jako fikcje obowigzywania ustawy przed jej ogloszeniem, chodzi bowiem o tzw. retrospektywnosé
prawa, a zatem o to, ktora ustawe (dawna czy nowa) nalezy stosowa¢ do stosunkéw prawnych powstatych pod



rzadem dotychczas obowiazujacych przepisow. Odpowiedzi na to pytanie nalezy poszukiwac nie w art. 3 k.c., lecz
w przepisach intertemporalnych. Ogoélnie mozna stwierdzié¢, ze w sytuacji uregulowania skutkéw prawnych jako
nastepstwa okre$lonego zdarzenia prawnego, do ich oceny stosuje sie przepisy obowigzujgce w chwili tego zdarzenia,
gdy chodzi natomiast o stosunki trwale, zastosowanie znajduje ustawa nowa. W konsekwencji powyzszych rozwazan
uznac trzeba, ze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego nie przystuguje roszczenie o zadoSéuczynienie pieniezne za
doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., gdy Smier¢ nastgpila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008
roku [analogiczne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 maja 2011 roku, IT CSK 537/10, LEX nr 846553;
wyroku z dnia 11 maja 2011 roku, I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyroku z dnia 10 listopada 2010 roku, II CSK 248/10,
LEX nr 785681].

W rozpoznawanej sprawie jest bezsporna okoliczno$é, ze zar6wno czyn niedozwolony, jak i jego skutek w
postaci $mierci M. W. nastgpit przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Tym samym z przepisu art. 446 § 4 k.c.
czlonkowie najblizszej rodziny poszkodowanego nie moga wywodzi¢ roszczenia o zaplate odpowiedniej sumy tytutem
zado$éuczynienia za krzywde doznang na skutek tego zdarzenia.

Nie oznacza to jednak, ze roszczenie powodki o zaplate zado$éuczynienia pozbawione jest podstaw prawnych.

Sad Apelacyjny wziagl pod uwage, ze stan prawny obowigzujacy przed dniem 3 sierpnia 2008 roku nie dawat tak
wyraznej — jak przepis art. 446 § 4 k.c. - podstawy do przyznania czlonkom rodziny zmarlego zado$c¢uczynienia.
Przez dluzszy czas przyjmowano zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie, ze brak w kodeksie cywilnym
odpowiednika art. 166 kodeksu zobowiazan, ktéry stanowil podstawe roszczenia o zadoStuczynienie, oznaczal
wykluczenie mozliwo$ci uwzglednienia tego rodzaju zadania. Nie oznacza to jednak, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nie dostrzegano potrzeby naprawienia krzywdy wyrzadzonej czlonkom rodziny zmartego. W wielu
orzeczeniach lagodzono dotychczasowa restrykcyjna linie orzecznictwa poprzez stosowanie art. 446 § 3 k.c. dla
naprawienia takze szkody niematerialnej [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 1968 roku, I PR 424/67;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 1974 roku, II CR 658/74, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada
1977 roku, IV CR 458/77, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z 15 pazdziernika 2002 roku, II CKN 985/00, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia z 25 lutego 2004 roku, II CK 17/03, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z 22 lipca 2004 roku, IT CK
479/03]. Wskazywano takze, iz art. 446 § 3 k.c. stanowi podstawe do zadania zado$éuczynienia za naruszenie dobra
osobistego, jakim jest relacja ze zmartym najblizszym czlonkiem rodziny [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia
6 lutego 2008 roku, II CSK 459/07]. Po wej$ciu w Zycie z dniem 23 sierpnia 1996 roku przepisu art. 448 k.c. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 stycznia 2010 roku [IV CSK 307/09, nie publ.] przyjal, ze ten wlasnie przepis, a nie
art. 446 § 3 k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego dobra osobistego, jaka jest bliska relacja pomiedzy zmarlym a
osoba mu najblizsza. Wprowadzenie przepisu art. 446 § 4 k.c. wywotlalo watpliwoéci odnosnie do relacji tego przepisu
i przepisu art. 448 k.c. Watpliwosci te wyja$nil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 277 pazdziernika 2010 roku [I1II CZP
76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 142], w ktdrej uznal, Ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystluguje na
podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado§¢uczynienie za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek
deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Sad Najwyzszy trafnie wskazal, ze art. 446 § 4 k.c.
znajduje zastosowanie wylgcznie do sytuacji, w ktorej czyn niedozwolony popeliony zostal po dniu 3 sierpnia 2008
roku. Przepis ten nie uchylil art. 448, jego dodanie bylo natomiast wyrazem woli ustawodawcy zaré6wno potwierdzenia
dopuszczalnoéci dochodzenia zado$éuczynienia na gruncie obowiazujacych przed jego wejsciem w zycie przepisow,
jak i ograniczenie kregu os6b uprawnionych do zado$¢uczynienia do najblizszych czlonkéw rodziny. Stanowisko to
potwierdzone zostalo w pdzniejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja
2011 roku, I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku, IT CSK 248/10,
LEX nr 785681].

W tym miejscu wskazac nalezy, ze stosowanie do dyspozycji art. 23 k.c. ,,Dobra osobiste czlowieka, jak w szczegdlnoSci
zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji,
nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong
prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach”.



Podkresli¢ trzeba, ze powyzszy przepis zawiera jedynie przykladowy katalog dobr osobistych czlowieka, o czym
Swiadczy zawarte w nim okre§lenie ,w szczegdlno$ci”. Z tego wzgledu w orzecznictwie Sadu Najwyzszego trafnie
wskazuje sie, ze ochronie przewidzianej przez prawo cywilne podlegaja takze inne dobra osobiste, nie wymienione
wprost w art. 23 k.c. Do takich dobr osobistych nalezy zaliczy¢ takze wieZz emocjonalna laczaca osoby bliskie, co
oznacza, ze spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moze prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego, jakim jest relacja
miedzy zmarlym a osoba zainteresowang.

Z tego wzgledu do takiego naruszenia ma zastosowanie art. 24 § 1 k.c., ktéry stanowi, ze ,,Ten, czyje dobro osobiste
zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila
czynnoéci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnoSci azeby zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej treéciiw
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zgdaé zado$cuczynienia pienieznego
lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny”.

Przepis art. 24 § 1 k.c. przewiduje, iz osoba, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone moze zadac¢ zado$éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny na zasadach okreslonych w kodeksie
cywilnym. Przepis ten odsyla do dyspozycji art. 448 k.c., ktory stanowi, ze ,w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3
stosuje sie”.

Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko, ze Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego
osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym, cho¢ nalezy pamietad, ze nie kazdg wiez rodzinna niejako automatycznie
nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie, rodzi
poczucie krzywdy. Z tego wzgledu osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazac
istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. Krzywda wyrzadzona takiej osobie
jest bowiem naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w relacjach
rodzinnych.

W rozpoznawanej sprawie sad odwolawczy na podstawie dowodow z przesluchania przedstawiciela ustawowego
strony powodowej i opinii biegltego za zakresu psychologii uznal za wykazane, ze powodke i jej zmarlego dziadka laczyta
bliska wiez rodzinna i w zwiazku z tym Smier¢ M. W., ktora doprowadzila do zerwania tego zwiazku, spowodowala u
niej istotne cierpienie psychiczne.

Sad Apelacyjny dal w tym zakresie w pelni wiare stronie powodowej. Wprawdzie matka powaédki
Jjako jej przedstawiciel ustawowy jest zainteresowana w korzystnym dla niej rozstrzygnieciu o
przedmiocie procesu, jednak ta okolicznosé nie moze dyskwalifikowaé a priori wiarygodnosci
Jjej zeznan. Podkresli¢ trzeba, ze strona powodowa w sposob logiczny, spojny i przekonujagcy
przedstawila relacje laczagce jg z dziadkiem, jak réwniez skutki smierci meza dla jej sfery
emocjonalnej. Z przestuchania strony powodowej wynika, ze powodka, jej rodzice i zmarty M. W.
byli ze sobg mocno zwiqzani, tworzgc zgodnaq i kochajqcegq sie rodzine. W ocenie sqdu doswiadczenie
zZyciowe wskazuje, ze powyzsze twierdzenia powodki sq zgodne z prawda, gdyz takie zachowania
sie charakterystyczne dla relacji taczqcych dziadkow z kilkuletniq wnuczkq, zwlaszcza w sytuacji
wspolnego zamieszkiwania. Brak podstaw, aby w przypadku powdédki i jej rodziny mialy miejsca
odstepstwa od tego rodzaju wiezi rodzinnej. Do wniosku tego prowadzi takze tresc¢ opinii bieglych
z zakresu psychologii i psychiatrii, z ktorej wynika, ze powodke lqaczyla z dziadkiem bliska wiez
emocjonalna iz tego wzgledu smier¢ M. W. wywolala u niej istotne negatywne skutki.

W tym stanie rzeczy za wiarygodne uznac¢ twierdzenia powodki, ze tragiczna Smier¢ dziadka, byla dla niej Zrodtem
cierpien i bolu, a w konsekwencji rodzila u niej poczucie krzywdy.



Konkludujac, za wykazane przyjac trzeba, ze dobrem osobistym powddki byla wiez rodzinna laczaca ja z dziadkiem i
Smier¢ tego ostatniego spowodowata zerwanie tej wiezi, naruszajac to dobro osobiste w taki sposéb, ze rodzilo u niej
poczucie krzywdy.

W tym stanie rzeczy uzasadniony jest wniosek, ze zostaly spelnione przeslanki przewidziane w art. 448 k.c.
uzasadniajgce przyznanie powodce zado$éuczynienie za doznang krzywde wynikla ze §mierci M. W..

Whbrew zdaje sie odmiennemu zapatrywaniu Sadu Okregowego, zado$cuczynienia nie sa bowiem warunkowane
wystapieniem patologicznej zaloby, czy tez syndromu strasu pourazowego. Sam fakt, ze zaklocenia psychiczne
wystepujace u powodki nie mialy charakteru trwalych reakcji emocjonalnych, w zadnej mierze nie umniejsza
cierpieniu jakie doznala w zwigzku z nagla $émiercia dziadka.

Co sie za$ tyczy kwestii zwigzanych z wysoko$cia naleznego powddce zadoSéuczynienia przypomnieé nalezy, ze
zado$éuczynienie ma na celu kompensate doznanej krzywdy, czyli winno pomodc pokrzywdzonym w dostosowaniu
sie do nowej rzeczywisto$ci. Wskazac¢ jednocze$nie nalezy, ze przepisy kodeksu cywilnego nie precyzuja jakie kryteria
nalezy stosowa¢ przy ustalaniu zado$éuczynienia, a poshuzenie sie przez ustawodawce pojeciem ,,odpowiedniej sumy
tytulem zadoSéuczynienia” wskazuje, ze okre$lenie jej wymiaru zostalo pozostawione sedziowskiej ocenie opartej
na analizie caloksztaltu okoliczno$ci wskazujacych i okreSlajacych rzeczywisty wymiar krzywdy (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 roku, IV CK 151/02, Lex nr 157306; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2003 roku, V CK 110/03, Lex nr 602308). Na rozmiar krzywdy wywolanej $miercia bliskiej osoby maja
przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i
wstrzas psychiczny wywolany Smiercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze
zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby najblizszej, roli w rodzinie pelnionej przez osobe
zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie musial sie nalez¢é w nowej sytuacji i zdolnosci jej akceptowania, leczenie
doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 29 pazdziernika 2015
roku, I ACa 281/15, Lex nr 1950392, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 pazdziernika 2015 roku, V
ACa 422/15, Lex nr 1936828). Oczywistym jest jednoczesnie, ze przywolane powyzej kryteria maja wymiar ogdlny
i rozstrzygajace znaczenie maja okoliczno$ci ustalone w odniesieniu do konkretnej osoby pokrzywdzonej, albowiem
tylko uwzglednienie zindywidualizowanych przestanek moze stanowi¢ podstawe do okreélenia odpowiedniej sumy
tytulem zado$Cuczynienia za doznang krzywde (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2005 roku, Lex
nr 198509). Nie budzi watpliwosci Sadu Apelacyjnego, ze zadna kwota nie bedzie wlasciwa i nie wyrazi cierpienia
wywolanego utrata bliskiej osoby. Dla osoby uprawnionej kazda kwota moze by¢ zbyt mala, za$ dla osoby zobowigzanej
kazda moze wydawac sie wygoérowana.

W ocenie sagdu odwolawczego ocena cierpien powddki uzasadnialby przyznanie na jej rzecz zado$éuczynienia w kwocie
30000 zlotych. Rozwazania w tym zakresie zacza¢ nalezy od wskazania, ze z niekwestionowanych ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Okregowy wynika, Ze nagla i niespodziewana $mier¢ M. W. byta dla jego wnuczki trudnym
przezyciem, albowiem powodka byla bardzo zwigzana z dziadkiem, bardzo go kochala. Zwrocié nalezy uwage, iz w
pamieci powodki zmarly jawi sie jako osoba bez wad. Nadto, powddka pamieta jak spedzala ze zmartym dziadkiem
wolny czas, jak uczyl ja matematyki. Bezspornym w sprawie jest zatem, iz wiez laczaca powodke z dziadkiem byla
prawidlowa i ciepla. Nie moze takze budzi¢ jakichkolwiek watpliwo$ci, ze skutkiem $mierci M. W. bylo wystgpienie
u wowczas jeszcze maloletniej powodki szeregu negatywnych objawdw zwigzanych z do§wiadczeniem traumy (szok,
niepokoj, smutek). Przywolane ustalenia faktyczne potwierdzaja twierdzenia powddki o tym, iz wypadek M. W. byl
dla niej trudnym dos$wiadczeniem zyciowym, pomimo tego, iz powddka w chwili zdarzenia miala niespelna 7 lat. Z
drugiej strony dostrzec nalezy, iz Smieré M. W. nie doprowadzita u powddki ostrych zaburzen stresowych ADS, ostrych
PTSD, chronicznych PTSD, ani tez PTSD o op6znionym poczatku. Zaloba przebiegla u powddki w sposéb typowy.
Sad Apelacyjny uwzgledniajac wlaénie powyzsze okoliczno$ci, niekwestionowane przez obie strony procesu (co nalezy
istotnie podkres$li¢) doszedl do przekonania, ze zasadnym jest przyznanie na rzecz powddki 30000 zlotych.

Zaznaczenia wymaga takze to, Ze cierpienie towarzyszace utracie bliskiej osoby zawsze nalezy do skrajnie
negatywnych, a jego nastepstwa przez znaczny okresu czasu moga stanowi¢ istotng przeszkode w wielu sprawach



zyciowych. Doéwiadczenie zyciowe wskazuje takze, ze nagla i tragiczna $mieré¢ w rodzinie jest dla pozostatych
jej czlonkow zawsze szczegblnie trudnym i traumatycznym przezyciem. Trzeba mie¢ takze na wzgledzie, ze
niespodziewana $mier¢ bliskiej osoby, wywolana przyczyna zewnetrzng, a nie przykltadowo choroba, powoduje u
najblizszych czlonkéw rodziny przekonanie, ze gdyby nie doszto do takowego zdarzenia, osoba ta mogtaby zy¢ przez
wiele lat, w ciagu ktorych rodzina spedzilaby ze soba jeszcze wiele szczesliwych chwil. W przypadku naglego odejscia
nie ma mozliwo$ci pozegnania sie z osobg bliska i pogodzenia sie z jej odej$ciem.

Zwrocic¢ takze nalezy uwage, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze zado$cuczynienie nie moze stanowié zaplaty
symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartoéc¢ (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dn.
28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, Lex nr 52766). OczywiScie wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze byc
jednoczeénie nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze
powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Majac réwniez powyzsze na wzgledzie Sad
Apelacyjny doszedl do przekonania, ze kwota 30.000 zlotych, jest sumg odpowiednig w stosunku do krzywdy, jakiej
doznala powodka.

Nie oznacza to jednak zasadno$ci zadania powo6dki we wskazanym powyzej rozmiarze, a to z uwagi na przyczynienie sie
M. W. do powstania szkody. Rozwazajac te kwestie przypomnieé nalezy, ze zastosowanie art. 362 k.c. uwarunkowane
jest rozwazeniem wszystkich okoliczno$ci in casu w ramach konkretnej i zindywidualizowanej oceny. W orzecznictwie
przyjeto, ze przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego zachowanie pozostajace w
normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktérg ponosi odpowiedzialno$¢ inna osoba. Przy czym, zachowanie
sie poszkodowanego musi stanowi¢ adekwatng wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia, czyli wlaczac
sie jako dodatkowa przyczyna szkody. Przestanka wiec stosowania art. 362 k.c. stwarzajaca mozliwo$¢ obnizenia
odszkodowania jest taki zwigzek pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstala szkoda
(zwiekszeniem sie jej rozmiarow), ze bez owej aktywnosci poszkodowanego badz w ogole nie doznalby on szkody, albo
tez wystapilaby ona w mniejszym rozmiarze (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt ITI
CSK 248/13, LEX nr 1541200, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt IV CSK 228/08).
Zwigzek ten musi by¢ wiec oceniany w kategoriach adekwatnej przyczynowosci, bo chociaz w przepisie art. 361 § 1
k.c. mowa jest tylko o zobowigzanym do naprawienia szkody, to kodeks dla oceny zachowania sie poszkodowanego
nie wprowadza innego miernika (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 roku, sygn. akt IV CSK
241/09, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 1972 roku, sygn. akt II PR 164/72, LEX nr 7098). U podloza tej
konstrukeji tkwi zalozenie, Ze jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem wplynat na powstanie lub zwiekszenie
szkody, shusznym jest, by poniost konsekwencje swego postepowania.

Przyczynienie ma charakter obiektywny, natomiast elementy subiektywne (np. wina lub nieprawidlowo$é
zachowania) wystepuja dopiero na etapie miarkowania wysokoSci §wiadczenia, jako ,stosowne okoliczno$ci”
wskazane w art. 362 k.c. Oznacza to, ze same ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad
obowiazku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest
warunkiem wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem
koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowigzku szkody. O tym,
czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu
nalezy to uczynié, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez
art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okoliczno$ci
in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego powinnos$cia (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 listopada 2009 roku, sygn. akt IV CSK 241/09, LEX nr 677896). Tym samym art. 362 k.c. zaliczany
jest do tzw. prawa sedziowskiego, ktérego istota jest pozostawienie sadowi pewnego marginesu swobody, co nie
zwalnia z obowigzku uwzglednienia i wnikliwego rozwazenia wskazéwek zawartych w tym przepisie (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 9 sierpnia 2013 roku, sygn. akt I ACa 310/13, LEX nr 1362660). Oznacza to,
Ze nie ma znaku réwnos$ci pomiedzy stopniem przyczynienia sie a stopniem obnizenia odszkodowania, chociaz nie
jest tez wykluczone, ze w konkretnych okoliczno$ciach sprawy zmniejszenie odszkodowania nastapi w takim samym



stopniu, w jakim poszkodowany przyczynit sie do szkody. W tej ostatniej sytuacji istotne jest, aby nie nastapilo to
automatycznie, lecz w wyniku oceny wszystkich okoliczno$ci sprawy. Doda¢ jeszcze nalezy, ze interpretacji art. 362
k.c. nie mozna dokonywa¢ w oderwaniu od podstawy prawnej, z jakiej wywodzone sg roszczenia odszkodowawcze.
Jesli zobowigzany do naprawienia szkody odpowiada na zasadzie ryzyka do zastosowania art. 362 k.c., obok
adekwatnego zwigzku przyczynowego, wystarczy obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania sie poszkodowanego, gdy
za$ odpowiedzialno$¢ za szkode zasadza sie na winie, to nieodzowna przestanksa stwierdzenia przyczynienia jest
zawinione zachowanie sie poszkodowanego (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 sierpnia 2014 roku, IIT
APa 1/13, LEX nr 1506188, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 30 stycznia 2013 roku, VI ACa 1080/12, LEX
nr 1294870, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 18 lutego 2010 roku, I ACa 80/10, LEX nr 628217, wyrok Sadu
Najwyzszego z 19 listopada 2009 roku, IV CSK 241/09, LEX nr 677896, wyrok Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2009
roku, IV CSK 84/09, LEX nr 818614).

Transponujac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad Apelacyjny wzial pod uwage, ze ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego wynika, ze M. W. w czasie zdarzenia: po pierwsze, przemieszczal pieszo po lewej
stronie drogi; po drugie, pomimo nocnej pory byl ubrany w ciemng odziez i nie posiadal zadnych elementéow
odblaskowych; po trzecie, znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci. Zaznaczy¢ trzeba, ze obowiazek poruszania sie przez
pieszego uczestnika ruchu drogowego lewa strong drogi wynikat z treéci art. 11 ustawy z dnia 20 czerwca 1997
roku Prawo o ruchu drogowym, a tym samym M. W. naruszyl wprost norme prawng wynikajaca z tego przepisu.
Wprawdzie zaden z obowigzujacych wowczas przepisow nie wymagal, aby pieszy poruszajacy sie po drodze po
zmierzchu poza obszarem zabudowanym byl obowigzany uzywac elementéw odblaskowych w sposob widoczny dla
innych uczestnikéw ruchu, jednak z elementarnych zasad bezpieczenstwa, ktorych stosowania nalezy wymagaé od
kazdej dojrzalej osoby, wynika, ze znajdujac sie na drodze nalezy ubraé sie w taki sposob, aby byé¢ widoczny dla
innych uzytkownikéw ruchu drogowego. Analogicznie, Zaden przepis nie zakazuje korzystania z drogi przez pieszych
znajdujacych sie w stanie nietrzezwosci, jednak przemawiaja za tym podstawowe zasady ostroznoéci. Jest bowiem
oczywiste, ze pieszy bedacy pod wplywem alkoholu moze mie¢ trudno$ci z prawidlowym poruszaniem sie, a przede
wszystkim z odpowiednio szybka reakcja na niebezpieczenstwa wystepujace w ruchu drogowym. Z powyzszych
przyczyn uznacé trzeba, ze M. W. przemieszczajac sie noca po uczeszczanej drodze po jej niewlasciwej stronie, w stanie
nietrzezwosci i w ciemnym ubraniu zachowal sie w sposéb obiektywnie nieprawidlowy, a zarazem zawiniony. Biorac
pod uwage znane okoliczno$ci zdarzenia, przyja¢ trzeba, ze pomiedzy powyzszym zachowaniem poszkodowanego a
jego $miercia zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy. Gdyby bowiem przemieszczal sie po wla$ciwej stronie drogi,
byl wyposazony w elementy odblaskowe i znajdowal sie w odpowiednim stanie psychofizycznym, to mégtby uniknac
potracenia przez samoch6d. W tym stanie rzeczy — biorac pod uwage, ze nie mozna jednoznacznie ustali¢ sposobu
zachowania kierujacego pojazdem mechanicznym w czasie analizowanego wypadku — w ocenie sgdu odwolawczego
nalezalo przypisa¢ poszkodowanemu przyczynienie sie do powstania szkody w wysokosci 50 % i odpowiednio
zmniejszy¢ nalezne powddce Swiadczenie odszkodowawcze.

W tym stanie rzeczy tytulem zado$c¢uczynienia nalezalo zasadzi¢ na rzecz powddki kwote 15000 zlotych. Dalej idace
zadanie jako zawyzone podlegalo oddaleniu.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w sposéb opisany w
punkcie pierwszym sentencji. Natomiast apelacje w zakresie zadania przewyzszajacego kwote 15000 zlotych oddalono
na podstawie art. 385 k.p.c. jako bezzasadng, o czym rozstrzygnieto w punkcie drugim sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Co do
zasady biorac pod uwage, ze pozwany ulegl powddce jedynie w nieznanym zakresie, powinien przystlugiwac zwrot
poniesionych kosztéw procesu na podstawie art. 100 in fine k.p.c. Tym niemniej sad odwolawczy uznal, ze w badanej
sprawie zachodzg szczegoblne okoliczno$ci w rozumieniu art. 102 k.p.c. Przepis ten nie konkretyzuje pojecia wypadkow
szczegblnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej
sprawy, sadowi (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 roku, II CZ 210/73, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2012 roku III CZ 10/12, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia
2012 roku IV CZ 117/11, postanowieniu z dnia 11 lutego 2010 roku, I CZ 112/09, postanowienie Sagdu Najwyzszego z



dnia 20 kwietnia 2012 roku III CZ 17/12). Innymi stowy mozliwoé¢ skorzystania z zasady sluszno$ci unormowane;j
przepisem art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i do jego oceny nalezy
przesadzenie, czy wystapil szczegblnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia odstgpienie, a jeéli tak, to w jakim
zakresie, od generalnej zasady obciazenia kosztami procesu strony przegrywajacej spor. Ustalenie, czy w danych
okolicznoS$ciach zachodza ,wypadki szczegblnie uzasadnione”, ustawodawca pozostawia swobodnej ocenie sadu (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 pazdziernika 2015 roku, Lex nr 1820933).

Wskazania przy tym wymaga, ze podstawe do zastosowania art. 102 k.p.c. stanowia konkretne okolicznos$ci danej
sprawy, przekonujace o tym, ze w danym przypadku obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz
przeciwnika byloby razaco niezgodne z zasadami shuszno$ci, niesprawiedliwe. Przy ocenie przestanek z omawianego
przepisu nalezy przede wszystkim wzigé pod uwage fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, tj. podstawe
oddalenia zadania, szczeg6lna zawilo$¢ lub precedensowy charakter sprawy, a ponadto spos6b prowadzenia procesu
przez strone przegrywajaca albo niesumienne lub oczywiécie niewlasciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktora w
ten spos6b wywolala proces i koszty polaczone z jego prowadzeniem.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego okolicznoSci niniejszej sprawy uzasadniaja zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c. réwniez
w postepowaniu apelacyjnym. Po pierwsze, zwrdci¢ nalezy na charakter roszczenia o zado$cuczynienie. Powodka
wytaczajac powodztwo byla subiektywnie przeSwiadczona o stuszno$ci dochodzonego roszczenia, ktére co do zasady
okazalo sie uzasadnione. Sama wysoko$¢ Swiadczenia uzalezniona byla natomiast od oceny sadu orzekajacego w
sprawie. Po drugie, uwzglednic¢ nalezalo okoliczno$ci zwiazane z osoba powddki, ktéra dopiero osiagnela pelnoletnosé,
kontynuujac nauke i nie posiadajac wlasnych zr6del dochodow ani majatku. W tym stanie rzeczy obcigzenie powodki
kosztami procesu byloby sprzeczne z zasadami shusznoéci. Z tego wzgledu orzeczono w punkcie trzecim sentencji.

Stosownie do wniosku pelnomocnika ustanowionego dla powo6dki z urzedu w punkcie czwartym sentencji
rozstrzygnieto o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej. Wysoko$¢ naleznej pelnomocnikowi oplaty ustalono na
podstawie § 8 pkt 7 w zwigzku z § 16 ust. 1 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu.
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