Sygn. akt I ACa 102/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
Sedziowie: SSA Mirostawa Gotunska
SSA Krzysztof Gorski
Protokolant: sekr.sadowy Emilia Startek

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2017 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa I. P.i H. P.

przeciwko I. K. (1)

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 28 listopada 2016 roku, sygn. akt I C 497/12

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powodow kwote 4.050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) zlotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Krzysztof Gorski Ryszard Iwankiewicz Mirostawa Goluniska

IACa102/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 maja 2012 r. maloletni powodowie I. P. oraz H. P. domagali sie zasadzenia od pozwanej I. K. (1) na
rzecz kazdego z powodoéw kwot po 83.600 zl wraz z odsetkami ustawowymi od daty wytoczenia powoddztwa do dnia
zaplaty — tytulem zachowku po zmartym K. P., bedgcym dziadkiem powodoéw.

W odpowiedzi na pozew z dnia 26 pazdziernika 2012 r. pozwana I. K. (1) wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci,
przyznajac, ze jest spadkobierca testamentowym po zmarlym K. P., a mase spadkowa stanowi lokal mieszkalny
polozony w G. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Goleniowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) i jednoczeénie



zarzucajac, iz warto$é nieruchomoéci wskazana przez powodow jest drastycznie zawyzona, oraz, ze syn K. P.,
P. P., ktérego dzie¢mi sa powodowie, nie przejawial jakiegokolwiek zainteresowania ojcem, co skutkowalo jego
wydziedziczeniem w testamencie, natomiast pozwana od 2003 r. opiekowala sie spadkodawca i jej zdaniem do dlugéw
spadkowych nalezy zaliczy¢ wszystkie wymienione koszty poniesione przez pozwana przed Smiercia spadkodawcy, w
szczego6lnosci koszty utrzymania mieszkania, samego spadkodawcy, nakladow poczynionych na lokal, koszty opieki
nad spadkodawcag i jako takie powinny zosta¢ uwzglednione przy obliczaniu podstawy zachowku.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2016 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanej I. K. (1) na rzecz powodow 1.
P.1iH. P. kwoty po 54.101,25, oddalajac powddztwo w pozostalej czesci.

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Sad I instancji stwierdzil, Ze nie bylo sporne pomiedzy stronami, iz K. P. w chwili $§mierci nie pozostawal w zwiazku
malzenskim, a jego jedynym dzieckiem byl syn — P. P.. Gdyby zatem K. P. nie pozostawil po sobie testamentu,
jedynym spadkobierca po nim bylby P. P., co wynika z art. 931 § 1 k.c., wedlug ktérego w pierwszej kolejnosci
powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek. P. P. nie zostal jednak powolany do spadku
z mocy ustawy, bowiem K. P. w dniu 30 pazdziernika 2003 r. w formie aktu notarialnego (Rep. A nr (...)) dokonat
rozporzadzenia testamentowego, wskazujac, iz spadek po nim w caloSci nabedzie pozwana I. K. (1), o§wiadczajgc w
tym samym akcie notarialnym, iz wydziedzicza swego syna P. P.. W tych okolicznosciach P. P. zostal pozbawiony
przystugujacego mu prawa do zachowku, jednak Sad zwazyl, iz zgodnie z art. 1011 k.c. zstepni wydziedziczonego
zstepnego sg uprawnieni do zachowku, chociazby przezyl on spadkodawce. Przenoszac powyzsza regule na grunt
niniejszej sprawy wskazal, iz wydziedziczenie P. P. nie skutkowalo pozbawieniem prawa do zachowku zstepnych
(dzieci) P. P.. Wydziedziczenie zstepnego prowadzi jedynie do pozbawienia go zachowku bez wylaczenia dziedziczenia
jego zstepnych na podstawie ustawy. Skutki wydziedziczenia dotycza wylgcznie osoby wydziedziczonego, a nie jego
zstepnych, totez zstepni wydziedziczonego dziedzicza po nim na podstawie ustawy tak, jak gdyby nie dozy} on otwarcia
spadku. Sad wyjasénil przy tym, ze zgodnie z bezspornym stanem faktycznym, I. P. urodzila sie w dniu (...), a zatem
niespelna 6 miesiecy po $mierci K. P. ((...) r.). Stosownie za$ do art. 927 § 1 k.c. nie moze by¢ spadkobierca osoba
fizyczna, ktdra nie zyje w chwili otwarcia spadku, ani osoba prawna, ktéra w tym czasie nie istnieje, jednakze wedlug
§ 2 tego przepisu dziecko w chwili otwarcia spadku juz poczete moze by¢ spadkobierca, jezeli urodzi sie zywe. Jako
spadkobierca jest wiec traktowane takze dziecko poczete w chwili otwarcia spadku (tzw. nasciturus). Warunkiem
jednak by przystapilo ono do grona spadkobiercow jest poczecie przed $miercia spadkodawcy i zywe urodzenie.
Wskazano takze, iz otwarcie spadku nastepuje w chwili §mierci spadkodawcy (art. 924 k.c.). Skoro zatem powo6dka
urodzila sie niespelna 6 miesiecy po $émierci K. P. (otwarciu spadku), to niewatpliwie w chwili otwarcia spadku byla
zostala juz poczeta. Fakt, ze urodzila sie zywa oznacza za$, iz moglaby dziedziczy¢ po swoim zmarlym dziadku, a zatem
mogla réwniez by¢ uprawniona do zachowku po nim. Tym samym zaréwno powdd, jak i powodka sa uprawnieni do
zachowku po zmarlym K. P. jako zstepni wydziedziczonego zstepnego (P. P.).

W powyzszych okolicznoéciach w kregu os6b uprawnionych do zachowku stosownie do art. 991 k.c. oraz 1011 k.c.
znajdowali sie jedynie powodowie. Kazde z powod6éw byto uprawnione zatem do zachowku od udzialu po 1/2 masy
spadkowej. Z uwagi na fakt, iz powodowie byli maloletni (pow6d H. P. w chwili otwarcia spadku mial skoriczone 9
lat, a powddka 1. P. jeszcze sie nie narodzila), zgodnie z art. 991 § 1 k.c. powodowie mieli uprawnienie do zachowku
w wysokosci 2/3 od udziatu kazdego z nich, tj. do 1/3 masy spadkowej (1/2 x 2/3 = 2/6 = 1/3). Zachowek kazdego z
powoddéw wynosil zatem 1/3 masy spadkowe;j.

Kolejnym etapem obliczenia zachowku jest ustalenie tzw. substratu zachowku, ktére ma na celu ustalenie czystej
wartoSci spadku. Czysta warto§¢ spadku stanowi réznice pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli wartoscia
wszystkich praw nalezacych do spadku, wedlug ich stanu z chwili otwarcia spadku a stanem biernym spadku, czyli
suma dlugéw spadkowych, z pominieciem dlugdéw wynikajacych z zapiséw i polecen.

Sad Okregowy mial na wzgledzie, iz pomiedzy stronami nie bylo sporne, ze jedynym wartoSciowym majatkiem
pozostawionym przez K. P. bylo prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G., dla ktérego Sad



Rejonowy w Goleniowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Z prawem wlasno$ci ww. lokalu zwigzany byt nadto udzial
2/5 czeSci w nieruchomosci wspolnej — grunt, tj. dziatka nr (...) o pow. 0,0495 ha (ksiega wieczysta nr (...)), wspdlne
czesci budynku i urzadzenia, ktore nie stuzg wylacznie do uzytku wlascicieli. Strony pozostawaly natomiast w sporze
co do warto$ci ww. nieruchomoéci. Powodowie podnosili, iz ich zdaniem jej warto$¢ wynosi 258.800 zl, pozwana za$
zarzucala, iz warto$¢ ta jest zawyzona, wskazujac jednoczesnie, iz nieruchomos¢ ta nie przedstawia wartosci wyzszej
niz 100.000 zt. Wobec braku zgodno$ci stron co do warto$ci ww. nieruchomosci konieczne bylo skorzystanie z wiedzy
specjalnej bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci. Z tego wzgledu w niniejszej sprawie zostal przeprowadzony
dowdd z opinii bieglego. W sporzadzonej opinii (operacie szacunkowym) biegly wskazal, iz warto$¢ nieruchomosci w
wariancie uwzgledniajacym w stanie nieruchomosci dokonane przez pozwana naklady wynosita 186.610 zl, natomiast
w wariancie uwzgledniajacym fakt poniesienia przez pozwang nakladéw na te nieruchomos$é w latach 2001-2010
warto$¢ ta wyrazala sie w kwocie 162.750 zl.

Sad przyjal, iz adekwatna dla niniejszej sprawy jest nizsza z warto$ci wskazanych przez bieglego. Uznal bowiem,
ze pozwana wykazala, iz w okresie od 2001 r. do $mierci spadkodawcy wykonala liczne prace w przedmiotowej
nieruchomoéci. Na te okoliczno$¢ przedstawila rachunki i faktury, a ponadto fakt czynionych naktadéw wynikal z
zeznan $wiadkéw oraz samej pozwanej. Nadto powodowie nie zaprzeczyli, iz pozwana czynila na te nieruchomo$é
naktady.

W konsekwencji Sad, w oparciu o sporzadzona przez bieglego wycene, ktorej zadna ze stron nie zakwestionowala,
przyjal, iz warto$¢ nieruchomosci wedlug stanu na dzien (...) r. wynosila 162.750 zl.

Sad I instancji miat tez na uwadze to, iz pozwana I. K. (1) podnosila, ze w sklad masy spadkowej wchodza trojakiego
rodzaju dlugi spadkowe, w postaci: kosztoéw pogrzebu K. P., koszty jej osobistej opieki nad nim oraz koszty utrzymania
nieruchomosci. Wszystkie wskazane przez pozwang wydatki — zdaniem Sadu — mogga stanowi¢ dlugi spadkowe, przy
czym zgodnie z regulami dowodzenia wymagaja ich wykazania i ciezar wykazania zaréwno ich zasadno$ci i wysokosci
obciagzal pozwana.

W ocenie Sadu powyzszy zarzut pozwanej nie zastlugiwal na uwzglednienie w przewazajacej mierze. Przede wszystkim
zwazy¢ nalezalo, iz pozwana nie udowodnita zeby poniosta koszty pogrzebu K. P.. Na te okoliczno$¢ nie przedstawila
jakichkolwiek rachunkéw, a nadto nie wskazala nawet kwoty, jaka rzekomo poniosta w zwiazku z pogrzebem
spadkodawcy. Jednocze$nie Sad zwazyl, iz $wiadek G. R. przyznala, iz koszty pochowku K. P. zostaly pokryte przez
Gmine G., co przeczylo twierdzeniu pozwanej o poniesieniu przez nig tych wydatkow.

W zakresie kosztow opieki nad K. P. Sad zwazyl, iz wprawdzie zeznania Swiadkéw (G. R., S. K., A. S. oraz R. W.) i
pozwanej dowodzily ponad wszelka watpliwo$¢, ze pozwana opiekowala sie K. P., jednakze nie zostal udowodniony
ani ogblny czas tej opieki, ani pozwana nie dowiodla zasadno$ci wskazywanej przez siebie kwoty 19 zl za godzine
opieki, ktéra notabene przewyzszala koszty opieki, ktora oferowal Oérodek Pomocy Spolecznej — zgodnie z zeznaniami
swiadka G. R., ktora wskazala, iz pozwana wobec oferty takiej opieki o§wiadczala, Ze sama sie bedzie opiekowata K. P..
Pozwana podnosila, iz opiekowala sie K. P. przez okres 9 lat, tymczasem z zeznan $wiadkdéw wynikalo, ze K. P. opieki
wymagat dopiero po pobiciu w 2003 r. do $§mierci w (...) r. (7 lat), gdyz w czasie, gdy pozwana sie do niego wprowadzila
(2001 1.) K. P. jeszcze nawet podejmowal sie dorywczej pracy. Zauwazono réwniez, iz pozwana sama zeznala, ze
mieszkajac w mieszkaniu K. P. pracowala zawodowo, dodatkowo wychowujac swoje dzieci. Nieprawdopodobne bylo
przyjecie, iz pozwana pracujac zawodowo i opiekujac sie swoimi maloletnimi dzie¢mi dodatkowo 5 godzin dziennie
przeznaczala na opieke nad K. P.. Ponadto Sad mial na wzgledzie, iz bezsporne z tytulu zamieszkiwania w mieszkaniu
K. P. pozwana nie placila K. P. zadnej kwoty, a jedynie partycypowala w kosztach utrzymania lokalu. Ponadto z zeznan
Swiadka S. K. — matki pozwanej, ktéra mieszka na parterze tego samego domu — wynikalo, iz pozwana nie placita K.
P. za mieszkanie w jego lokalu wlaénie dlatego, ze partycypowala w oplatach eksploatacyjnych oraz opiekowala sie
nim. Ta sytuacja stanowila réwniez przyczynek rozporzadzenia testamentowego. Swiadek zeznala bowiem, iz zmarly
mowil, iz za opieke przepisze swoje mieszkanie. W tych okoliczno$ciach sprawy Sad nie uznal, aby pozwana poniosta
z tytulu opieki nad K. P. jakiekolwiek koszty, ktore moglyby zosta¢ uznane za dlugi spadkowe, pomniejszajace sume
do obliczenia zachowku naleznego powodom.



Odnoszac sie za§ do kwestii uiszczania przez pozwang wszelkich obcigzen publicznoprawnych oraz oplat
eksploatacyjnych zwiazanych z przedmiotowym lokalem, Sad zwrocit uwage na to, ze pozwana w wiekszoéci nie
udowodnila konkretnych kwot, jakie miala wydatkowaé. Niektére przedlozone przez powoddke dokumenty dotycza
oplat naleznych za 2011 r. (i nastepne), czyli juz za okres, w ktorym pozwana odziedziczyla spadek po zmartym K. P..
Sad w zakresie uiszczanych przez powddke kwot uwzglednil jedynie kwote 446,25 zt (345,80 zt — k. 101, 69,65 zI — k.
107 oraz 30,80 zl — k. 104), bowiem tyle wynosily zalegltoéci w platnoSciach wykazane za okres poprzedzajacy $émierc
K. P., a ktorych uiszczenie pozwana zdolala wykazaé. W kwestii oplacania przez pozwang kosztow eksploatacyjnych
mieszkania rowniez ponowi¢ nalezy spostrzezenia dotyczace zeznan $wiadka S. K., zgodnie z ktérymi pozwana
ponosila te koszty w zamian za brak konieczno$ci placenia za mieszkanie oraz obietnice otrzymania w spadku
mieszkania (ktora to obietnica nie pozostawala niepoparta dzialaniem K. P., bowiem juz w 2003 r. sporzadzil on
testament ze wskazanie pozwanej jako jedyne spadkobierczyni).

W konsekwencji Sad uwzglednil, iz dla obliczenia masy spadkowej w celu ustalenia wysokos$ci naleznego powodom
zachowku od warto$ci odziedziczonej przez pozwana nieruchomosci (162.750 z1) nalezy odjac¢ wykazane wydatki w
kwocie 446,25 zl. Masa spadkowa dla obliczenia zachowku przedstawiala zatem warto$é 162.303,75 zl.

Wobec powyzszego wysoko$¢ naleznego powodom I. P. oraz H. P. wynosi kazdorazowo 54.101,25 z} (162.303,75 X 1/3).

Orzekajac o odsetkach od kwoty zachowku, Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z
chwilg okreslenia przez sad jego wysokosci, wedlug cen z daty orzekania o nim i dopiero z ta data staje sie mozliwe
naliczanie odsetek za opdzZznienie. Stad tez, w ocenie Sadu, ustawowe odsetki od kwoty zachowku nalezalo zasadzic¢
od dnia wyrokowania.

W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy nie dostrzegl koniecznoéci zastosowania art. 5 k.c. w celu obnizenia
wysokosci zachowku, jaki otrzymac maja powodowie, a tym bardziej brak jest podstaw do calkowitego pozbawienia
powoddéw tego zachowku, o co wnosila pozwana. Zdaniem Sadu, okolicznoéci faktyczne rozpoznawanej sprawy
w konteksScie zasad wspolzycia spolecznego, nie daja podstaw do zmiarkowania i obnizenia wysokoSci naleznego
powodom zachowku. Uprawnienie do otrzymania zachowku jest zwigzane tylko z samym bliskim pokrewienstwem
(dziadek — wnuczeta) i nie wymaga (poza oczywiécie brakiem zapisu w testamencie sporzadzonym przez
spadkodawce) spelnienia zadnych innych przestanek.

Z natury instytucji zachowku wynika, ze dla analizy czy zachodza w sprawie przestanki do zastosowania klauzuli
generalnej w postaci zasad wspoélzycia spolecznego nalezy badac stosunek, jaki laczyt spadkodawce z osoba
uprawniong do zachowku i okoliczno$ci mu towarzyszace. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoSci, ze stosunek taki
poza oczywistym pokrewienstwem pomiedzy powodami jako wnukami spadkodawcy - w ogoéle nie zaistnial. Maloletni
powdd H. P. w dacie $émierci spadkodawcy byt dzieckiem 9 — letnim, za$ jego siostra I. P. urodzila sie 6 miesiecy po
$mierci spadkodawecy. Silg rzeczy w ocenie Sadu nie mogli oni utrzymywacé zadnych relacji ze spadkodawcg i nie moga
odpowiada¢ za ich ksztalt. Analiza dowodéw przeprowadzonych w sprawie nie daje odpowiedzi z jakiej przyczyny
kontakty zmartego z synem nie byly najlepsze. Zauwazy¢ jednak nalezy, Ze z zeznan $wiadka R. W. wynika, ze istnial
kontakt miedzy synem i ojcem. Co prawda Swiadek odwiedzin syna nie widzial, ale z rozmow ze spadkodawca wiedzial,
ze on jaki$ kontakt z synem mial. Podnies¢ nalezy, ze z powodu tych relacji doszto do wydziedziczenia P. P. . Zdaniem
Sadu okolicznosci ktore doprowadzily do wydziedziczenia P. P. i jego stosunki z ojcem byly istotne dla przyjecia, ze
wydziedziczenie to jest skuteczne. Nie moga one natomiast wplywac na ocene roszczenia o zachowek zstepnych tego
spadkobiercy, ktorzy wydziedziczeni nie zostali i nie odnosza sie do nich te zarzuty, ktore spadkodawca zawarl w
testamencie wobec ich ojca.

Sad stoi na stanowisku, ze dla oceny czy prawo powoda do zachowku zastuguje na ochrone w $wietle zasad wspo6lzycia
spolecznego nie maja tez znaczenia istniejace stosunki pomiedzy uprawnionym do zachowku, a spadkobiercg
zobowigzanym do jego zaplaty. W istocie bowiem moga to by¢ osoby najblizsze lub calkowicie dla siebie obce, a
obowiazek rozliczenia pomiedzy nimi wynikajacy z zachowku powstaje na skutek zdarzen od nich niezaleznych, do



jakich nalezy sporzadzenie przez spadkodawce testamentu. Nie moze by¢ uwzgledniana réwniez sytuacji zyciowej czy
zdrowotnej zobowigzanego do zaplaty zachowku.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta pozwana, zaskarzajac to orzeczenie w calo$ci i zarzucajac nieuwzglednienie
przez Sad I instancji kosztow opieki pozwanej nad spadkodawcg, ktére powinny zostaé odjete od wartos$ci zachowkéw
naleznych powodom, co skutkowalo zasgdzeniem od niej na rzecz powodéw zbyt wysokich zachowkow. Powolujac sie
taki zarzut, skarzaca wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,

2) zasadzenie od powoddéw na rzecz pozwanej kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji jako bezzasadnej i o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodéw kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja, jako w caloSci niezasadna, podlegala oddaleniu.

Wstepnie zaznaczy¢é nalezy, ze Sad Apelacyjny dokonal wlasnej oceny przedstawionego pod osad materiatu
procesowego i w jej wyniku stwierdzil, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie
dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakeyjnie cze$ci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku) sa prawidlowe i znajduja odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w sprawie dowodéw. Sad odwolawczy
ustalenia Sadu Okregowego czyni wiec cze$cig uzasadnienia wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ponownego ich
szczegOlowego przytaczania.

Nie budzi tez zastrzezen przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku kwalifikacja prawna dochodzonego
roszczenia oraz dokonane w wyniku zastosowania normy art. 991 k.c. w zw. z art. 931 §1 k.c. ustalenie wartosci
naleznego powoddce zachowku. Strony procesu w tok postepowania odwolawczego nie formulowaly zadnych
zastrzezen co do tej cze$ci wywodoéw Sadu Okregowego i poprawnosci stosowania prawa materialnego w tym aspekcie
sporu. W rezultacie wiec takze wyniki oceny prawnej nie wymagaja uzupelienia lub korekty, a dla wyja$nienia
podstawy prawnej rozstrzygniecia Sadu odwolawczego co do istoty sporu wystarczajacym jest odwolanie sie do
wywodoéw prezentowanych w motywach zaskarzonego wyroku.

Rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy sprowadzalo sie do oceny zarzutéow zgloszonych w apelacji pozwane;.
Obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), oznacza zwigzanie sadu odwolawczego
zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP 49/07),
za wyjatkiem tego rodzaju naruszen, ktére skutkujg niewaznoécia postepowania. Nie dostrzegajgc ich wystgpienia
w niniejszej sprawie, a nadto akceptujac argumentacje materialnoprawna Sadu I instancji, w tych wszystkich jej
aspektach, ktore nie zostaly objete zarzutem apelacyjnym, jak roéwniez poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne
(w oparciu o przeprowadzone w sprawie dowody), zado§¢ wymogowi konstrukcyjnemu niniejszego uzasadnienia czyni
odwolanie sie do tej argumentacji, bez potrzeby jej powielania. Jak stusznie bowiem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
zdnia 8 wrze$nia 2015 ., I UK 431/14, niepubl., zakres odpowiedniego zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. w postepowaniu
przed sadem drugiej instancji (art. 391 § 1 k.p.c.) zalezy od treSci wydanego orzeczenia oraz, w duzym stopniu,
od przebiegu postepowania apelacyjnego (np. tego, czy przed sadem apelacyjnym byly przeprowadzane dowody), a
takze od dzialan procesowych podjetych przez sad odwolawczy, dyktowanych rodzajem zarzutéw apelacyjnych oraz
limitowanych granicami wnioskow apelacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2005 r., IV CK 202/05,
LEX nr 173639). W przypadku, gdy sad odwolawczy, oddalajac apelacje, orzeka, jak w niniejszej sprawie, na podstawie
materialu zgromadzonego w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, nie musi powtarza¢ dokonanych juz
wezedniej ustalen i ich motywow. Wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne. Takze jezeli sad drugiej instancji
podziela ocene prawna, jakiej dokonal sad pierwszej instancji, i uznaje ja za wyczerpujgca, wystarczy stwierdzenie, ze



podziela argumentacje zawarta w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 9
marca 2006 r., I CSK 147/05, LEX nr 190753; z 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05, LEX nr 179977; z 8 pazdziernika
1998 r., IT CKN 923/97, OSNC 1999 Nr 3, poz. 60).

W kontekscie uznania, ze material dowodowy zgromadzony przez Sad Okregowego byt kompletny i wystarczajacy
do rozstrzygniecia sprawy, aktualizowala sie konieczno$é oceny prawidlowoéci poczynionych na ich podstawie i — w
dalszej kolejnoSci — wyprowadzonych z tych ustalen konsekwencji prawnych.

Odnoszac sie do argumentéw apelacji podkreslié nalezy, ze skarzaca ograniczyla zakres zarzutow do zakwestionowania
stanowiska Sadu I instancji, ktéry uznal, ze brak jest podstaw do uwzglednienia przy obliczaniu wysoko$ci zachowku
kosztow opieki sprawowanej przez pozwana nad spadkodawcg.

W zwigzku z tym konieczne jest odwolanie sie do tresci art. 922 k.c., ktéry stanowi, ze do dlugdéw spadkowych
naleza przede wszystkim obowiazki majatkowe, ktore ciazyly na spadkodawcy do chwili jego $mierci, z chwila ta
nie wygasly i przeszly na jego spadkobiercow. Ponadto dlugi spadkowe stanowia réwniez obowiazki majatkowe
zwigzane z dziedziczeniem, ktére nie wynikaja ze stosunkéw istniejacych za zycia spadkodawcy, lecz powstaja z
mocy przepiséw prawa spadkowego z chwila otwarcia spadku lub pézniej. O dtugach tych traktuje § 3 art. 922 k.c.
przez ich wyrazne wymienienie lub odwolanie sie do ogblnej klauzuli okreélajacej, ze chodzi o "inne obowigzki"
przewidziane w przepisach ksiegi IV Kodeksu cywilnego. Szczego6lnego rodzaju dlugami spadkowymi moga by¢: koszty
leczenia spadkodawcy, opieki nad nim, jego utrzymania, koszty zwigzane z jego ostatnia choroba poprzedzajaca zgon,
czyli te wszystkie koszty, jakie okreslona osoba badz osoby poniosly przed $miercig spadkodawcy w zwigzku z jego
niedolestwem lub chorobg, a ktorych spadkodawca nie zdazyt lub nie mégl - wobec braku srodkéw - uregulowac.
Pozwana jednak nie twierdzila, ze poniosla wydatki na opieke nad K. P., upatrujac istnienia wierzytelnoSci z tego
tytulu w sprawowaniu osobistej opieki nad spadkobiercg. Tymczasem, stosownie do trafnych i nie podwazanych
ustalen Sadu I instancji, doszlo do nawiazania pomiedzy pozwana i K. P. stosunku prawnego, ktory polegal na tym,
ze w zamian za opieke, pozwana wraz ze swoja rodzing uzyskala mozliwoé¢ nieodplatnego zamieszkania w lokalu
stanowigcym wlasnoéc K. P. z obowigzkiem pokrywania jedynie kosztoéw eksploatacji lokalu. Pozwana jako biorgca
do uzywania nie miala obowiazku Swiadczenia zadnych innych oplat na rzecz K. P. z tytulu uzywania mieszkania.
A zatem tego co pozwana Swiadczyla nie sposob potraktowaé jako dlugu spadkowego, ktéry mialby pomniejszaé
warto$¢ spadku. Czynila to bowiem w ramach laczacej ja ze spadkodawca umowy uzyczenia i §wiadczenia pozwanej
nie prowadzily do powstania z tego tytulu jakiegokolwiek dlugu po stronie spadkodawcy. Brak bylo takze podstaw
do przyjecia, ze spadek obcigzony byl dlugiem z tytulu opieki sprawowanej przez pozwana nad spadkodawca. Nie
ulega watpliwo$ci, ze pozwana opiekowala sie K. P., a opieka ta z biegiem czasu musiala by¢ coraz intensywniejsza.
Jednakze z przeprowadzonych w sprawie dowodbow, w szczegélnoéci z zeznan $wiadka S. K. - matki pozwanej,
jednoznacznie wynika, ze sprawowanie opieki stanowilo, obok mozliwo$ci mieszkania w lokalu K. P., réwniez
podstawe do testamentowego rozporzadzenia lokalem na rzecz pozwanej. Uprawnione jest wiec stwierdzenie, ze
pozwana uzyskala juz ekwiwalent za sprawowang opieke.

Wylgczne sprawowanie opieki przez pozwana nad spadkodawca nie jest takze wystarczajace do zastosowania art. 5 k.c.
w odniesieniu do powoddéw i przyjecie, ze wystepujac z roszczeniem o zachowek, naduzywaja oni swego prawa. Nalezy
bowiem pamietaé, ze przepisy o zachowku sluza ochronie intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego wymienionych w art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew
jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreslonemu w powolanym przepisie utamkowi warto$ci udziatu
w spadku, ktoéry by im przypad} przy dziedziczeniu ustawowym (tak np. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 maja
1981 r. III CZP 18/81 OSNC 1981/12/228). Biorac pod uwage fakt, iz z roszczeniami wystgpily maloletnie wnuki
K. P., zadanie powoddéw w $wietle zasad wspolzycia spolecznego nie moze byé ocenione negatywnie, zwazywszy,
ze prawo do zachowku shuzy urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich
najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem
zupeklie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2004
r. IV CK 215/03). Na uprawnienie powodéw do zachowku nie moze przy tym w negatywny sposoéb rzutowac fakt
wydziedziczenia ich ojca, gdyz relacje, jakie wystepowaly pomiedzy K. P. a jego jedynym synem, nie prowadza wprost



do uznania powoddéw za osoby, ktore domagajac sie zachowku, naduzywaja przystlugujacego im prawa, zwlaszcza, ze
w chwili $mierci spadkodawcy H. P. mial g lat, a I. P. jeszcze sie nie urodzila. Odmowa udzielenia ochrony prawnej
badz jej istotne ograniczenie na podstawie art. 5 k.c., z uwagi na jego wyjatkowy charakter musi by¢ uzasadniona
istnieniem okoliczno$ci razacych i nieakceptowanych w §wietle powszechnie uznawanych w spoleczenstwie wartosci
(por. wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2012r., sygn. akt IT CSK 484/11, LEX nr 1254655). Stosowanie art. 5 k.c. moze
wchodzi¢ w gre tylko wowczas, gdy w Swietle oceny okreSlonego stanu faktycznego, przy uwzglednieniu treSci
konkretnej normy prawnej wlacznie z jej celem, mozna moéwic o tym, ze korzystanie przez osobe zainteresowana z
przystugujacego jej prawa podmiotowego pozostaje w sprzeczno$ci z okre§lonymi w nim zasadami. Przy stosowaniu
tego przepisu trzeba mieé tez na wzgledzie, ze domniemywa sie, iz korzystajacy ze swego prawa czyni to w sposéb
zgodny z zasadami wspoélzycia spolecznego (ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa). Dopiero istnienie
szczegblnych okoliczno$ci moze domniemanie to obali¢ i pozwolié na zakwalifikowanie okre$lonego zachowania,
jako naduzycia prawa, niezastlugujacego na poparcie z punktu widzenia zasad wspétzycia spolecznego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015 r. II CSK 383/14, LEX nr 1745792). Istnieje oczywisScie mozliwo$c
korygowania skutkdéw zastosowania przepiséw o zachowku w oparciu o art. 5 k.c. w celu zapobiezenia powstania
sytuacji razaco niesprawiedliwej, niemniej jednak to na pozwanej spoczywal obowigzek wykazania, ze zadanie
powoddw jest sprzeczne z celami, jakimi ma shluzyé instytucja zachowku i musi zostaé potraktowane jako naduzycie
prawa korzystajacego z ochrony prawnej, czego nie zdotata uczynié w oparciu o fakty i dowody, ktore zglaszal w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Brak jest wiec podstaw do przyjecia, jak wnioskuje pozwana, ze powodom zachowek nie nalezy sie, ani nawet, ze
powinien on zosta¢ obnizony.

W tym stanie rzeczy apelacje nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym, tozsamych z kosztami zastepstwa procesowego powodéow w tym
postepowaniu, Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sprawy, na podstawie art. 108 §
1k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3 1 99 k.p.c., ustalajgc wysoko$¢ wynagrodzenia jej pelnomocnika w stawce minimalnej,
stosownie do tresci § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015r. (Dz.U. 2015.1804 ze zmianami.
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