Sygn. akt I ACa 1010/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz
Sedziowie: SSA Artur Kowalewski (spr.)
SSA Malgorzata Gawinek
Protokolant: st. sekr. sadowy Olga Sikorska-Latacz

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa Banku (...) spolki akeyjnej w W.

przeciwko E. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 23 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I C 142/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Malgorzata Gawinek Ryszard Iwankiewicz Artur Kowalewski
Sygn. akt I ACa 1010/15

UZASADNIENIE

Powod Bank (...) S.A. w W. wniosl o zasadzenie solidarnie od pozwanych R. K., R. W., E. K. i M. K. - w postepowaniu
nakazowym - kwoty 1.121.330,69 zl wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu W uzasadnieniu wskazal, ze jest
w posiadaniu dwoch weksli wlasnych wystawionych przez (...) Sp. z 0.0., a pozwani poreczyli za wystawce weksla.

W dniu 30.10.2012 r. Sad Okregowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, uwzgledniajac roszczenie
powoda w calosci.



Pozwany E. K. w zarzutach od ww. nakazu zaplaty wniosl o jego uchylenie i oddalenie powodztwa w calo$ci. Wskazal,
ze nalezno$¢ dochodzona pozwem zostala — w oparciu o stosunek podstawowy, ktory weksle te zabezpieczal — w caloéci
zaplacona. Zarzucil, Zze powdd nie wykazal wysokoSci zobowigzania, a nadto, ze nie podejmowat zadnych skutecznych
celem zabezpieczenia splaty kredytu z majatku (...) Sp. z o.0., ktdry zostal nastepnie obciazony i wyprowadzony.
Pozwany nie mial wplywu na splate zadluzenia i pozostawal w konflikcie ze wspolnikami tej spotki. Bezczynno$cé
powoda w zaspokojeniu roszczenia z majatku dluznika gtéwnego, w kontekscie tych okolicznosci, czyni uzasadnionym
zarzut naduzycia przez powoda prawa podmiotowego.

W stosunku do pozostalych pozwanych nakaz zaptaty uprawomocnit sie.

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Koszalinie utrzymal w mocy nakaz zaplaty z 30 pazdziernika
2012 roku wydany w sprawie sygn. akt I Nc 121/12 - wobec pozwanego E. K., wspierajac to rozstrzygniecie
nastepujacymi ustaleniami faktycznymi i ich oceng prawna.

W dniu 30 maja 2007 r. pomiedzy powodem a (...) Sp. z 0.0. zawarto dwie umowy: o udzielenie kredytu inwestycyjnego
w rachunku kredytowym w kwocie 1.994.882,28 zl (nr umowy: (...)) oraz o udzielenie kredytu inwestycyjnego w
rachunku kredytowym w kwocie 405.177,71 zt (nr umowy: (...)). Umowy w § 6 przewidywaly szereg zabezpieczen,
w tym hipoteki obcigzajace nieruchomo$é opisang w ksiedze wieczystej (...), weksle in blanco z wystawienia
kredytobiorcy - (...) Sp. z 0.0., poreczone przez R. M., R. W., M. K. i E. K. wraz z deklaracja wekslowa oraz poreczenie
Banku (...) ze srodkéw Krajowego Funduszu Poreczen Kredytowych w wysoko$ci 50% kwoty kredytu. W deklaracjach
wekslowych podpisanych przez przedstawiciela (...) Sp. z 0.0. stwierdzono m.in. ze weksel in blanco pow6d ma prawo
wypeli¢ na sume odpowiadajaca zadluzeniu z tytutu tych kredytéw lacznie z odsetkami, prowizja i kosztami oraz
weksel opatrzy¢ data i miejscem wystawienia oraz data platnosci wedlug wlasnego uznania. Wskazani w umowach
kredytu poreczyciele, w tym E. K. oSwiadczyli, ze poreczyli za wystawce weksla wlasnego in blanco - (...) Sp. z 0.0. i
wyrazili zgode na tre$¢ deklaracji. Weksle in blanco zostaly podpisane przez przedstawiciela (...) Sp. z0.0.; na odwrocie
weksli poreczyciele nakreslili adnotacje: poreczam za wystawce, swoje imiona, nazwiska, adresy i nr PESEL.

W zwiazku z niedotrzymaniem przez (...) Sp. z 0.0. warunkéw umownych oraz stwierdzeniem przez powoda zagrozenia
upadlo$cig Spolki, powod, pismami z dnia 18 listopada 2010 r., wypowiedzial ww. umowy kredytu z zachowaniem
7-dniowego okresu wypowiedzenia. W pismach wskazano, ze na dzien 17 listopada 2010 r. zobowiazanie tej spotki
z tytulu umowy nr (...) wynosi 1.599.796,43 z} a z tytulu umowy nr (...) — 248.741,85 zl. Jednoczeénie Bank wezwal
poreczycieli, w tym E. K. do zaplaty ww. kwot z odsetkami. Postanowieniem z dnia 4 stycznia 2011 r. Sad Rejonowy
w Koszalinie oglosil upadtoéé (...) Sp. z 0.0. W postepowaniu upadloSciowym powod zglosit wierzytelnoscé z tytutu
udzielonych Spoélce kredytoéw w tgcznej kwocie 1.874.330,01 zl, w tym z tytutu umowy nr (...) w kwocie 1.621.908,25
zl, w tym kapital wymagalny — 1.583.573,28 zl oraz z tytulu umowy nr (...) w kwocie 252.421,76 zl, w tym kapital
wymagalny — 244.905,71 z}. W toku postepowania upadtoéciowego (...) Sp. z 0.0. nie kwestionowala wierzytelnoSci
powoda, ani co do zasady, ani co do wysokoSci.

Bank (...) w dniu 29 marca 2011 r. jako poreczyciel zaplacil na rzecz powoda kwoty: 791.786,64 z} i 122.452,85 71, o
czym zawiadomil kredytobiorce i poreczycieli, w tym E. K. i wezwal ich do zaplaty tych naleznoéci.

W dniu 30 grudnia 2011 r. pow6d wypehit przedmiotowe weksle in blanco na kwoty: 969.765,34 z} (z tytulu umowy
nr (...)) i 151.565,35 zt (z tytulu umowy nr (...)). Weksle opatrzono data platno$ci: 6 lutego 2012 r. O powyzszym
zawiadomiono wystawce i poreczycieli, w tym E. K.. W pismach wskazano, co sklada sie na sumy wekslowe, m.in. z
tytulu umowy nr (...) kapital wymagalny wynosil 791.786,64 zt a z tytulu umowy nr (...) — 122.452,86 zl. Weksle nie
zostaly wykupione.

Przed wypowiedzeniem umoéw kredytu spolce (...) przez powoda, spotka ta zawarla w dniu 28 paZzdziernika 2010 r.
umowe, na mocy ktorej sprzedala na rzecz (...) Sp. z 0.0. w G. prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci, dla
ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta o nr (...) na ktérym to prawie, w zwigzku z zawarciem umow kredytowych
z dnia 30 maja 2007 r. miedzy powodem a spdlka (...), ustanowiono na rzecz powoda hipoteki. Prawo to zostalo



nastepnie zbyte przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz (...) sp. jawna w G.. Przeciwko temu podmiotowi, jako dluznikowi
rzeczowemu, Sad Okregowy w Gdansku w dniu 6 wrzeénia 2013 r. wydal nakaz zaplaty zasadzajgc na rzecz powoda
kwoty 791.786,64 z}i173.638,66 zl z nalezno$ciami ubocznymi. Po uprawomocnieniu sie tego orzeczenia powdd zlozyl
wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko (...) sp. jawna. Wyrokiem z dnia 24 maja 2013 r. wydanym
w sprawie o sygn.. akt VI GC 24/11 Sad Okregowy w Koszalinie nakazat (...) sp. jawna wydanie do majatku upadlego
— (...) Sp. z o0.0. nieruchomoéci objetej ksiega wieczystg o nr (...). Sad ten stwierdzil w uzasadnieniu, ze umowa
sprzedazy z dnia 28 paZdziernika 2010 r. prawa uzytkowania wieczystego nieruchomogci w S. zostala dokonana w celu
wyprowadzenia tego prawa z majatku Spotki przed jej upadloscia.

Po uprawomocnieniu sie nakazu zaplaty wydanego w niniejszej sprawie przeciwko R. K., M. K. i R. W., powdd zlozyl
wniosek rowniez o wszczecie egzekucji przeciwko tym osobom. Prowadzone dotychczas czynnosci egzekucyjne, bedace
nastepstwem niewykonania uméw kredytowych z dnia 30 maja 2007 r., okazaly sie bezskuteczne.

W takich uwarunkowaniach faktycznych Sad Okregowy zarzuty pozwanego E. K. od nakazu zaplaty z dnia 30
pazdziernika 2012 r. uznal za nieuzasadnione. W pierwszej kolejnoSci wskazal, ze pozwany zaciagnal wazne
zobowigzanie wekslowe, wynikajgce z tredci art. 32 prawa wekslowego, poreczajac za wystawce - (...) Sp. z 0.0, weksle
wlasne in blanco. Weksle te uznal za prawidlowo wypelnione, w granicach wynikajacych z ustalenn dokonanych w
tresci deklaracji wekslowe;.

Whbrew pozwanemu dokonane przez Bank (...) wplaty nie oznaczaly, ze nie istnieje zobowigzanie ze stosunku
podstawowego. Z dokumentéw zgromadzonych w sprawie wynika bowiem, ze Bank (...) splacil jedynie polowe
zadluzenia (...) Sp. z o0.0. — kapitalu wymagalnego, zgodnie z postanowieniami umoéw laczacych Bank z ta
spotka. Powod, w dalszym toku dochodzenia roszczen, domagat sie za$ od dluznika gléwnego i poreczycieli kwot
pomniejszonych o kwoty splat dokonanych przez Bank (...).

Odnoszac sie do zarzutu wypelienia weksla na kwote nieadekwatng do wysokoSci zadluzenia wynikajacego z umow
kredytu inwestycyjnego w rachunku kredytowym z dnia 30 maja 2007 r. Sad Okregowy wskazal, ze ciezar dowodu
na okoliczno$¢ wypelnienia weksla niezgodnie z porozumieniem wekslowym spoczywa na dluzniku wekslowym. W
niniejszej sprawie pozwany nie przedstawil zadnego dowodu na okoliczno$¢ nieprawidlowego wypekienia weksli. Z
drugiej za$ strony, powod przedlozyl dowody, z ktorych wynika, ze kwoty wskazane na wekslach byly prawidlowe —
wyciagi z ksiag banku, wydruki z systemu bankowego, czy zeznania A. W., przy uwzglednieniu, ze wyliczenia dokonane
przez powoda, ktére znalazly wyraz w sumach wekslowych nie byly kwestionowane przez dtuznika gléwnego — (...)
Sp. z 0.0., na zadnym etapie wykonania zobowigzania.

Pozostale zarzuty pozwanego Sad Okregowy ocenil jako nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy. Taki charakter
posiadaly watpliwoéci pozwanego w zakresie skuteczno$ci dzialan podejmowanych przez Bank w postepowaniu
upadlo$ciowym oraz wprost z nieruchomos$ci do ktoérych prawa zostaly obciazone hipotekami na rzecz Banku.
Zarowno poreczenie wekslowe oraz hipoteka byly jednymi z kilku zabezpieczen kredytéw udzielonych spoélce (...) i
zapisy umow nie wskazywaly obowiazku korzystania przez wierzyciela z poszczegdlnych zabezpieczenn w okreslonej
kolejnoéci. To powod miat prawo decydowaé o sposobie skorzystania z przyznanych mu zabezpieczen kredytow.
Niezaleznie od tego, zarzuty pozwanego w tym zakresie okazaly sie nieprawdziwe. Skuteczno$é¢ dzialan po ogloszeniu
upadlo$ci dluznika i zgloszeniu wierzytelnoSci nie zalezy juz od wierzyciela tylko od syndyka. Odno$nie realizacji
uprawnien rzeczowych, powod wykazal, ze uzyskal tytul wykonawczy przeciwko dluznikowi rzeczowemu - (...) sp.
jawna, ktory przed ogloszeniem upadlosci (...) Sp. z o0.0. nabyl prawo uzytkowania wieczystego nieruchomoéci
obcigzonej hipoteka na rzecz powoda. Umowa na podstawie ktorej (...) sp. jawna nabyt to prawo okazala sie jednak
niewazna, co stwierdzil Sad Okregowy w Koszalinie i nakazal wydanie tego prawa do masy upadlosci spoiki (...).
Powdd zlozyl rowniez wnioski o wszczecie postepowania egzekucyjnego wobec pozostalych poreczycieli wekslowych,
wobec ktorych nakaz zaplaty z dnia 30 pazdziernika 2012 r. wydany w niniejszej sprawie stal sie prawomocny.

Sad I instancji nie dostrzegl w realizacji uprawnien przez powoda naruszenia zasad wspdlzycia spolecznego (ktérych
pozwany dodatkowo nie skonkretyzowal), czy naduzywania przez niego przystugujacych mu praw podmiotowych.



Nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa przez (...) Sp.
7.0.0., sposobem zarzadzania Spo6ika, relacjami miedzy wspolnikami, czy wplywem pozwanego na sposéb prowadzenia
spraw Spolki. Prowadzenie dowodéw na te okoliczno$ci byto bezprzedmiotowe i Sad Okregowy dowody w tym zakresie
pominal, podobnie jak dowdd z przestuchania stron zgloszony przez strone pozwana i to z kilku przyczyn. Po pierwsze,
pozwany nie wskazal okoliczno$ci, na ktére mialby on zeznawac. Po drugie, wezwany na rozprawe celem przestuchania
pozwany nie stawil sie, powolujac sie na zly stan zdrowia. Nie usprawiedliwil jednak swego niestawiennictwa w sposéb

wymagany przez art. 214" § 1 k.p.c. i nie przedstawil zadwiadczenia wystawionego przez lekarza sagdowego, skutkiem
czego nie zaistnialy podstawy do odroczenia rozprawy na podstawie art. 214 § 1 k.p.c.. W tej sytuacji, Sad I instancji
skorzystal z zapisow art. 302 § k.p.c. i pominal dowdd z przestuchania stron w zupelnos$ci. Ponadto wskazal, ze po
wyczerpaniu Srodkéw dowodowych przez strony nie pozostaly niewyjaénione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy,
dlatego, w $wietle art. 299 k.p.c., prowadzenie dowodu z przestuchania stron nie byto konieczne.

W tych okolicznoéciach, nie znajdujac podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci zgromadzonych w sprawie
dowodow, Sad utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 30 pazdziernika 2012 r. — wobec
E. K., na podstawie art. 496 k.p.c.

Powyzszy wyrok w caloéci zaskarzyt apelacja pozwany E. K., zarzucajac:

I. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 366 k.c. w zw. z art. 5 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie i
ustalenie, iz dzialanie powoda polegajace na skierowaniu powodztwa przeciwko pozwanemu E. K. jako poreczycielowi
wekslowemu, nie stanowi czynienia ze swego prawa uzytku, ktéry jest sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa oraz z zasadami wspoélzycia spolecznego, podczas gdy dzialanie to w oznaczonym
stanie faktycznym nie powinno by¢ przez sad uwazane za wykonywanie prawa jako naruszajace zasady wspoétzycia
spolecznego i sprzeczne z jego spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem oraz nie powinno Kkorzysta¢ z ochrony
prawa;

I1. naruszenie przepisdéw postepowania, ktore to uchybienie mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. w szczegolnosci:

1) art. 217§ 1i 2 k.p.c. wzw. z art. 207 § 6 k.p.c. poprzez niestuszne oddalenie wniosku pozwanego o rozszerzenie tezy
dowodowej, na ktora przestuchiwany byl Swiadek M. R., mimo ze zdaniem pozwanego nie wystapily okolicznosci z
art. 207 § 6 k.p.c, a okoliczno$ci wskazane w rozszerzeniu tezy dowodowej mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy; ponadto okoliczno$ci sporne nie zostaly dostatecznie wyjasnione jak i nie zostaly wyjasnione na korzy$c
pozwanego, a zatem dowdd z przestuchania §wiadka we wnioskowanym zakresie winien zosta¢ przeprowadzony;

2) art. 2178 11§ 3wzw. zart. 299 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z przestuchania pozwanego w charakterze strony,
mimo ze pozwany wezwany do osobistego stawiennictwa usprawiedliwil swoja nieobecno$é i wnosil o odroczenie
rozprawy celem jego przesluchania, a jednocze$nie okoliczno$ci sprawy nie zostaly dostatecznie wyjaénione, co
mogloby uzasadnié¢ pominiecie tego dowodu;

3) art. 233 k.p.c. poprzez niezgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego analize materialu dowodowego,
przez co nastgpito bledne ustalenie stanu faktycznego tj. w szczego6lnoSci:

a) ustalenie, iz relacje pozwanego ze wspoélnikami i zarzadem Spo6lki (...) Sp. z o.0. nie mialy znaczenia dla
sprawy, podczas gdy mialy one zasadniczy wplyw na brak wiedzy pozwanego zaré6wno w przedmiocie udzielonego
kredytu i jego splaty przez Spodltke (wysoko$¢ roszczenia objetego pozwem) a takze w przedmiocie braku dostepu do
dokumentow Spolki,

b) ustalenie, iz dzialalnie powodowego Banku nie nosi znamion dzialania sprzecznego z zasadami wspdlzycia
spolecznego na szkode pozwanego E. K. podczas gdy z materialu dowodowego wynika, iz powodowy Bank nie podjat
wystarczajacych dzialan w celu zabezpieczenia majatku dluznej Spéiki (...).



W oparciu o te zarzuty skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji, a nadto o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania
odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od skarzacego kosztéw postepowania
apelacyjnego. Dodatkowo wskazal, ze z dniem 30 kwietnia 2015 r. zmianie ulegla firma powoda. Poprzednio powod
dzialal pod firma Bank (...) S.A., a obecna firma brzmi Bank (...) S.A. Zmiana ta ma zwigzek z polaczeniem przez
przejecie innego banku. Bankiem przejmujacym jest Bank (...) S.A.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanego wniost dodatkowo, na wypadek oddalenia apelacji, o odstgpienie
od obciazania pozwanego kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego E. K. okazala sie bezzasadna.

Podkreslenia na wstepie wymaga, ze rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy sprowadzalo sie do oceny zarzutoéw
zgloszonych w apelacji pozwanego. Obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), oznacza
zwigzanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z dnia 31 stycznia
2008 r., sygn. akt III CZP 49/07), za wyjatkiem tego rodzaju naruszen, ktére skutkuja niewaznoécia postepowania.
Nie dostrzegajac ich wystapienia w niniejszej sprawie, a nadto akceptujac argumentacje materialnoprawng
Sadu I instancji w tych wszystkich jej aspektach, ktore nie zostaly objete zarzutami apelacyjnymi, jak rowniez
poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne (w oparciu o przeprowadzone w sprawie dowody), zado$¢ wymogowi
konstrukcyjnemu niniejszego uzasadnienia czyni odwolanie sie do tej argumentacji, bez potrzeby jej powielania.
Jak stusznie bowiem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 wrzesnia 2015 r., I UK 431/14, niepubl., zakres
odpowiedniego zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. w postepowaniu przed sadem drugiej instancji (art. 391 § 1 k.p.c.)
zalezy od treéci wydanego orzeczenia oraz, w duzym stopniu, od przebiegu postepowania apelacyjnego (np. tego,
czy przed sadem apelacyjnym byly przeprowadzane dowody), a takze od dzialan procesowych podjetych przez
sad odwolawczy, dyktowanych rodzajem zarzutéw apelacyjnych oraz limitowanych granicami wnioskéw apelacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2005 r., IV CK 202/05, LEX nr 173639). W przypadku, gdy
sad odwolawczy, oddalajac apelacje, orzeka, jak w niniejszej sprawie, na podstawie materialu zgromadzonego w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, nie musi powtarzaé¢ dokonanych juz wczeéniej ustalen i ich motywow.
Wrystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne. Takze jezeli sad drugiej instancji podziela ocene prawna, jakiej
dokonal sad pierwszej instancji, i uznaje ja za wyczerpujacg, wystarczy stwierdzenie, ze podziela argumentacje zawartg
w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., I CSK 147/05,
LEX nr 190753; z 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05, LEX nr 179977; z 8 pazdziernika 1998 r., II CKN 923/97, OSNC

1999 Nr 3, poz. 60).

Skonfrontowanie zarzutéw apelacji z treScia jej uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze jedynym zagadnieniem, w
ktérym pozwany upatruje podstawy do weryfikacji zaskarzonego wyroku w postulowanym przez siebie zakresie jest
zakwestionowanie dokonanej przez Sad I instancji oceny, zZe dochodzone przez powoda roszczenie nie pozostaje w
sprzecznos$ci z dyspozycja art. 5 k.c. Pozwany nie podtrzymal na tym etapie procesu szeregu zarzutow, artykulowanych
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, a dotyczacych w szczegblnosci wysoko$ci tego roszczenia.

Oczywiécie wadliwie skarzacy wskazuje, jakoby w sprawie brak bylo podstaw do zastosowania dyspozycji art. 366
k.c., bowiem dokonany przez powoda wybdr E. K. jako zobowiazanego do zaplaty przedmiotowej naleznosSci stanowi
naduzycie prawa podmiotowego. Jego odpowiedzialno$¢ w przedmiotowej sprawie samodzielnie — jak slusznie
wskazal Sad I instancji — kreowata dyspozycja art. 32 prawa wekslowego Zgodnie z tym przepisem odpowiedzialnosé
poreczyciela wekslowego jest taka sama, jak osoby, za ktéra poreczyl Zobowiagzanie poreczyciela wekslowego
jest zobowigzaniem wekslowym, cechujacym sie abstrakcyjnoScia i bezwarunkowoScig, a jego istnienie, zatem i
odpowiedzialno$¢é poreczajgcego, nie zalezy od istnienia wierzytelnoS$ci za ktora porecza ale od podpisu awalisty i od



prawidlowosSci wypelnienia weksla - w rozpoznawanej sprawie weksla in blanco (tak min. Sad Najwyzszy w wyrokach
z dnia 31 maja 1994 r., sygn. akt III CZP 75/94, publ. OSNC z 1994, poz. 238 oraz z dnia 10 marca 1998 r., sygn.
akt I CKN 575/97). Ta samodzielno$¢ i niezalezno$¢ odpowiedzialnoéci poreczyciela powoduje, ze jedynie formalnie
opiera sie ona zobowigzaniu dluznika glownego (wystawcy weksla). Jest ona bowiem zniesiona, zgodnie z norma art.
32 ustawy prawo wekslowe tylko wyjatkowo wowczas, gdy z samego dokumentu weksla wynika, ze nie powstalo wazne
zobowigzanie osoby za kt6ra udzielono poreczenia, co w przedmiotowej sprawie niewatpliwie nie mialo miejsca.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze przeciwko wszystkim podmiotom, za wyjatkiem pozwanego E. K., ktore
zaciagnely wobec powoda wazne zobowiazania wekslowe (wystawcy weksli i pozostalych poreczycieli wekslowych),
istnieja juz tytuly wykonawcze. W takich uwarunkowaniach nie sposéb zatem w ogo6le mowi¢ o tym, takze na
plaszczyznie art. 366 k.c., definiowanej przez pryzmat art. 5 k.c., aby powod wobec skarzacego dokonal jakiegokolwiek
nieuprawnionego wyboru dluznika solidarnego, skoro jest on juz ostatnim z nich, w stosunku do ktérego powod nie
mial mozliwoSci zainicjowania postepowania egzekucyjnego.

Wskazane wyzej uwarunkowania prawne i faktyczne catkowicie niwecza mozliwo$é powolywania sie przez apelujacego
na relacje pomiedzy powodem a dluznikiem gléwnym, jako podstawe zniweczenia roszczenia w aspekcie art. 5 k.c.
Skarzacy konstruujac teze o sprzeczno$ci dochodzonego przez powoda roszczenia z zasadami wspoéltzycia spotecznego,
ktérych — co symptomatyczne — nie skonkretyzowal, pozostaje w oczywiécie wadliwym przekonaniu, jakoby jego
odpowiedzialnoé¢ miala charakter subsydiarny, analogiczny do przewidzianej min. w art. 31 k.s.h. odpowiedzialno$ci
wspolnikow spdlki jawnej za zobowiazania tej spdlki, aktualizujacej sie dopiero wowczas, gdy egzekucja wobec
dluznika glownego okazala sie bezskuteczna. Z opisanych wyzej zasad odpowiedzialno$ci poreczyciela wekslowego
wynika bowiem, ze pow6d w ogdle nie musial podejmowaé jakichkolwiek dzialan w stosunku do spoélki (...) lub
pozostalych poreczycieli i moglt w pierwszej kolejnosci i to na zasadzie wylacznosci domagaé sie splaty zobowiazania
przez skarzacego. Niezrozumienie tej fundamentalnej zasady jego odpowiedzialno$ci, stanowi wyr6znik catoéci
zaprezentowanego w apelacji stanowiska.

Pomimo zwerbalizowania w apelacji zarzutdw naruszenia przez Sad I instancji art. 233 k.p.c. w opisanym w
niej zakresie, przepis ten, okrelajacy zasady oceny materialu dowodowego, poprzedzajacej dokonanie ustalen
faktycznych, nie mogl zostaé naruszony, tak przy uznaniu okre$lonych faktéw za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy
(skoro Sad I instancji uchylit sie od dokonania ustalen w zakresie wewnetrznych relacji wspolnikow spoélki (...), to tym
samym nie mog} naruszy¢ regul okreslajacych sposéb prawidlowego ustalenia tych faktéw), jak i w zakresie prawnej
oceny okreslonego zespolu faktéw ( okreslenie prawnych konsekwencji wynikajacych z okre§lonych faktow, tu:
sprzeczno$ci roszczenia powoda z zasadami wspolzycia spolecznego, realizowane jest w procesie sadowego stosowania
prawa materialnego, w fazie jego subsumcji). Natury s ui generis faktycznej byly wylacznie zarzuty wadliwego
przyjecia, ze pozwany posiadal w odpowiednim czasie wiedze o niewykonywaniu przez spoélke (...) zobowigzan z
tytulu dwoch umoéw o udzielenie kredytu inwestycyjnego w rachunku kredytowym z dnia 30 maja 2007 r., a nadto,
ze powod podjal wobec tej spotki prawidlowe dzialania windykacyjne. Zostaly one wszakze sformulowane przez
pozwanego w sposOb oczywiScie niewystarczajacy dla skutecznego podwazenia stanowiska Sadu Okregowego w tej
materii. Nieskuteczne jest bowiem z punktu widzenia art. 233 § 1 k.p.c. stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolno$ci
skarzacy powinien wskaza¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak
ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy min. w orzeczeniach z
dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., I CKN 588/99, LEX nr 52347, 10
stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136). Tymczasem skarzacy poprzestal w tym zakresie na golostownym,
nie popartym jakimikolwiek dowodami twierdzeniu, w ogoble nie odnoszac sie do tego, co w oparciu o powolane w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowody, ustalil Sad I instancji w obu tych kwestiach. Wbrew skarzacemu, byl
on informowany o problemach spolki (...) ze splatg przedmiotowych zobowigzan. Wniosek powyzszy wynika juz
chocby z tresci pisma powoda z dnia 18 listopada 2010 r. (k. 380-381), w ktérym wypowiedziana zostala dtuznikowi
glébwnemu umowa kredytowa i ktére — czego apelacja nie kwestionuje — zostalo pozwanemu K. przeslane do



wiadomosSci. Co wiecej, w aktach sprawy znajduje sie wcze$niejsze pismo powoda z dnia 30 wrzesnia 2010 r. (k. 382),
ktorym poinformowano wszystkich zainteresowanych o przejeciu obstugi kredytu przez wydzial windykacji powoda
i wezwano do przedstawienia propozycji splaty zadluzenia. Przez okres ponad roku, tj. do otrzymania wezwania do
wykupu weksli z dnia 30 grudnia 2011 r., podobnie jak i w okresie pdzniejszym, pozwany K. nie podjal zadnych
dzialan, ukierunkowanych na zado$éuczynienie, choéby przez spotke (...), stusznemu roszczeniu powoda. Odmienne
twierdzenie apelacji nie moze by¢ w tym konteksScie kwalifikowane inaczej, niz jako zgloszone wylgcznie na jej uzytek.

Podkres$lenia w tym miejscu wymaga, ze zespdl ustalen faktycznych, ktore zobligowany jest poczynic sad, ograniczony
jest wylacznie do tych faktow, ktore sa istotne dla jej rozstrzygniecia. Jedynie te fakty wyznaczaja zakres postepowania
dowodowego (vide: art. 227 k.p.c.). Takiego charakteru, co prawidlowo dostrzegl Sad Okregowy, nie posiadaja kwestie,
ktoére pozwany uczynil przedmiotem zarzutdéw natury faktycznej. Z punktu widzenia zdefiniowanego wyzej charakteru
odpowiedzialno$ci pozwanego okolicznoSciami prawnie irrelewantnymi jest to czy, powod mial wiedze o problemach
ze splata kredytéw przez spoike (...), jak rowniez, czy wyprzedzajace niniejsze postepowanie dzialania windykacyjne
powoda mialy charakter komplementarny. OczywiScie shusznie uznal réwniez Sad I instancji, ze relacje powoda
ze spolka (...) i jej pozostalymi wspoélnikami, za fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy uznane by¢ nie moga.
Skarzacy nie dostrzega, ze kwestie te w ogole nie dotycza powoda, a skoro tak to w ogole nie moze by¢ mowy o tym,
aby w oparciu o nie dochodzenie przez powoda nalezno$ci w niniejszym postepowaniu mogto podlegaé ocenie na
plaszczyZnie dyspozycji art. 5 k.c. Uchyla sie od kontroli instancyjnej supozycja apelacji, jakoby w wyniku dzialan
powoda skarzacy ponidst szkode. Pozwany nie wyjaénil, w czym ta szkoda — rozumiana jako uszczerbek majatkowy
(art. 361 § 2 k.c.)- mialaby sie przejawiaé. Sposobem domagania sie kompensaty szkody jest zadanie od jej sprawcy
zaplaty odszkodowania, czy to w rezimie odpowiedzialnoéci kontraktowej (art. 471 k.c.), czy w oparciu o przepisy o
czynach niedozwolonych (art. 415 k.c.). W procesie cywilnym, moze by¢ ono realizowane choéby w ramach zarzutu
potracenia. Kwestionowanie na tej podstawie powbddztwa, odwolujace sie wylacznie do klauzuli naduzycia prawa
podmiotowego, z zasadami kompensaty szkody nie ma nic wsp6lnego.

Pozwany musi mie¢ §wiadomo$¢ tego, ze poreczyciel wekslowy nie moze zniweczy¢ roszczenia remitenta twierdzac,
ze winien on realizowa¢ swoje uprawnienie w stosunku do innych podmiotéw zobowigzanych wekslowo. Jedli z
tytulu wewnetrznych relacji w spoélce (...), wyniknely dla pozwanego negatywne konsekwencje majatkowe, choéby
poprzez obowigzek spelnienia przedmiotowego roszczenia, to adresatem pretensji z tego tytulu na pewno nie moze
byé powdd. Akeceptacja odmiennego, forowanego w apelacji stanowiska, prowadzilaby do oczywiScie wadliwego
jurydycznie wniosku, ze istniejgce, wazne zobowigzanie — zwlaszcza zwazywszy na charakter poreczenia wekslowego
- moze by¢ zniweczone jedynie dlatego, ze zdaniem poreczyciela wierzyciel nie byt wystarczajaco aktywny w realizacji
zobowiazania wobec dluznika gléwnego, badz tez, ze na zaspokojenie zobowigzania przez dluznika poreczyciel nie
mial wplywu.

W konsekwencji o naruszeniu przez Sad Okregowy art. 5 k.c. nie moglo by¢ mowy.

Odnoszac sie do zarzutéw niekompletno$ci materiatu procesowego, Sad Apelacyjny uznaje za prawidlowe stanowisko
Sadu I instancji, co do braku podstaw rozszerzenia okolicznos$ci faktycznych, na ktoére zeznawa¢ miata §wiadek M.
R.. Bezsporne jest, ze rozszerzona teza dowodowa, zgloszona na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2015 r., dotyczyla
faktow obejmujacych stosunki wewnetrzne w spolce (...), a zatem kwestii, ktoére — jak wynika z przedstawionych
wyzej uwag — byly dla kierunku rozstrzygniecia sprawy obojetne. Wykluczalo to, stosownie do powolanego przepisu
art. 227 k.p.c., przeprowadzenie dowodu na te okolicznoéci. Sugerowane w apelacji naruszenie art. 217 § 11 2
k.p.c. w zw. z art. 207 § 6 k.p.c. nie mialo zatem miejsca. Prawidlowo réwniez Sad Okregowy pomingl dowod z
przestuchania pozwanego E. K. i to co najmniej z dwoch przyczyn. Po pierwsze, pozwany nie wskazal okolicznosci,
na ktére dowdd ten mialby zostaé przeprowadzony (nie uczynil tego rowniez w apelacji). Tymczasem zgodnie z art.
299 k.p.c., przedmiotem tego dowodu moga by¢ jedynie fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy i to takie, ktore nie
zostaly dotychczas dostatecznie wyja$nione. Obowiazek precyzyjnego wskazania faktow, na ktére dowdd ten ma byc
przeprowadzony wynika zatem juz nie tylko z ogblnych regut opisujacych podstawowa dla procesu cywilnego zasade
kontradyktoryjno$ci (min. art. 232 zd. 1 k.p.c.), ale réwniez jest podyktowany konieczno$cig umozliwienia sagdowi
weryfikacji zasadnoéci wniosku dowodowego z punktu widzenia jego przydatnoéci dla rozstrzygniecia sporu. Brak



indywidualizacji tych faktow, a pozwany bezspornie tego nie uczynil, skutkuje uznaniem wniosku dowodowego za
niekompletny. Po drugie, wbrew pozwanemu, nie zaistniala wystarczajaca podstawa do odroczenia rozprawy w dniu
9 kwietnia 2015 r. z uwagi na znana Sadowi Okregowemu przeszkode w postaci jego choroby. Niezaleznie bowiem
od tego, czy pozwany mial obiektywna mozliwo$é¢ zlozenia stosownego za$wiadczenia wystawionego przez lekarza
sadowego, jak rowniez okolicznosci, ze cierpi on na okreslone schorzenia, nie moze by¢ uznane za wystarczajace dla
stwierdzenia obiektywnej niemozno$ci stawiennictwa w sadzie w konkretnym dniu pisemne o§wiadczenie pozwanego
(k. 555). Do ustalenia tego faktu uprawniony jest wylacznie lekarz. Tymczasem na zadnym etapie postepowania
(takze przed sadem odwolawczym), dokumentu takiego, pochodzacego od osoby posiadajacej wiedze medyczna,
pozwany nie przedtozytl. Niczym nieuprawnione jest oczekiwanie, ze zdiagnozowane u uczestnika procesu schorzenia,
zwlaszcza o charakterze utrwalonym i nie majace charakteru nagtego, w kazdym przypadku i to wylacznie w oparciu o
o$wiadczenie zainteresowanego, skutkowa¢ winny odroczeniem rozprawy. Oznaczaloby to bowiem, ze to nie Sad, lecz
strony sa gospodarzami procesu, samodzielnie okreslajac sposéb, w jaki on przebiega. Na marginesie Sad Apelacyjny
zauwaza, ze ostrozno$¢ w ocenie skutecznosci usprawiedliwienia przez pozwanego niestawiennictwa na rozprawie w
dniu 9 kwietnia 2015 r. byla tym bardziej uzasadniona, jesli zwazy¢, ze na poprzedniej rozprawie, w dniu 29 stycznia
2015 1., na ktéra pozwany K. byl wezwany w celu przestuchania w charakterze strony, nie stawil sie on, w ogdle nie
przedkladajac jakiegokolwiek wyjasnienia przyczyn absencji.

W okolicznoéciach sprawy nie istnialy rowniez jakiekolwiek podstawy do odstapienia od obciazania pozwanego
kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c.

Zgodnie z tym przepisem, w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych, sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogdle kosztami. Powyzszy przepis ustanawia zasade stusznoéci, bedaca
odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu i jako rozwiazanie szczeg6lne, nie podlega wykladni
rozszerzajacej i wyklucza stosowanie wszelkich uogdlnieni, wymagajacym do swego zastosowania wystgpienia
wyjatkowych okoliczno$ci.

Zastosowanie przez sad art. 102 k.p.c. powinno byé¢ oceniane w caloksztalcie okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby
odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu. Do kregu tych
okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na zewnatrz
procesu zwlaszceza dotyczace stanu majatkowego (sytuacji zyciowej). Okolicznoéci te powinny byé oceniane przede
wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego. Podkredli¢ jednak nalezy, iz sama sytuacja ekonomiczna
strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wtasnego i cztonkéw rodziny
nie bylaby w stanie ponie$¢ kosztéw, nie stanowi podstawy zwolnienia - na podstawie art. 102 k.p.c. - od obowigzku
zwrotu kosztow przeciwnikowi, chyba Ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegélne okolicznoéci, ktére same
moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie z trudna sytuacja ekonomiczna wyczerpuja znamiona wypadku szczegdlnie
uzasadnionego.

W niniejszym procesie Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie jakichkolwiek okolicznoéci, tak dotyczacych elementow
podmiotowych jak i przedmiotowych, ktore zastugiwalyby na miano wyjatkowych, szczegblnych. Roszczenie powoda
bylo oczywiScie uzasadnione, jego zachowanie w zadnym aspekcie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy nie budzilo
zastrzezen na plaszcezyznie zasad wspolzycia spolecznego. Odstapienia od orzekania o kosztach wedlug zasad og6lnych
nie usprawiedliwiaja réwniez okolicznoéci dotyczgce pozwanego. Nie jest w tym zakresie wystarczajace wylacznie to,
ze w dacie wniesienia zarzutow mogt on pozostawaé w subiektywnie uzasadnionym przekonaniu co do skutecznosci
podjetej obrony. Tego rodzaju stosunek strony pozwanego do zgloszonego w pozwie zgdania zachodzi w kazdej sprawie
ijuz chocby dlatego nie moze by¢ kwalifikowany jako sytuacja wyjatkowa. Godzi sie przy tym ubocznie zauwazy¢, ze
merytoryczna ocena argumentacji skarzacego, dokonana tak przez Sad I instancji jak i Sad Apelacyjny w zaden spos6b
nie wskazuje na to, ze byla ona tego rodzaju, ktéra — w wymiarze obiektywnym — mogla usprawiedliwia¢ zgltoszone
w procesie wnioski. Nie sposob zatem w istocie rzeczy dociec w czym upatrywaé mozna szczegdlnego charakteru
niniejszego postepowania.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I wyroku na podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego, tozsamych z kosztami zastepstwa procesowego powoda w tym postepowaniu,
Sad Apelacyjny rozstrzygnal w oparciu o dyspozycje art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c.iart. 99 k.p.c., zgodnie
z zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy, ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika w tym postepowaniu
w stawce minimalnej, na podstawie § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.).

Z analogicznych jak wskazane wyzej przyczyn, brak bylo podstaw do zastosowania — przy orzekaniu o kosztach
— art. 102 k.p.c. takze na etapie postepowania apelacyjnego, przy uwzglednieniu, ze wnoszac apelacje pozwany
dysponowal juz pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku, co winno bezwzglednie skloni¢ go do merytorycznej
oceny szans jej powodzenia, zwlaszcza w sytuacji, gdy jest reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.
Konsekwencja wniesienia Srodka odwolawczego, generujacego koszty po stronie przeciwnika procesowego, a ktory
okazal sie bezzasadny w stopniu oczywistym, musi by¢ obciazenie calo$cia tych kosztow strony, ktéra postepowanie
apelacyjne zainicjowala.
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