Sygn. akt I ACa 365/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Wieslawa Kazmierska
Sedziowie: SSA Danuta Jezierska (spr.)
SSA Artur Kowalewski
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa Zwigzku (...) w W.

przeciwko "(...)" spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig w S.

o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 stycznia 2015 roku, sygn. akt I C 1281/14

uchyla zaskarzony wyrok w punktach pierwszym oraz trzecim i umarza postepowanie co do kwoty
26.661,60 (dwadziescia szes¢ tysiecy szeséset szescdziesiat jeden zlotych i szesédziesiqt groszy) a w
pozostalej czesci sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Szczecinie
pozostawiajgc temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

A. Kowalewski W. KaZmierska D. Jezierska

Sygn. akt I ACa 365/15

UZASADNIENIE

Powdd Zwiazek (...) w W. wnidsl o o zasadzenie od pozwanej (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig w S., na
podstawie art. 79 ust. 1 pkt. 2 lit. b w z w. z art. 100 i 101 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r., o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, tytutem bezumownego korzystania z praw do artystycznych wykonan, kwoty 39.992,40 zl stanowiacej
trzykrotno$¢ wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne za udzielenie przez uprawnionego zgody
na korzystanie z utworu w okresie od 1 wrzeénia 2011 r., do 31 lipca 2014 r., z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz z kosztami procesu wedlug norm przepisanych.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 13 pazdziernika 2014 r., w sprawie sygn. akt I Nc 366/14,
Sad Okregowy w Szczecinie orzek! zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwana w sprzeciwie wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci, podnoszac zarzut niewykazania przez powoda
spelienia przestanek warunkujacych odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanej na podstawie przywolanych
przepisow, tj. brak naruszenia autorskich praw majatkowych powoda, brak szkody i zwiazku przyczynowego oraz brak
obowiazku podpisania przez pozwang umowy o publicznie odtwarzanie utworéw muzycznych i slowno - muzycznych
ze wzgledu na fakt, iz pozwana nie dokonuje i dokonywata publicznie odtworzeni utwor6w muzycznych i stowno -
muzycznych artystow - wykonawcdw, ktérych reprezentuje powdd, a z ostrozno$ci procesowej, pozwana podniosta
zarzut blednie wyliczonej kwoty wynagrodzenia dochodzonego przez powoda oraz niewykazania przez powoda winy
pozwanej, co oznacza bezpodstawno$¢ zadania wynagrodzenia w potrdjnej wysokoSci.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanego (...) Spo6lki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. na rzecz powoda Zwiazku (...) w W. kwote 39.992,40 zl z ustawowymi odsetkami do
dnia 21 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, oddalajac pow6dztwo w pozostalej czeéci oraz orzekt o kosztach procesu.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze Stowarzyszenie Zwiazek (...) jest organizacja zbiorowego zarzadzania prawami
autorskimi. Minister Kultury i Sztuki decyzja z dnia 14 lutego 1995 r., udzielil powodowi zezwolenia na podjecie
dzialalnoSci organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi. Zgodnie z § 8 statutu,
celem (...) jest zbiorowe zarzadzanie i ochrona powierzonych (...) praw pokrewnych oraz wykonywanie uprawnien
wynikajacych z ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, popularyzowanie dzialan artystdbw wykonawcow
oraz ulatwianie rozwoju tych dzialan oraz udzielanie pomocy materialnej osobom fizycznym, bedacym czlonkami
zwyczajnymi lub czlonkami-kandydatami, w miara potrzeb i mozliwoSci.

Pozwana prowadzi hotel, ktérego pokoje wyposazone sa w instalacje do odbioru programéw telewizyjnych i odbiorniki
RTV. Odbiorniki telewizyjne, znajdujgce sie w pokojach hotelowych, sa w nich na stale zamontowane. Kazdy go$¢
hotelowy, nawet jesli nie zamierza korzystaé z odbiornika, otrzymuje pokéj, w ktorym znajduje sie odbiornik TV
stanowigcy stale wyposazenie pokoju. Pozwana jest wlascicielem 20 odbiornikéw telewizyjnych, znajdujacych sie w
hotelu prowadzonym przez nig. W dniu 4 listopada 2012 r., zawarla umowe uzyczenia tych odbiornikéw telewizyjnych,
ze Stowarzyszeniem (...) w G., ktore przyjelo te odbiorniki do ,bezplatnego uzywania w ramach realizowania celow
dla ktorych dziala”. Bioracy do uzywania zobowiazat sie w umowie do nieodplatnego uzyczania telewizoréw gosciom
hotelu prowadzonego przez pozwana, do ich wlasnego osobistego uzytku, na czas pobytu w obiekcie. Umowa zostala
zawarta na czas nieoznaczony.

W styczniu 2013 r., powod przedstawil pozwanej oferte umowy generalnej na korzystanie z artystycznych wykonan,
w ktorej zaproponowal preferencyjna stawke 9 zl miesiecznie za jeden pokdj, a wiec 180 zl miesiecznie za wszystkie
pokoje. Nalezno$c¢ za okres poprzedni powod ustalil w tej ofercie na kwote 1.440 zt do zaplaty jednorazowo, w terminie
do 28 lutego 2013 r. Pozwana nie przyjela warunkow umowy, nie podpisala jej i nie odestala powodowi.

Odbiorniki telewizyjne w hotelu prowadzonym przez pozwana sg nieodplatnie oddawane w uzytkowanie gosciom
hotelowym na czas ich pobytu w hotelu. Go$¢ wypozycza odbiornik do wlasnego, osobistego uzytku, co potwierdza
wlasnym podpisem na karcie meldunkowe;j. Transakcja ta dokonywana jest przez pracownikéw hotelu, przy czynnosci
meldunkowej. Te same zasady dotycza pracownikow, ktérzy moga odtwarza¢ programy telewizyjne i radiowe
wylacznie pod nieobecnoé¢ gosci hotelowych. Odtwarzana muzyka pochodzi z plyt zakupionych w Stowarzyszeniu

(..).

W dniu 2 lipca 2001 r., Zwigzek Stowarzyszen (...) ustalil tabele stawek. W tabeli II okre$lono stawki wynagrodzen
minimalnych za korzystanie z artystycznych wykonan utworéw muzycznych i slowno — muzycznych na polu
odtworzen publicznych, przy pomocy egzemplarzy wprowadzonych do obrotu. W hotelach, pensjonatach osrodkach
wypoczynkowych, w przypadku odtwarzania w pokojach, stawka netto wyniosla 5 zl za audio i 10 zl za video za
jeden pokéj miesiecznie, lub 0,1 % od wplywéw. Komisja Prawa Autorskiego, orzeczeniem z dnia 18 lipca 2001 r.,



po rozpoznaniu wniosku Zwigzku Stowarzyszen (...) z dnia 5 lutego 2001 r., o zatwierdzenie ,, Tabel stawek Zwiazku
Stowarzyszen (...)” postanowila zatwierdzi¢ tabele: I, IT oraz VI.

W hotelach, pensjonatach i oSrodkach wypoczynkowych, w przypadku odtwarzania w pokojach, za rok 2013,
stawka netto wynagrodzenia minimalnego za korzystanie z artystycznych wykonan utworéw muzycznych i stowno —
muzycznych na polu odtworzen publicznych przy pomocy egzemplarzy wprowadzonych do obrotu wynosi 8,40 zl za
audio i 18,40 zl za video za pokdj miesiecznie lub 0,1 % od wplywow. W roku 2012, stawka netto tego wynagrodzenia
minimalnego wynosila 8,20 zl za audio i 18 zl za video za pokdj miesiecznie lub 0,1 % od wplywow. W roku 2011,
stawka netto wynagrodzenia minimalnego wynosila 7,90 zl za audio i 17,30 zl za video za pokdj miesiecznie lub 0,1
% od wplywow. Stawka procentowa stosowana jest tam, gdzie nie ustalono stawki zryczaltowanej lub na zadanie
uzytkownika. Jej podstawe stanowig wplywy brutto z dzialalnoéci, z ktora zwigzane jest odtwarzanie artystycznych
wykonan.

Sad Okregowy majac na uwadze takie ustalenia uznal powodztwo za uzasadnione.

Wskazal, ze stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow w postaci dokumentéw przedstawionych przez strony,
tj. statutu, pisma z dnia 19 pazdziernika 2012 r., orzeczenia Komisji Prawa Autorskiego z dnia 18 lipca 2001 r., tabel
stawek. Sad wzial tez pod uwage umowe z dnia 4 listopada 2012 r., przedstawiona przez strone pozwang. Wszystkim
dokumentom Sad dat wiare wskazujac, ze nie byly przez zadng ze stron kwestionowane.

Zdaniem Sadu stan faktyczny w sprawie byt w zasadzie miedzy stronami bezsporny, za$ spor sprowadzal sie do jego
odmiennej oceny prawnej, zaprezentowanej przez kazda ze stron. Podkreslil, ze legitymacja powoda do wystapienia
z pozwem wynika z art. 104 i 105 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz statut pozwanej. Ponadto
pozwana nie zaprzeczyla uprawnieniu powoda do wystapienia z niniejszym pozwem.

Wskazujac i dokonujac analizy art. 79 ust 1 pkt 3 lit. b oraz art. 100 w zw. z art. 23- 25 wskazanej wyzej ustawy
Sad podkreslil, ze powdd mobgl wybraé sposob realizacji swojego roszczenia wobec pozwanej, z treSci przepisu nie
wynika bowiem obowigzek dochodzenia w przypadku w nim wskazanym, odszkodowania na zasadach ogdblnych.
Decydujac sie na dochodzenie trzykrotno$ci wynagrodzenia, pow6d powinien wykazaé, ze pozwana mogta odbiera¢ i
rozpowszechnia¢ za pomoca anteny, czy sieci kablowej utwory nadawane w radiu lub telewizji droga satelitarna albo
naziemna, w miejscu ogbélnodostepnym i ze pozwana z tego tytulu osiggala korzy$¢ majatkowa. Powdd winien tez
wykazaé na czym polegalo zawinienie powodki.

W ocenie Sadu powod wykazal, ze pozwana posiadajac instalacje do odbioru programéw telewizyjnych, przy
wyposazeniu kazdego pokoju hotelowego w odbiornik telewizyjny mogla odbieraé i rozpowszechnia¢ pomiedzy
go$émi hotelu utwory nadawane w telewizji, w tym utwory muzyczne i stowno - muzyczne artystow - wykonawcow,
ktorych reprezentuje powod. Taki sposdb odtwarzania i rozpowszechniania utwordéw, a wiec poprzez instalacje do
odbioru programéw telewizyjnych w pokojach hotelowych, nalezy uzna¢ za publiczny. Nie budzi réwniez watpliwoSci,
ze pozwana osiggala z tego tytulu wymierna korzy$¢ ekonomiczng. Mozliwo$é odbioru programoéow telewizyjnych
podnosi standard obiektu, a zatem cene za pobyt w nim i w konsekwencji zwieksza zysk prowadzacego hotel.
Przytoczyl tez w tym zakresie poglady doktryny i orzecznictwa. Podkreslil, ze z ustawy o ustugach turystycznych
wynika, jakie wymagania powinny speliaé poszczegolne obiekty, w celu zaszeregowania ich do konkretnej kategorii.
Szczegotowe wymagania, jakie powinien spelnia¢ konkretny obiekt zostaly wymienione w zalaczniku Nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 19 sierpnia 2004 r., w sprawie obiektow hotelarskich i innych
obiektow, w ktorych sa $wiadczone ustugi hotelarskie. Z treéci tabeli stanowiacej zalacznik, wynika ze kazdy hotel
i motel, bez wzgledu na kategorie, musi by¢ wyposazony w instalacje umozliwiajaca odbiér programéw radiowych
i telewizyjnych. Brak instalacji powoduje utrate mozliwoéci zakwalifikowania obiektu, jako hotelu, czy motelu. W
obiektach jedno i dwu gwiazdkowych, instalacja musi umozliwia¢ odbiér programéw telewizyjnych, co najmniej
w miejscu ogoélnodostepnym. Przy pozostalych kategoriach, a wiec trzy i wiecej gwiazdkowych, kazda jednostka
mieszkalna musi by¢ wyposazona w mozliwo$¢ odbioru programu telewizyjnego. Pozwana jako hotel trzygwiazdkowy
musiala zatem zapewni¢ mozliwo$¢ odbioru programu telewizyjnego w kazdej jednostce mieszkalnej. Brak instalacji



do odbioru w jednostkach mieszkalnych spowoduje utrate przez hotel jednej gwiazdki. Zapewnienie instalacji
umozliwiajacej odbior programoéw telewizyjnych w jednostce mieszkalnej polega miedzy innymi na tym, ze w kazdej
jednostce musi znajdowa¢ sie odbiornik telewizyjny i to wlasciciel hotelu jest obowigzany go zapewnié, jako cze$é
instalacji umozliwiajacej odbior. Zakwalifikowanie hotelu do konkretnej kategorii wiaze sie z ceng pokoju. Skoro hotel
zaszeregowano do kategorii obiektow trzygwiazdkowych, za jego wynajem mozna uzyskac wyzsza stawke, niz za pokdj
w obiekcie nizszej kategorii.

Z tych wzgledow Sad uznal zarzuty pozwanej o braku publicznego odtwarzania utworéw za nieuzasadnione.

Za nieuzasadniony uznal takze zarzut braku wplywu instalacji do odbioru programéw telewizyjnych na korzysci
majatkowe pozwanej, zwiazane z prowadzeniem hotelu. Pozwana twierdzila, ze posiadanie takiej instalacji i mozliwosé
odbioru programow nie powoduje, ze osigga dodatkowe korzy$ci materialne i okoliczno$ci te winna wykazaé powddka.
Zdaniem Sadu to jednak pozwana powinna wykazaé, ze rozpowszechnianie przez nig utworéw na terenie hotelu nie
przynosi wymiernych korzyéci ekonomicznych i powolal sie w tym zakresie na poglady orzecznictwa. W sytuacji, gdy
pozwana nie wykazala, ze instalacja do odbioru programéw telewizyjnych nie przynosi wymiernych korzysci, zdaniem
Sadu nalezalo przyjaé, ze pozwana takie korzy$ci odnosi.

Odnoszac sie do zarzutu braku zawinienia, Sad dokonal analizy pojecia winy i bezprawnosci i doszedt do przekonania,
Ze zawinienie pozwanej polegalo na podjeciu §wiadomych dzialan zmierzajacych do unikniecia realizacji jej obowiazku
wobec pozwanej, wynikajacego z ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Pozwana byla $wiadoma ciazacej
na niej odpowiedzialnoéci wobec pozwanego, skoro zwarla umowe uzyczenia ze Stowarzyszeniem (...) na podstawie,
ktorej oddata w uzywanie Stowarzyszeniu znajdujace sie w hotelu (...) odbiorniki RTV. Nie zaprzeczyla, ze w 2012
r., w chwili oddania odbiornikéw w bezplatne uzywanie, byla ich wlascicielem. Podkreslil, ze pozwana godzila sie
na korzystanie z odbiornikéw przez swoich gos$ci, a zatem do pokoi hotelowych dostarczala sygnal umozliwiajacy
odbieranie konkretnej emisji. Trudno dopatrzy¢ sie jakiegokolwiek celu umowy zawartej pomiedzy pozwana, a
Niezalezng Fonografig Polska, skoro zadna ze stron nie odnosita zadnych korzy$ci z niej wynikajacej, poza proba
obejécia przepiséw o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Pozwana nie wykazala by stowarzyszenie, z ktérym zawarta umowe, posiadalo jakakolwiek licencje, umozliwiajgca
pozwanej publiczne odtwarzanie utworéw. Niewyjasnione pozostalo jakie konkretnie odbiorniki zostaly przez
pozwang przekazane. Zatem, zdaniem Sadu, umowa zostala zawarta w celu unikniecia przez pozwana obowigzku
ponoszenia oplat, zgodnie z ustawg o prawie autorskim i prawach pokrewnych, podmiotowi uprawnionemu.

Za nieistotng Sad uznal kwestie stosunku prawnego, na podstawie ktorego goScie hotelowi mogli korzystaé z
odbiornikow telewizyjnych, skoro w pokojach hotelowych, nalezacych do pozwanej byla mozliwo$¢ odtwarzania za
pomoca tych odbiornikéw emitowanych programow. Powod za$ nie mial obowigzku wykazania powstania szkody, ani
zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda i dzialaniem pozwanej, ktore szkode spowodowalo, gdyz dokonal wyboru
roszczenia i domagal sie zasadzenia trzykrotno$ci wynagrodzenia za okres od 1 wrze$nia 2011 r., do 31 lipca 2014 r.

Sad nadto wskazal, ze pominal dowdd z przestuchania w charakterze $wiadka T. B., na okolicznoé¢ sposobu
korzystania z odbiornikéw w hotelu prowadzonym przez pozwang oraz kto i jakie korzysci z tego uzyskuje, gdyz
biorgc pod uwage zawarta umowe, nie zmierzal on do ustalenia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Pozostale okoliczno$ci, a mianowicie, kto i jakie korzy$ci z takiego uzytkowania uzyskuje nie mogly mie¢ dla sprawy
znaczenia, skoro pozwana nie przedstawila zadnego na ten temat twierdzenia, i przytoczyt art. 227 k.p.c. i art. 232
k.p.c. Podkreslil, ze skoro pozwana nie wskazala nawet kto i jakie korzysci uzyskuje z umowy z dnia 4 listopada
2012 r., a powdd nie mogl odniesé sie do tych twierdzen, postepowanie dowodowe w tym zakresie, bylo niecelowe.
Ponadto okolicznoé¢ kto i w jakiej ewentualnie wysokoS$ci odnosi korzy$é z umowy z 4 listopada 2012 r., nie miata
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy zadnego znaczenia, tym bardziej ze z tre$ci przedstawionej umowy nie wynikata
zadna korzy$¢ dla zadnej ze stron umowy.

Sad nie podzielil tez zarzutu pozwanej co do nieprawidlowego wyliczenia nalezno$ci,, Wskazal, ze w Umowie
Generalnej przedstawionej pozwanej w styczniu 2013 r., powdd zaproponowal inne, preferencyjne stawki, niemniej



jednak obowiazywaly one tylko w przypadku przystapienia przez pozwana do tej umowy. W innym wypadku, powod
mogt dochodzié naleznego roszczenia wedlug obowigzujacych stawek. Pozwana nie zakwestionowala obowigzywania
tabel przedstawionych przez powoda, w okresach przez niego wskazanych, jak i faktu ich zatwierdzenia. Nie
zakwestionowala tez liczby pokoi dla ktorych nalezno$c¢ zostala wyliczona.

Sad uznal wyliczenia powoda za prawidlowe w caloéci i zasadzil dochodzong pozwem kwote 39.992,40 zl, jako
trzykrotno$¢é wynikajacej z wyliczen wedtug stawek kwoty 13.330,80 zt za okres od 1 wrze$nia 2011 r., do konica lipca
2014 T.

Za cze$ciowo nieuzasadnione Sad uznal powodztwo co do odsetek przyjmujac, ze naleza sie one od dnia doreczenia
nakazu zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzilta sie pozwana.

Zaskarzyta wyrok w czeSci, co do punktu I i III zarzucajac:

1. naruszenie przepiso6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na rozstrzygniecie, tj.

a) art. 258 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 217 § 3 k.p.c. w z art. 162 Kk.p.c. poprzez
oddalenie wniosku o przestuchanie w charakterze $wiadka T. B., podczas gdy przeprowadzenie tego dowodu miato
znaczenie dla rozstrzygniecia istotnych okolicznoéci faktycznych sprawy, ktore nie zostaly rozstrzygniete poprzez
przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw, w szczegélnosSci dla ustalenia istnienia przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pozwanej, a takze istnienia przestanek wylaczajacych te odpowiedzialnoéé,

b) art. 299 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 162
k.p.c. wyrazajace sie w pominieciu wniosku o przestuchanie strony pozwanej reprezentowanej przez J. T., podczas
gdy przeprowadzenie tego dowodu mialo znaczenie dla rozstrzygniecia istotnych okolicznos$ci faktycznych sprawy,
ktdre nie zostaly rozstrzygniete poprzez przeprowadzenie dowodow z dokumentoéw, w szczegolnoSci dla ustalenia
istnienia przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanej, a takze istnienia przeslanek wylaczajacych te
odpowiedzialnos$é;

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu
dowodowego wskutek naruszenia przepisOw postepowania, ktére moglo miec¢
wplyw na rozstrzygniecie, a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez razaco dowolne ustalenie, iz pozwana osiggala korzy$ci majatkowe z racji tego, iz
w pokojach hotelowych znajduja sie odbiorniki RTV pomimo braku jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych te
okoliczno$é, a wrecz mimo zgloszenia dowodow przeciwnych, ktérych ostatecznie z nieuzasadnionych przyczyn Sad
nie przeprowadzil,

b) art. 245 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez razaco dowolng ocene dowodu z dokumentu w postaci umowy
uzyczenia nr (...) z dnia 4.11.2012 r. zawartej pomiedzy pozwana a (...) wyrazajaca sie w uznaniu, iz umowa ta zostala
sporzadzona li tylko na potrzeby obejScia przepiséw ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, podczas gdy
prawdziwo$¢ i tre$¢ owej umowy nie byla kwestionowana przez zadna ze stron postepowania, co oznacza, iz Sad I
instancji winien uznaé¢ za wykazane okolicznos$ci, ktére umowa ta miala potwierdzi¢, tj. fakt oddania w uzyczenie
odbiornikow RTV (...), a tym samym braku posiadania owych odbiornikdéw i dokonywania wobec tego publicznych
odtworzen utwor6w muzycznych i stowno - muzycznych przez pozwana;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit.
b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw.
z art. 6 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie, podczas gdy powod nie wykazal,



mimo spoczywajacego na nim ciezaru dowodowego, spelnienia przestanek

odpowiedzialnoSci odszkodowawczej - naruszenia autorskich praw majatkowych

powoda, tj. dokonywania przez pozwana publicznych odtworzen utworéw

muzycznych i slowno - muzycznych i osiggania z tego tytulu korzysci majatkowych, co oznacza, ze nie wykazat tym
samym powstania szkody, a nadto zwiazku przyczynowego, jak tez zawinienia po stronie pozwanej;

nadto, z ostrozno$ci procesowej

4. nierozpoznanie istoty sprawy wyrazajace sie w pominieciu merytorycznych
zarzutéw podnoszonych przez pozwang, w szczegéolnos$ci dotyczacych braku
obowiazku odpisania umowy o publiczne odtwarzanie utwor6w muzycznych

i sfowno - muzycznych ze wzgledu na fakt, iz pozwana nie dokonywala i nie
dokonuje publicznych odtworzen utworéw muzycznych i stowno - muzycznych
artystow - wykonawcow, ktorych reprezentuje powdd, jak tez ze wzgledu na
nieosiaganie przez nig korzys$ci majatkowych z racji tego, iz w pokojach
hotelowych znajduja sie odbiorniki RTV, na co bezposredni wplyw mialo
bezpodstawne oddalenie wnioskéw o przestuchanie w charakterze $§wiadka

T. B., jak tez J. T. w charakterze strony;

5. naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a mianowicie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit.
b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie wyrazajace sie w uznaniu, iz powodowi
przystugiwalo wynagrodzenie wedlug stawek wskazanych w tabelach
wynagrodzen, podczas gdy w omawianym przepisie jest mowa o ,,stosownym
wynagrodzeniu", a za takie bez watpienia nie spos6b uznaé wynagrodzenia
wskazanego w tabelach wynagrodzen zwlaszcza, iz powdéd w umowie generalnej
o publiczne odtwarzanie utwor6w muzycznych, ktorej zawarcie oferowal
pozwanej, zalegle wynagrodzenie wycenil na kwote 1.440 zl, a stawke za
posiadanie odbiornika RTV w pokoju na 9 zl.

Z tego wzgledu pozwana wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z przestuchania w charakterze §wiadka
T. B. oraz w charakterze strony J. T..

Whiosla tez o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa co do punktu I - po przeprowadzeniu
uzupelniajacego postepowania dowodowego oraz zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje, ewentualnie, z
ostroznoS$ci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa ponad kwote 6.300 zl.

W uzasadnieniu rozwinela stawiane zarzuty.

W dalszym pi$mie procesowym dodatkowo zarzucila, iz wyrokiem z dnia 23 czerwca 2015 r. (SK 32/14) Trybunal
Konstytucyjny uznal, ze art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zakresie, w
jakim uprawniony ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone moze zadaé od osoby, ktéra naruszyla te
prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajacej — w przypadku
gdy naruszenie jest zawinione — trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby
nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu, jest niezgodny z art.. 64 ust. 1i2 w
zw. z art. 31 ust. 3 w zw. z art. 2 Konstytucji RP, co skutkuje, ze przepis ten nie moze by¢ stosowany i brak podstaw
do uwzglednienia zadania w kwocie w jakiej dochodzi jej powod.



Powodka wniosla o oddalenie apelacji pozwanej uznajgc wyrok za stuszny W dalszym pi$mie procesowym, z uwagi
na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, ograniczyla zadanie do kwoty 13.331 zl (do oplaty licencyjnej), cofajac pozew
i zrzekajac sie roszczenia w pozostalej czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze wobec cofniecia pozwu i zrzeczenia sie roszczenia przez strone powodowa,
na etapie postepowania przez Sadem Apelacyjnym, co do kwoty 26.661,60 zl, Sad odwoltawczy zgodnie z art.386 § 3
k.p.c. uchylil w tym zakresie zaskarzony wyrok i postepowanie umorzyl, nie dopatrujac sie przestanek negatywnych,
ktoére cofniecie pozwu w tym zakresie czynilyby niedopuszczalnym (art. 355 § 1 k.p.c. wzw. z art. 203 § 1i 4 k.p.c.).

W pozostalym zakresie zarzuty apelujacej okazaly sie zasadne w takim zakresie, iz wymagaly wydania przez Sad
Apelacyjny orzeczenia kasatoryjnego.

W pierwszej kolejnoSci podnie$é nalezy, na co zwrécila rowniez uwage skarzaca, iz wyrokiem z dnia 23 czerwca
2015 r. (SK 32/14) Trybunal Konstytucyjny uznal, Ze art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych w zakresie, w jakim uprawniony ktorego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone moze zadaé
od osoby, ktora naruszyla te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokos$ci
odpowiadajacej — w przypadku gdy naruszenie jest zawinione — trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktore w
chwili jego dochodzenia bytoby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu, jest
niezgodny z art.. 64 ust. 1i 2 wzw. z art. 31 ust. 3 w zw. z art. 2 Konstytucji RP. Oznacza to, ze przepis ten, jako sprzeczny
z Konstytucja, nie moze by¢ stosowany ani do stan6w faktycznych, ktére dokonaly sie po ogloszeniu wyroku Trybunatu
konstytucyjnego, ani do takich stanow, ktére powstaly jeszcze przed wydaniem tego orzeczenia, a ocenianych przez
Sad po tym wyroku (por, np. wyroki SN z 23.01.2007, III PK 96/06, czy z 20.05.2009, I CSK 379/08). Przyja¢ przy
tym nalezy, ze poglad taki prezentuje rowniez strona powodowa, skoro na etapie postepowania apelacyjnego, z uwagi
na zapadly wyrok Trybunalu Konstytucyjnego, ograniczyta swoje zadanie i w miejsce kwoty 39.993 zt stanowigcej
rownowarto$c trzykrotnosci wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytutem udzielenia przez
uprawnionego zgody na korzystanie z utworu za okres od 1 wrzeénia 2011 r. do 31 lipca 2014 r., domaga sie obecnie
jedynie kwoty 13.331 zl, ktéra odpowiadaé¢ ma oplacie licencyjnej, jaka pozwana bylaby zobowigzana uisci¢, gdyby
zawarla stosowng umowe licencyjng z powodem. Twierdzila przy tym, ze w tej kwocie wyraza sie wysoko$¢ poniesionej
przez nig szkody, jest to bowiem kwota wynagrodzenia, ktéra powod uzyskalby, gdyby zawarto umowe licencyjna z
zastosowaniem stawek z zatwierdzonych stawek wynagrodzen.

Juz wiec z tego wzgledu wyrok Sadu Okregowego, co do kwoty 13.330,80 zl musial ulec uchyleniu z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania. Roszczenie powddki, z uwzglednieniem okolicznosci wskazanych powyzej, nie
bylo przedmiotem badania i oceny Sadu I instancji, strona pozwana konsekwentnie za$ prezentowala stanowisko, iz
nalezna stawka licencyjna na rzecz powodki nie powinna przekraczaé kwoty 6.300 zl.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, iz Sad I instancji nie przeprowadzil w istocie w sprawie zadnego
postepowania dowodowego. Pomingl bowiem wszystkie wnioski dowodowe zgloszone przez strone pozwana, nie
mozna tez uznaé, by dowody, w oparciu o ktére poczynil ustalenia co do stanu faktycznego w sprawie, zostaly
przeprowadzone zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego. Przypomnie¢ nalezy, iz z art. 236 k.p.c. w
postanowieniu o przeprowadzeniu dowodu sad zobowiazany jest oznaczy¢ fakty podlegajace stwierdzeniu, $rodek
dowodowy i — stosownie do okoliczno$ci — sedziego lub sad ktéry ma dowdd przeprowadzi¢ (...). Tymczasem
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 13 stycznia 2015 r. Sad najpierw oddalil wniosek o przestluchanie
Swiadka T. B., na co pelnomocnik pozwanej zlozyl zastrzezenie trybie art. 162 k.p.c., wskazujac na naruszenie art.
232 k.p.c. oraz art. 6 k.c., twierdzac ze oddalenie tego wniosku pozbawia strone mozliwoSci wykazywania okoliczno$ci
zwigzanych z istnieniem, badz nieistnieniem przestanek odszkodowawczych. Nastepnie Sad uprzedzil o zamiarze
zamkniecia rozprawy i pelnomocnik pozwanej ponownie zlozyl zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. zarzucajac
naruszenie art. 299 k.p.c. poprzez nie uwzglednienie wniosku o przestuchanie w charakterze strony J. T., jako
prezesa pozwanej spolki, co skutkowalo jak w przypadku oddalenia wniosku o przestuchanie §wiadka pozbawieniem



strony mozliwo$ci wykazywania okolicznoS$ci zwiazanych z brakiem podstaw do odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
pozwanej. Nastepnie Sad zaliczyl w poczet materialu dowodowego: statut, przywolujac karte 14 i karte 22, gdy
tymczasem na karcie 14 znajduje sie strona nr 3 wypisu z KRS strony powodowej, a na karcie 22 — jedynie fragment
statutu powodki, nadto w poczet tego materialu zaliczyl pismo z k. 29, tabele — przywolujac karte 30 oraz 32 oraz
orzeczenie komisji prawa autorskiego wraz z tabela stawek zlozone na rozprawie. Nie oznaczyl przy tym faktow
podlegajacych stwierdzeniu tymi dowodami. Jednocze$nie w uzasadnieniu wskazal, iz stan faktyczny ustalil réwniez
w oparciu o statut z karty 16 — 22, umowe z karty 50 i formularz umowy generalnej z karty 51, gdy dowodéw tych
nawet nie zaliczyl, jak uczynit w stosunku do pozostalych dowodow, w poczet materialu dowodowego, nie méwiac o
dopuszczeniu ich w zgodzie z art. 236 k.p.c. Nastepnie czynigc rozwazania, zarzucil stronie pozwanej, iz nie wykazala,
ze mozliwo$¢ ogladania programoéw telewizyjnych przez gosci hotelowych w pokojach nie wplywa w zaden sposéb
na ekonomiczne korzysci prowadzacego hotel, ze nie zostalo wyjasnione, jakie konkretnie odbiorniki zostaly przez
pozwana przekazane w bezplatne uzywanie, przyjmujac, ze dowdd z zeznan Swiadka T. B. oraz przestuchanie w
charakterze strony J. T. nie zmierzaly do ustalenia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Roszczenie
strony powodowej uznal za$ za uzasadnione co do naleznosci gtéwnej w caloéci.

Majac powyzsze na uwadze, w pelni zgodzié sie nalezy z zarzutami strony pozwanej, iz taki tryb procedowania przez
Sad I instancji naruszyt przepisy art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. i art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c.
oraz 258 k.p.c. i 299 k.p.c. za stuszny tez nalezy uznac¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c,,
gdyz Sad dokonal oceny dowodow, ktérych nie przeprowadzil, badz poprzez oddalenie wnioskow dowodowych, badz
poprzez ich pominiecie ich w tezie dowodowej, a nastepnie przywolaniu ich przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy
i dokonaniu ich oceny w trakcie rozwazan.

Niewatpliwie tez doszlo do naruszenia prawa materialnego, gdyz wskutek orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego,
ktoére zostalo przywolane na wstepie niniejszego uzasadnienia, podstawa zadann powoda nie moze by¢ art. 79 ust.
1 3 lit b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, Sad nie rozpatrywal natomiast roszczenia powoda z
uwzglednieniem innych przepisow.

Te wszystkie okolicznosci czynia zasadnym wniosek strony pozwanej, iz nie mozna przyjaé, by Sad I instancji
przeprowadzil w sprawie skutecznie postepowanie dowodowego z poszanowaniem przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego, nie rozpoznal tez istoty sporu, skoro podstawe rozstrzygniecia stanowily przepisy, ktére Trybunal
Konstytucyjny uznal za niezgodne z Konstytucja.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad powinien mie¢ na wzgledzie zmiane Zadania, z jakim wystepuje obecnie
strona powodowa i majac na uwadze obowigzujace w tym zakresie przepisy, przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe
zgodnie z postulowanym przez strony zakresem uwzgledniajgc, iz przedmiotem dowodu sg fakty majace dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, a dowody powinny by¢ przeprowadzone w zgodzie z art. 236 k.p.c. Dopiero
tak przeprowadzone postepowanie dowodowe poddaé ocenie zgodnie z wymogami art. 233 § 1 k.p.c., pamietajac o
treéci art. 328 § 2 k.p.c.

Z tych wszystkich wzgledow, zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c. Sad Apelacyjny w pozostalej czeSci - ponad kwote 26.661,60
z}, zaskarzony wyrok uchylil i sprawe przekazal Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac mu
w oparciu o art. 108 § 2 k.p.c., rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.
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