Sygn. akt I ACa 473/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Halina Zarzeczna
Sedziowie: SSA Maria Iwankiewicz (spr.)
SSA Tomasz Zelazowski
Protokolant: sekr.sadowy Magdalena Goltsche

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powddztwa L. G.

przeciwko M. M., K. B. i (...) Spolce Akcyjnej (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 11 marca 2014 r., sygn. akt I C 912/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego M. M. na
rzecz powoda E. G. kwote 600 (szeséset) zlotych) tytulem odszkodowania i oddala powédztwo w
pozostaltym zakresie wobec tego pozwanego,

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,

III. odstepuje od obcigzania powoda kosztami zastepstiva pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym.

Maria Iwankiewicz Halina Zarzeczna Tomasz Zelazowski
Sygn. akt I ACa 473/14

UZASADNIENIE

Powdd L. G. domagal sie w pozwie przeciwko K. B., M. M. oraz (...) S.A z siedziba w W. zasgdzenia od pozwanych K. B.
i M. M. solidarnie oraz od (...) S.A z siedzibga w W. in solidum nastepujacych kwot: 6.566,09 zl tytulem odszkodowania
wraz z odsetkami, wobec pozwanego ubezpieczyciela od kwoty 3.972,00 zl poczawszy od 03.05.2010 r. do dnia zaplaty



oraz od kwoty 2.594,09 zl od daty wniesienia powo6dztwa, za§ wobec pozwanych K. B. i M. M. od kwoty 6.566,09 z}
od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty, 150.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia wraz z odsetkami wobec
pozwanego ubezpieczyciela od kwoty 70.000 zl, poczawszy od 05.09.2010 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 80.000
zl od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty; zas wobec pozwanych ad.1 i ad.2 od kwoty 150.000 zl od dnia
wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty. Powdd zadal takze ustalenia, ze pozwani ponosza odpowiedzialno$c¢ za dalsze,
mogace wystapi¢ u powoda w przyszlo$ci szkody zwigzane z wypadkiem z dnia 2 sierpnia 2009 r. Zglosil réwniez
zadanie zasadzenia od pozwanych K. B. i M. M. solidarnie oraz od pozwanego ubezpieczyciela in solidum na rzecz
powoda tytulem renty kwoty 1.500 zl miesiecznie platnej do dnia 10 kazdego miesigca, poczynajac od lipca 2012 r.
wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie platnosci z tytulu zwiekszonych potrzeb. Wnositl takze
o zasadzenie od pozwanych kosztéw procesu wedtug norm przepisanych wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

Wszyscy pozwani wniesli o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana K. B. wniosla réwniez o odrzucenie pozwu
co do kwoty renty platnej po 1500 zlotych miesiecznie do 10-go dnia kazdego miesigca poczynajac od lipca 2012 r.
wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia platnosci ktorejkolwiek z rat, z tytulu zwiekszonych potrzeb z uwagi
na naruszenie art.19 k.p.c. wzw. z art.211 22 k.p.c.

Wyrokiem z 11 marca 2014 roku Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim zasadzit od pozwanego M. M. na rzecz
powoda L. G. kwote 30.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty (pkt.
I), ustalit ze pozwany M. M. ponosi odpowiedzialno$§é za ewentualne przyszle szkody mogace powsta¢ u powoda
w zwiazku z wypadkiem z dnia 2 sierpnia 2009 roku(pkt. II), oddalit pow6dztwo w pozostalym zakresie wobec
pozwanego M. M. (pkt. III), oddalil w calo$ci powbddztwo wobec pozwanej K. B. i (...) S.A. (...) w W. (pkt. IV). Nadto
z tytutu kosztow zastepstwa procesowego zasadzil od powoda na rzecz pozwanej K. B. kwote 3.617 zlotych (pkt. V), a
na rzecz pozwanego (...) S.A. (...) w W. kwote 3.617 zlotych (pkt. VI). Natomiast koszty procesu pomiedzy powodem a
pozwanym M. M. stosunkowo rozdzielil i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.191 zlotych z tytulu czesci
kosztow zastepstwa procesowego(pkt. VII).

Rozstrzygniecie tej treéci Sad Okregowy wydal po dokonaniu ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze 2 sierpnia
2009 r. w G. przy ul. (...) doszlo do zderzenia samochodéw marki R. (...), ktéorym kierowala K. B. oraz samochodu
marki R. (...), ktérym kierowal L. G.. W samochodzie kierowanym przez K. B., jako pasazer jechat M. M., ktory
swoim dzialaniem, polegajacym na zaciggnieciu hamulca recznego spowodowal, Ze kierujaca pojazdem utracita nad
nim panowanie i zjechala na lewy pas ruchu, gdzie zderzyla sie z jadacym z przeciwnego kierunku samochodem
kierowanym przez L. G.. M. M. na mocy prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w G. w sprawie II K 1605/10
z 24 lutego 2011 r. zostal uznany winnym popelnienia zarzucanego mu czynu w postaci spowodowania wypadku
komunikacyjnego szczegdlowo opisanego w tym wyroku, wyczerpujac swoim dzialaniem znamiona art.156 §1 pkt 2
k.k. Wyrokiem tym wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata. Ponadto sad karny, dzialajac na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec M.
M. nawiazke na rzecz pokrzywdzonego L. G. w kwocie 20.000 zlotych. Sad karny uzasadniajac wysoko$é zasgdzone;j
nawigzki wskazal, ze powdd w zwigzku ze skutkami wypadku, doznat szkody natury fizycznej oraz psychicznej. Sad
orzekajacy w sprawie karnej mial na uwadze sytuacje osobista powoda, ktory jest osoba bardzo mloda, studentem, ma
ustalona niepelnosprawno$é, byl niezdolny czasowo do pracy, a nadto jego sytuacja rodzinng, materialng i finansowa
( tj. ze nie ma on wlasnych dochod6w, pozostaje na utrzymaniu rodzicéw, nie otrzymal renty socjalnej i ma bardzo
niskie wynagrodzenie tj. 700 z} netto). Sad Okregowy w G. w sprawie IV Ka 359/11 wyrokiem z dnia 22.07.2011 .
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w G. w sprawie II K 1605/10.

W swoich ustaleniach Sad Okregowy wskazal, ze bezposrednio po wypadku L. G. zostal przewieziony do Szpitala
(...) w G. i przyjety na Oddzial Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej, gdzie przebywat od 02.08.2009 r. do 21.09.2009
r. Rozpoznano wowczas u niego zlamanie 1/3 blizszej koSci udowej lewej, obustronne ztamanie gatezi kulszowej i
lonowej, zZlamanie panewki stawu biodrowego, otwarte zwichniecie tokcia lewego ze zlamaniem wyrostka lokciowego
oraz rane goleni lewej. W trakcie leczenia szpitalnego powdd zostal trzykrotnie poddany zabiegom operacyjnym:
02.08.20009r. zalozono mu stabilizator zewnetrzny miednicy i wyciag bezposredni za guzowato$c piszczeli, nastawiono



zwichniecie lokcia i zespolono wyrostek lokciowy popregiem Webera oraz zaopatrzono chirurgicznie rany, 20.08.2009
r. wykonano zamknieta repozycje ztamanej ko$ci udowej i ustabilizowano zlamanie koSci gwozdziem $rédszpikowym
rekonstrukcyjnym, a 18.09.2009 r. usunieto stabilizator zewnetrzny miednicy. Przy wypisie zalecono powodowi
chodzenie o kulach z odciazeniem operowanej konczyny, wykonywanie wyuczonych éwiczen oraz zalecono kontrole
w Poradni Ortopedycznej. W dniach 1 - 29 pazdziernika 2009 r. powdd przebywal na Oddziale Rehabilitacyjnym,
gdzie prowadzono kompleksowe leczenie usprawniajace, w trakcie ktérego zaobserwowano zwiekszenie sily mie$ni
koniczyn dolnych i obreczy biodrowej oraz poprawe ogolnej sprawnosci pacjenta. Powod zostat wypisany w ogolnym
stanie dobrym z zaleceniem dalszego usprawniania w Poradni Rehabilitacyjnej oraz odcigzaniem konczyny dolnej
lewej do 6 miesiecy po urazie. Na mocy orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 10 grudnia 2009 r. powdd L. G.
zostat uznany za calkowicie niezdolnego do pracy z terminem do dnia 30 czerwca 2010 r. W okresie od 5 stycznia
2010 1. do 5 marca 2010 r. powdd leczyt sie w Poradni Ortopedycznej i prowadzil dalsze leczenie usprawniajace
w Poradni Rehabilitacyjnej Szpitala (...) w G. W okresie od 2 stycznia 2012 r. do 21 lutego 2012 r. prowadzil
leczenie usprawniajace w prywatnym gabinecie rehabilitacyjnym (...) w W.. Ze wzgledu na konflikt gwozdzia
Srédszpikowego z tkankami miekkimi, powod zostal skierowany na Oddzial Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej, celem
jego usuniecia, ale jak dotad nie zostal wyznaczony termin operacji. W dniu 8 lutego 2010 r. Powiatowy Zesp6l do
Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w G. wydal orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnoéci powoda, ktory
w tym czasie wymagal stalej i dlugotrwalej opieki i pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwoScia
samodzielnej egzystencji. W dniu 29 kwietnia 2013 r. decyzja Komisji ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci powod
zostat zakwalifikowany do znacznego stopnia niepelnosprawnosci.

Sad Okregowy w oparciu o przeprowadzong opinie bieglego z zakresu chirurgii urazowo — ortopedycznej opisal
aktualny stan powoda wskazujac na: wygojone otwarte zwichniecie stawu lokciowego lewego ze zlamaniem wyrostka
lokciowego z niewielkim ograniczeniem ruchomos$ci i zmianami strukturalnymi koéci wyrostka lokciowego (8%
trwalego uszczerbku na zdrowiu-punkt 117a rozporzadzenia MPiPS), wygojone wieloodlamowe zlamanie koSci
udowej lewej z wtoérnymi zwapnieniami okolicy kretarza duzego (10% trwalego uszczerbku na zdrowiu-punkt 147 a
rozporzadzenia MPiPS), wygojone zlamanie panewki stawu biodrowego lewego bez przemieszczen (10 % trwatego
uszczerbku na zdrowiu -punkt 97 a rozporzadzenia MPiPS), wygojone z niewielkimi przemieszczeniami ztamanie
kosci tonowych (7% trwalego uszczerbku na zdrowiu-punkt 96 a rozporzadzenia MPiPS). W wyniku wypadku z dnia
02.08.2009 r. powdd doznal trwalego uszezerbku na zdrowiu ustalonego lgcznie na 35% wedlug rozporzadzenia
MPiPS. Sad ten wskazal na stwierdzone przez bieglego zrost zlamania i niewielkie ograniczenie ruchomogci, a takze
jego uwage, ze zmiany strukturalne powinny ulec przebudowie. Wedlug tego bieglego rokowania co do poprawy stanu
zdrowia sa dobre. Biegly stwierdzil, ze przez kilka tygodni po urazie dolegliwo$ci bélowe mogly by¢ znaczne, pdzniej
umiarkowane, za$ obecnie moga wystepowac¢ okresowo. Wskazane jest wowczas stosowanie lekow przeciwbdlowych.
Ztamanie ko$ci udowej wygoilo sie bez skrocenia koniczyny, jednak wystapily zwapnienia w okolicy kretarza duzego.
Powoda czeka jeszcze jedna operacja — usuniecie gwozdzia $rodszpikowego, do tego czasu moze odczuwaé dolegliwos$ci
bolowe, ktére powinny ustapié¢ po usunieciu gwozdzia.

Z ustalen Sadu pierwszej instancji wynika, ze przed wypadkiem powod studiowal w systemie dziennym w (...) Szkole
(...) w G. na kierunku filologia angielska, na III roku licencjatu. Zamieszkiwal z rodzicami i by} na ich utrzymaniu.
W chwili wypadku powod mial 23 lata. Nie prowadzil intensywnego zycia towarzyskiego, mial dwoch lub trzech
koleg6w, wérdd nich K. F.. Powod przebywal w szpitalu na leczeniu i rehabilitacji lacznie przez prawie trzy miesiace.
Bezposrednio po wypadku odczuwat silne dolegliwos$ci bélowe chorej nogi, reki, szyi, kregostupa. Ponadto obustronne
zlamanie koéci onowych wymagalo unieruchomienia powoda stabilizatorem zewnetrznym i lezenia przez okres 6
tygodni. W trakcie pobytu w szpitalu przeszedl trzy operacje. Zaraz po wypadku w szpitalu odwiedzala go matka-A. W.
oraz ojczym. Pozwany M. M. rowniez odwiedzal powoda w szpitalu, interesowat sie jego zdrowiem, czasem przywozit
jedzenie. Czesto rowniez podwozil do szpitala matke powoda, podwozil ja takze dwa razy w tygodniu na zakupy. Po
wyjSciu ze szpitala przez miesigc powod poruszal sie o dwoch kulach i wymagal opieki, ktéra $wiadczyta matka. Po
wypadku, zmuszony byl przerwaé nauke i wzigl roczny urlop zdrowotny, a po urlopie dziekanskim powrécil na studia
licencjackie i ukonczyl je. W 2011 r. rozpoczal studia magisterskie na Akademii (...) w L., ktére ukonczyl w 2013
r. W trakcie studiow magisterskich zostal zakwalifikowany na stypendium jezykowe w Portugalii, gdzie przebywal



od 1 czerwca do 31 sierpnia 2012 r. W okresie od 7 lutego do 22 kwietnia 2012 r. powdd byt zarejestrowany w
Powiatowym Urzedzie Pracy w G. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasilku i z tego tytulu byl zgloszony do
ubezpieczenia zdrowotnego. W dniu 23 kwietnia 2012 r. pow6d na swdj wniosek , utracit status osoby bezrobotne;j.
Obecnie pow6d ma 27 lat jest zatrudniony jako pracownik gospodarczy z wynagrodzeniem 1.400 z netto miesiecznie.
W pracy zajmuje sie pracg biurowa i tlumaczeniem dokumentéw z jezyka angielskiego. Proces jego leczenia po
wypadku jest ustabilizowany i nie wymaga specjalnego leczenia rehabilitacyjnego. Brak jest takze zalecenia, by
powdd przyjmowal stale leki przeciwb6lowe. Obecnie ruchomos$é¢ stawu biodrowego jest prawidlowa, rokowania
dobre. Jednakze zlamanie panewki polaczone z uszkodzeniem chrzastki stawowej moze ( lecz nie musi) spowodowac
wcezedniejsze - niz u os6b bez urazu-zmiany zwyrodnieniowe stawu. Powdd odczuwa sporadycznie dolegliwoSci
bolowe lokcia lewego, miednicy po stronie lewej, jednakze ich usuniecie jest mozliwe poprzez zastosowanie ogolnie
dostepnych srodkow przeciwbbdlowych. Powoda czeka operacja usuniecia gwozdzia zespalajacego, wtedy dolegliwos$ci

(9_14009 w stawie

bolowe powinny ustgpi¢. Powod posiada ograniczenie ruchéw w stawie tokciowym lewym o *’-140
lokciowym prawym przeprost 1009, Ruchomosé pozostalych koniczyn i kregostupa w normie. Nie ma konieczno$ci
poruszania sie o kulach inwalidzkich. Skutkiem wypadku sa réwniez blizny na ciele powoda w obrebie grzbietowej

powierzchni lokcia lewego ( o dtugosci 10 cm), lewej nogi ( o dtugoéci 9 cm).

Sad Okregowy ustalil tez, ze samochod ktérym w chwili wypadku kierowala K. B., posiadal wazne obowigzkowe
ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) Zwiazku (...). S.A (...) z siedziba w W.. Powdd
w dniu 16.12.2009 r. zglosil szkode do tego ubezpieczyciela i roszczenie o odszkodowanie w kwocie 3.972 zl z
tytulu wypadku komunikacyjnego z dnia 02.08.2009 r., zalgczajac rachunki na zakup lekdw, Srodkéw transportu
miejskiego, niezbednej odziezy oraz dotadowan do telefon6w. Kolejne roszczenie powod w postaci zadania wyplacenia
zado$éuczynienia w kwocie 70.000 zlotych oraz miesiecznej renty w kwocie 1.500 zt w tytulu zwiekszonych
potrzeb, powdd zglosil pismem z dnia 04.08.2010 r. Pozwany ubezpieczyciel odmoéwil wyplaty odszkodowania oraz
zado$Cuczynienia uzasadniajac, ze nie ponosi on odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, gdyz przyczyna wypadku byto
zaciagniecie hamulca recznego przez pasazera M. M., znajdujacego sie w pojezdzie, za§ pozwany ubezpieczyciel nie
ponosi odpowiedzialno$ci za dzialania osob trzecich, a jedynie za dzialanie posiadacza lub kierujacego ubezpieczonym
pojazdem.

Majac na uwadze te ustalenia Sad Okregowy ocenil, ze pow6dztwo L. G. jest uzasadnione jedynie czeSciowo - wobec
pozwanego M. M.. Natomiast powodztwo wobec pozostalych pozwanych — K. B.i (...) S.A (...) z siedziba w W. uznal za
niezasadne. Rozwazyl przy tym istnienie i rodzaj podstawy prawnej odpowiedzialno$ci kazdego z pozwanych. Sad ten
wskazal, ze powod nie wykazal, aby pozwana K. B. odpowiadala za szkode na podstawie art. 436 § 1 k.c. ani art. 435 k.c.
ustanawiajacego odpowiedzialno$¢ opartg na zasadzie ryzyka. Nie ponosi ona takze odpowiedzialnos$ci za wyrzadzona
powodowi szkode na podstawie przepiséw ogoélnych deliktowych tj. art. 415 k.c. bowiem w niniejszym sporze powdd
nie wykazal winy tej pozwanej w spowodowaniu zderzenia pojazdow, w wyniku ktérego ponidst on szkode.

W ocenie tego Sadu nie zachodzi zatem odpowiedzialno$é réwniez ubezpieczyciela pojazdu pozwanej, ktéra zwigzana
jest z istnieniem odpowiedzialno$ci posiadacza ubezpieczonego pojazdu. Skoro odpowiedzialno$é odszkodowawcza
pozwanej K. B., kierujacej pojazdem, zostala wylaczona z uwagi na niewykazanie jej winy i wylaczng wine pozwanego
M. M., to tym samym brak jest odpowiedzialno$ci po stronie ubezpieczyciela pojazdu.

Sad pierwszej instancji wskazal na bezsporna w tej sprawie kwestie wylacznej winy pozwanego M. M. za wypadek,
w ktérym powod doznal szkody potwierdzona wyrokiem Sadu Rejonowego w G. w sprawie II K 1605/10, ktérego
ustalenie w tym zakresie zgodnie z art. 11 k.p.c. jest wiazace dla sadu cywilnego. Sad ten zaznaczyl, Ze wina pozwanego
M. M., stwierdzona prawomocnym wyrokiem karnym, wylacza w mys$l cytowanego wyzej przepisu art. 435 § 1 k.c. w
zw. z art.436 § 1 k.c., odpowiedzialno$¢ kierujacej pojazdem - pozwanej K. B., ktérej nie przypisano winy w zadnym
rozmiarze. Sad ten uznal, ze jedynym odpowiedzialnym za zdarzenie z dnia 2 sierpnia 2009 roku jest pozwany M. M.
a podstawg prawng jego odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wobec powoda jest przepis art. 415 k.c.

Wskazujac na tre$¢ i wykladnie art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 k.c. a takze art. 361 § 1 k.c. Sad pierwszej
instancji stwierdzil, ze niewatpliwie doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci jego integralnosci



fizycznej. Material dowody zebrany w sprawie wykazal, Ze powdd w wyniku wypadku doznal trwalego uszczerbku
na zdrowiu, okre$lanego wedlug opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowo-ortopedycznej lacznie na 35
%, na ktory skladaja sie urazy szczegbélowo wskazane w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a ktore laczyly
sie ze wzmozonymi dolegliwo$ciami bélowymi, zwlaszcza bezposrednio po wypadku. Ponadto ztamanie obustronne
kosci tonowych wymagalo unieruchomienia stabilizatorem zewnetrznym i lezenia przez okres 6 tygodni, co réwniez
powodowalo dodatkowy dyskomfort, takze natury psychicznej. Powdd w chwili wypadku mial 23 lata, byl osoba
mloda, zdrowa. Przebywal na leczeniu szpitalnym i rehabilitacji przez okolo 3 miesiace, przeszed! trzy bolesne
operacje, po wyjsSciu ze szpitala wymagal pomocy oséb drugich, poruszal sie o kulach. W lutym 2010 r. zostal
uznany orzeczeniem komisji za osobe niepelnosprawng. Obecnie odczuwa sporadycznie dolegliwos$ci bolowe, jednakze
moze je usungé za pomoca ogolnie dostepnych srodkéw przeciwbdlowych. Wprawdzie urazy narzadoéw ruchu ulegly
wygojeniu, jednakze pozostawily trwaly §lad, zwigzany z ograniczong ruchomo$cia w stawie lokciowym lewym i w
prawym a takze widoczne blizny ( na lewym lokciu 10 cm dlugoéci i na lewej nodze -blizna 9 cm dlugoéci). Obecnie
powdd moze poruszac sie bez konieczno$ci uzywania kul, jezdzi samochodem.

Sad Okregowy ustalajac kwote zadoSéuczynienia wzigt pod uwage rozmiar fizycznych i psychicznych cierpien jakich
doznal powod w zwiazku z wypadkiem, wysoko$é trwalego uszczerbku na zdrowiu, trzymiesieczny okres pobytu
powoda na leczeniu szpitalnym i rehabilitacji, trzy bolesne operacje, konieczno§é poruszania sie o kulach przez
kilka miesiecy po wypadku, ograniczenia ruchowe, bardzo mlody wiek powoda, blizny jakie pozostawily po sobie
urazy. Ponadto Sad ten uwzglednil fakt, ze sad karny w wyroku karnym zasadzil na rzecz powoda tytulem nawigzki
kwote 20.000 zlotych. W ocenie tego Sadu kwota 50.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia jest kwotg adekwatna do
charakteru i rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda. Sad Okregowy ustalajac wysoko§¢ zadoécuczynienia oprocz
powyzszych przeslanek uwzglednil réwniez postawe pozwanego M. M., ktéry czul sie odpowiedzialny za szkode jaka
wyrzadzil powodowi, przeprosil powoda i jego rodzine oraz staral sie pomagaé¢ powodowi, gdy ten przebywal w
szpitalu. Odwiedzal go bardzo czesto, przywozil do szpitala matke powoda (§rednio dwa razy w tygodniu), wypozyczyt
kule powodowi, gdy go odwiedzal przywozil jedzenie, napoje. Ponadto pozwany splaca regularnie nalozona przez sad
karny nawigzke w uzgodnionej z powodem kwocie po 500 zlotych miesiecznie. Sad pierwszej instancji wskazal, ze za
okoliczno$¢ nie bez znaczenia uznal fakt, ze powod poczatkowo w pismach kierowanych do pozwanego ubezpieczyciela
jak réwniez w procesie karnym zadat tytulem zado$¢uczynienia zasadzenia kwoty 70.000 zlotych. Z przedstawionych
przez powoda dowodow nie wynika dlaczego zadanie dochodzone w tej sprawie obejmuje obecnie kwote o wiele wyzsza
- 150.000 zlotych. Powod nie dowiddl okolicznoéci, z ktorych wynikaloby, Ze istnialy podstawy do podwyzszenia
zadanej kwoty zadoS¢uczynienia, ze jego krzywda zwiekszyla sie po zgloszonym pierwotnie zadaniu zaplaty 70.000
zlotych. Sad pierwszej instancji zasadzilt zatem tytulem zadoSéuczynienia kwote 30.000 zlotych, ktoéra stanowi réznice
pomiedzy nalezna kwota zado$¢uczynienia 50.000 zl, a kwota juz zasadzona przez sad karny (20.000 z1) z tytulu
nawigzki za cierpienia fizyczne i psychiczne powoda. Odsetki od tej kwoty zasgdzone zostaly zgodnie z zadaniem od
dnia doreczenia odpisu pozwu — 18 wrzeénia 2012 roku na podstawie art. 455 k.c. uznajac, ze pozwany M. M. zostal
wezwany do spelnienia §wiadczenia w momencie otrzymania przesylki sagdowej zawierajacej pozew wraz zalgcznikami
(k.157). Sad ten oddalil powodztwo o zado$¢uczynienie w pozostalym zakresie uznajac, ze zadana przez powoda kwota
jest nieadekwatna do rozmiaru poniesionej przez niego krzywdy, majac na uwadze okoliczno$é, ze rany powoda
ulegly wygojeniu, powrocit on do zycia sprzed wypadku, udato mu sie ukonczy¢ studia licencjackie, magisterskie,
przebywal réwniez na dwumiesiecznym stypendium za granica, obecnie podjat zatrudnienie i wykonuje prace zgodna
z wyuczonym zawodem (tlumaczy teksty z jezyka angielskiego). W ocenie tego Sadu powdd nie wykazal takze, by
wymagal pomocy os6b drugich. Powodowi udalo sie rowniez wréci¢ do rownowagi psychicznej, nie bylo koniecznoSci
korzystania przez niego z pomocy psychologa ani tez lekarza psychiatry. Obecnie powo6d nie ma potrzeby poruszania
sie o kulach, wbrew jego twierdzeniom takze w wyniku wypadku nie ulegla skréceniu konczyna, pow6d ponownie
moze prowadzi¢ samochdd. Zdaniem Sadu Okregowego nie zostala wykazana podnoszona przez powoda zmiana jego
dotychczasowego trybu zycia, polegajaca na odej$ciu po wypadku wiekszo$ci jego znajomych. Przede wszystkim pobyt
powoda w szpitalu lacznie z rehabilitacjg nie trwal na tyle dlugo, by przez ten fakt zycie towarzyskie powoda moglto
zupelnie ulec zmianie i by opuscili go dawni koledzy. Ponadto z zeznah $wiadka K. F. wynika w spos6b jasny, ze powod
przed wypadkiem nie mial zbyt wielu znajomych, razem ze §wiadkiem mogto ich byé dwbch lub trzech. Powo6d nie
skarzyt sie takze $§wiadkowi, by koledzy ,,odwrécili sie od niego po wypadku”. Swiadek po wypadku odwiedzal powoda



inadal utrzymywatl z nim relacje kolezenskie. Tym samym nieudowodnione zostalo twierdzenie powoda, ze skutkiem
wypadku bylo opuszczenie go przez dawnych licznych znajomych.

Zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoéé za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 2 sierpnia
2009 roku w ocenie tego Sadu zastugiwalo na uwzglednienie bowiem nie mozna wykluczy¢ pogorszenia stanu zdrowia
powoda i powstania w zwiazku z tym nowych roszczen odszkodowawczych. Pomimo, ze obecny stan zdrowia powoda
jest dobry, a rany ulegly wygojeniu to jednak zlamanie panewki polaczone z uszkodzeniem chrzastki stawowej moze
(chociaz nie musi) spowodowaé wezedniejsze - niz u 0sob bez urazu - zmiany zwyrodnieniowe stawu. Ponadto powdd
musi przej$é jeszcze jedng operacje usuniecia gwozdzia $§rédszpikowego, co rowniez moze (chociaz nie musi) grozié
dalszymi komplikacjami. Z uwagi na niepewno$¢, co do stanu zdrowia powoda we wskazanym wyzej zakresie nie
mozna wiec wykluczyé, ze stan ten nie ulegnie pogorszeniu, chociazby z uwagi na uptyw czasu.

W zakresie zadania zasadzenia tytulem odszkodowania kwoty 6.566,09 zt wraz z ustawowymi odsetkami, na ktéra
wedlug powoda skladaly sie koszty leczenia i rehabilitacji - 3.406,09 zt oraz warto$¢ zniszczonego w wyniku wypadku
samochodu osobowego - 2.560 zl, Sad Okregowy wskazal, ze jego podstawe prawnag stanowi art. 444 § 1 k.c. ktérego
treéc przytoczyl. Wskazujac na wykladnie tego przepisu Sad ten zaakcentowal jednak, ze koszty o jakich stanowi ten
przepis musza pozostawa¢ w bezpos$rednim zwigzku przyczynowym, z obrazeniami jakich powod doznal w wyniku
wypadku komunikacyjnego i powinny zosta¢ udowodnione w taki sposob, by sad nie mial watpliwo$ci, ze maja zwiazek
z czynem niedozwolonym. Tymczasem powdd przedstawil wiele rachunkéw i paragonéw z réznych dat, ktére obejmuja
bardzo szerokie spektrum artykutow spozywczych, przemyslowych i medycznych, ktorych analiza wskazuje na brak
takiego powiazania. Z dowoddéw przeprowadzonych w tej sprawie - w tym z opinii bieglego czy z zeznaii samego
powoda nie wynika, aby w zwigzku z nastepstwami wypadku powdd mial zalecona specjalna diete zywieniowg, badz tez
musial przyjmowac konkretne lekarstwa. Rachunki za doladowania do telefon6w, dotycza r6znych sieci komérkowych
i podobnie jak zakupy zywnosci — obejmuja rozlegly okres czasu, takze po wyj$ciu powoda ze szpitala, co sugeruje, ze
sg one zwigzane z kosztami ponoszonymi przez rézne osoby. Brak zdaniem tego Sadu podstaw by przyjac, ze te wydatki
mialy wylaczny zwiazek z potrzebami przeprowadzania rozmow telefonicznych przez samego powoda i to w okresie,
gdy przebywal w szpitalu. Sad Okregowy zakwestionowal tez moc dowodowa rachunkéw zakupu paliwa za okres gdy
powdd przebywal w szpitalu i po wyjsciu ze szpitala jako obrazujacych szkode powoda, bowiem nie przedstawil on
chocby hipotetycznych wyliczen uzasadniajacych zuzycie okreslonej iloSci paliwa na poszczegoélne wyjazdy bliskich
powoda w celu odwiedzin powoda w szpitalu czy tez dalszych koniecznych podrézy powoda zwiazanych z leczeniem
lub rehabilitacja powoda po wyjéciu ze szpitala. Nie jest zreszta wiadomo jakiej sumy domaga sie powod z tego
tytulu w ramach zadanego odszkodowania, co powoduje niemozno$¢ jej weryfikacji. Zdaniem Sadu Okregowego
powdd nie przedstawil rowniez dowoddéw na poparcie tezy, ze kwota 2.560 zl stanowi warto$¢ zniszczonego w wyniku
wypadku samochodu; nie wnioskowal przeprowadzenia na potwierdzenie tej okolicznoé¢ zadnego dowodu, a pozwani
zakwestionowali jego roszczenie w calosci.

Sad Okregowy oddalil zadanie renty w kwocie po 1.500 zlotych miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb zauwazajac,
ze roszczenie rentowe powod zglaszal tylko w tym zakresie, a w tre$ci pozwu brak jest uzasadnienia tego zadania.
Powdd nie wymienil jakie sa to potrzeby i jakie kwoty skladajg sie na poszczegdlne zwiekszone potrzeby oraz nie
przedstawil Zadnych dowodéw dla poparcia tego roszczenia. Dowody na okoliczno$é, zamiaru podjecia przez powoda
pracy thumacza Sad ten uznal zatem za nieprzydatne dla ustalenia renty na zwiekszone potrzeby, skoro powdd nie
sformulowal tego roszczenia jako wyréwnania takze utraty widokéw na przyszloéé. Niezaleznie od tego dowody te
Sad uznal takze za niewiarygodne, czemu dat wyraz w uzasadnieniu. Sad ten nadto szczegblowo omoéwil dokonana
przez siebie ocene materialu dowodowego, wskazujac na jakich dowodach sie opart i dlaczego uznat je za wiarygodne
i przydatne do poczynienia ustalen faktycznych. Wyjasnil tez dlaczego zeznania powoda jedynie cze$ciowo zastuguja
na wiare.

Orzeczenie o kosztach Sad pierwszej instancji oparl na tresci art. 98 § 1 k.p.c. majac na uwadze wynik procesu
czyli fakt, ze powo6d przegral proces w calo$ci wobec pozwanej K. B. oraz wobec pozwanego (...) S.A z siedziba
w W.. Z tej przyczyny Sad ten zasadzil od powoda na rzecz tych pozwanych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego kwoty ustalone w oparciu o wskazane w uzasadnieniu stawki rozporzadzen Ministra Sprawiedliwoéci z



dnia 28 wrzesnia 2002 roku. W ocenie tego Sadu brak bylo podstaw do zastosowania wobec powoda dobrodziejstwa
wynikajacego z art. 102 k.p.c. i nieobcigzania go obowiazkiem zwrotu kosztoéw procesu poniesionych przez tych
pozwanych bowiem juz w trakcie postepowania likwidacyjnego znane bylo powodowi stanowisko tych pozwanych
wobec jego roszczen, przy czym powoda reprezentowal wowczas profesjonalny pelnomocnik. Kierujac pozwu w
niniejszej sprawie zaréwno przeciwko K. B. jak i towarzystwu ubezpieczen powod musial zatem liczyé sie z
obowigzkiem zwrotu kosztow procesu przez nich poniesionych w razie oddalenia jego zadan wobec tych pozwanych.
Ponadto powo6d od samego poczatku tego procesu dzialal przez profesjonalnego pelnomocnika, a zatem nie moze
obecnie skutecznie podnosié, ze nie mial wystarczajacej wiedzy w tym zakresie, a ze wzgledu na charakter roszczenia
i wewnetrzne przekonanie o jego stusznoéci — takie zachowanie nalezy uzna¢ za usprawiedliwione. Sad zauwazyl
nadto, ze powod posiada stale zrodlo dochodu, nie ma innych os6éb na utrzymaniu, otrzymuje takze systematycznie
od pozwanego M. M. po 500 zlotych miesiecznie z tytulu splaty nawiazki zasadzonej w wyroku karnym. W wyroku
zapadlym w niniejszej sprawie zasadzono takze na rzecz powoda kwote 30.000 zlotych, co pozwala na wysnucie
wniosku, ze w przyszlo$ci powodowi wystarczy Srodkow pienieznych na pokrycie kosztow tego procesu. Koszty procesu
pomiedzy powodem a pozwanym M. M. Sad Okregowy rozdzielil stosunkowo zgodnie z art. 100 k.p.c. przyjmujac, ze
powdd wygral go w 17%, a przegrat w 83%.

Apelacje od tego wyroku wywiddt powdd zaskarzajac go w czeéci, oddalajacej powddztwo wobec pozwanego M. M.
ponad kwote 30.000 zl - punkt III sentencji oraz w czesci orzekajacej o kosztach postepowania - punkt VII sentencji.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
I. naruszenie prawa materialnego:

- art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i w konsekwencji przyznanie powodowi zado$¢uczynienia w kwocie razaco
zanizonej, przy nadmiernym wyeksponowaniu okoliczno$ci lagodzacych zakres cierpien powoda, z pominieciem
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci wplywajacych na rzeczywisty rozmiar poniesionej przez powoda krzywdy,

- art. 444 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i nieuwzglednienie szkody majatkowej wyliczonej na kwote
6.566,09 zt w oparciu o komplet rachunkéw i wydrukéw kasowych uzupelionych o dodatkowe koszty zwiazane z
leczeniem i rehabilitacja powoda, a takze o wysoko$¢ szkody z tytulu zniszczonego i ekonomicznie nie nadajacego sie
do naprawy samochodu marki R. (...), ktérego warto$¢ oszacowana zostala przez pozwana (...) S.A. (...) na kwote
2.560 zi

II. naruszenie przepis6w postepowania:

- art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego w odniesieniu do oceny
rozmiaru krzywdy, doznanej przez powoda na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 2 sierpnia 2009 r. oraz w
odniesieniu do konieczno$ci ponoszenia przez powoda niezbednych kosztéw zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja

- art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych poprzezich niezastosowanie i obcigzenie
powoda kosztami sagdowymi, pomimo, ze w niniejszej sprawie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek ze wzgledu
na trudna sytuacje majatkowa, zyciowa powoda oraz z uwagi na charakter dochodzonych z w niniejszym postepowaniu
roszczen.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez uwzglednienie powodztwa w
zaskarzonej czesci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za I
i IT instancje wedlug norm przepisanych, uchylenie postanowienia zawartego w punkcie VII wyroku, ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sadem II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoda okazala sie zasadna jedynie w niewielkim zakresie.

W pierwszej kolejnoéci Sad Apelacyjny wskazuje, ze ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad pierwszej
instancji sg co do zasady prawidlowe i zasluguja na pelng akceptacje. W tej sytuacji Sad Odwotawczy podziela je
i przyjmuje z wlasne czyniac integralna czeScia swojego stanowiska i uznajac za zbedne ich ponowne szczegbdlowe
przytaczanie w tym miejscu. W sytuacji bowiem, gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego
w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze
przyjmuje je za wlasne (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C ITII 680/34. Zb. Urz. 1936,
poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN
792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepis6w postepowania w postaci art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego w odniesieniu do oceny rozmiaru krzywdy, doznanej przez powoda
na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 2 sierpnia 2009 r. oraz w odniesieniu do koniecznosci ponoszenia
przez powoda niezbednych kosztow zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja, nalezy wskazaé, ze przepis art. 233 §1
k.p.c. wyraza zasade swobodnej oceny dowoddéw, zgodnie z ktora, Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedltug
wlasnego przekonania, na podstawie ,,wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu” a zatem, jak podkre§la sie
w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak rowniez wszelkich
okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczeg6lnych dowodow i majacych znaczenie dla oceny ich mocy
i wiarygodnoSci (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1966 roku, sygn. II CR 423/66, niepubl.;
uzasadnienie orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 roku, sygn. I PKN 632/98, opubl.: OSNAPiUS
2000/10/382; uzasadnienie orzeczenia Sadu Najwyzszego z 11 lipca 2002 roku, sygn. IV CKN 1218/00, niepubl.;
uzasadnienie orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2002 roku., sygn. IV CKN 1256/00, niepubl.). Przyjmuje
sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia
zyciowego, regulami logicznego my$lenia oraz pewnego poziomu §wiadomo$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Jak
trafnie przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie sagdowym, jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (tak min. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27.09.2002 1.,
IT CKN 817/00, LEX nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o
wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do stanu faktycznego, ktoéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym
zakresie. W szczegoblno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy min.
w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX
nr 52347, 10 stycznia 2002 r. II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Przenoszac te ogdlne uwagi na grunt niniejszej sprawy Sad Apelacyjny zauwaza, ze pozwany formulujac ten zarzut
w zakresie oceny rozmiaru krzywdy, doznanej przez powoda na skutek wypadku z dnia 2 sierpnia 2009 roku, w
istocie polemizuje z Sadem pierwszej instancji w zakresie oceny przestanek zastosowania w niniejszej sprawie prawa
materialnego, a nie poczynionej przez ten Sad oceny dowodéw co do ich wiarygodnoéci, wplywajacej ostatecznie
na ksztalt ustalen faktycznych. W tym miejscu Sad Odwolawczy zaznacza takze, ze apelujacy w uzasadnieniu swojej
apelacji przedstawia szereg twierdzen, ktére nie znalazly zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym zebranym
w sprawie. Co wiecej sam powdd nie zaoferowal innych dowodéw, ktore pozwolityby na poczynienie ustalen zgodnych



z jego twierdzeniami. Nadto polemizuje z ustaleniami Sadu pierwszej instancji wskazujac wlasna, dowolna ich wersje
bez wykazania jej nalezytego poparcia w dowodach.

Dowody w procesie cywilnym to dokumenty, zeznania §wiadkow i stron, opinie bieglych. W tej sprawie dowody takie
zostaly przeprowadzone a Sad pierwszej instancji wyjasénil na ktorych z nich sie opart i z jakiej przyczyny cze$é¢ uznat
za podstawe swoich ustalen, a cze$¢ z nich zdyskwalifikowal jako niewiarygodne. Sad Apelacyjny stwierdza, ze ocena
ta zostala dokonana w ramach granic zakre$lonych powyzej wskazanym przepisem art. 233 § 1 k.p.c.

W pelni akceptujac te ocene Sad Odwolawczy zauwaza, ze Sad Okregowy prawidlowo ustalit fakt korzystania przez
powoda z leczenia usprawniajacego w prywatnym gabinecie rehabilitacyjnym (...) w W. w okresie od 2 stycznia do 21
lutego 2012 r. i wskazal dowdd, na ktérym w tym zakresie oparl swoje ustalenia (zawarty na kartach 21 i 22 akt). Sad
ten pominal te koszty rehabilitacji jako usprawiedliwione i poniesione w zwigzku z doznang szkoda przy wyrokowaniu,
nie uzasadniajac szczegdlowo przyczyny takiego stanowiska. Jedynie w tym zakresie nalezalo zatem przyjac, ze wyrok
wymaga zmiany i zasadzenia na rzecz powoda poniesionych kosztow tej rehabilitacji. Zdaniem tutejszego Sadu nie
ulega bowiem watpliwo$ci, ze powdd wskutek doznanych urazéw wymagat zabiegow wskazanych w zaswiadczeniu na
k. 21. Rehabilitacja taka doprowadzila zreszta do dalszej poprawy sprawnos$ci powoda i jego aktualnego stanu zdrowia,
ktory ocenial biegly sadowy w swojej opinii i nie kwestionowal celowosci takich zabiegow.

Nieuwzglednienie przez Sad Okregowy tego aspektu szkody powoda oddalenie powddztwa takze w tym zakresie i
nie stanowi jednak naruszenia zasad oceny dowoddw, ale odnosi sie do subsumcji ustalonego stanu faktycznego do
podstawy prawnej roszczenia. Sad Okregowy dal wyraz takiej subsumcji uznajac, ze naprowadzone przez powoda
dowody na poniesione przez niego wydatki nie pozostaja w bezposrednim zwiazku przyczynowym z odniesionymi
przez niego w wypadku obrazeniami jako niezbedna przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej i z ocena taka
wypada sie zgodzié. Powod przedstawil bowiem szereg rachunkéw i paragonow obrazujacych dokonywanie zakupow
artykulow przemystowych, zywnosciowych a w tym napojow czy slodyczy, ktore stanowia zwyklte zakupy w ramach
codziennego utrzymania i brak jest wykazania ich zwigzku z wypadkiem spowodowanym przez pozwanego M. M..
Nie zostalo w tej sprawie wykazane w szczegblnoSci, by powod wymagal w tym czasie specjalnej diety (zreszta nie
ma tam produktéow o szczegdlnych wartosciach odzywczych, stosowanych w dietetyce). To samo dotyczy paragonéw
z aptek, dotyczacych zakupéw $rodkdw medycznych ze sprzedazy odrecznej bez recepty, co do ktorych powdd nie
wykazal, ze byly niezbedne dla jego leczenia zwlaszcza, ze czeSci zakupow dokonywano, gdy przebywal nadal w
szpitalu (na leczeniu lub rehabilitacji). W zalaczonych paragonach znajduja sie takze dowody na zakup dotadowan
telefonu komoérkowego, co do ktérych brak jakichkolwiek podstaw dla przyjecia istnienia ich zwigzku przyczynowego
z zaistnialym wypadkiem komunikacyjnym. To samo odnosi sie do zakupéw paliwa, ktérych uzasadnienia powdd nie
przedstawil, a tych okoliczno$ciach trudno laczy¢ je z normalnymi skutkami wypadku, jakiemu ulegl. Sad Okregowy
szczegblowo i wnikliwie przeanalizowal te dowody, dajac wyraz swojej ocenie w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. W zakresie szkody dotyczacej samochodu R. pow6d w pozwie powolal sie jedynie na oszacowanie (...) S.A. (...)
i pomimo stanowiska wszystkich pozwanych, zawartego w odpowiedziach na pozew, co do oddalenia pow6dztwa takze
w zakresie zaplaty odszkodowania, powo6d reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie naprowadzit
zadnych dowodoéw, ktore pozwalalyby na zweryfikowanie jego zadania w tym zakresie. Tym samym nalezalo uznaé,
ze Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenil dowody zaoferowane i przeprowadzone w tej sprawie.

Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia prawa materialnego Sad Odwolawczy nie podziela zatem stanowiska pozwanego,
jakoby doszlo do naruszenia art. 444 § 1 k.c. poprzez jego niewlaiciwe zastosowanie i nieuwzglednienie szkody
majatkowej wyliczonej na kwote 6.566,09 zt w oparciu o komplet rachunkéw i wydrukéw kasowych uzupehmionych
o dodatkowe koszty zwiazane z leczeniem i rehabilitacja powoda, a takze o wysoko$é¢ szkody z tytulu zniszczonego
i ekonomicznie nie nadajgcego sie do naprawy samochodu marki R. (...), ktdrego warto$¢ oszacowana zostala przez
pozwang (...) S.A. (...) na kwote 2.560 zl. Zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Nadto w procesie przepis art. 232 k.p.c. ustanawia obowiazek
stron wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza one skutki prawne. Dowodu nie wymagajg
tylko te fakty, ktére sa powszechnie znane lub znane sadowi z urzedu albo zostaly przyznane w toku postepowania
przez strone przeciwna. W sytuacji gdy wszyscy pozwani domagali sie oddalenia powodztwa w caloéci, na powodzie



spoczywal ciezar przedstawienia wiarygodnych dowodéw, ze kwota ktorej zaplaty domaga sie od nich w tej sprawie
stanowi jego szkode odniesiona w zwigzku z wypadkiem. Zatem powod byl obowiazany wykaza¢ istnienie lacznie
wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej kazdego z pozwanych, a wiec poza osobg sprawcy szkody
roéwniez wykazania zaistnienia szkody i jej wysoko$ci oraz normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem
sprawcy a szkoda. Wysoko$é szkody wymaga dowodu stosownego do jej charakteru. W przypadku wydatkéw na
leczenie czy rehabilitacje koniecznym jest wykazanie poza przedlozeniem rachunkéw i paragonow takze i tego, ze byly
one niezbedne z medycznego punktu widzenia przy uwzglednieniu zalecen lekarskich lub wnioskow stwierdzonych
przez bieglego po badaniu poszkodowanego. Rdwniez zakupy odziezy, zywno$ci czy innych towaréw (paliwo) lub ustug
(dotadowania telefono6w komorkowych) musza pozostawaé w bezposrednim, normalnym zwigzku przyczynowym ze
zdarzeniem wywolujacym szkode. Nadto powinny by¢ szczegdtowo umotywowane, aby Sad orzekajacy i przeciwnicy
procesowi mogli je zweryfikowaé. Wymogu tego nie spelnia zlozenie pliku rachunkéw obrazujacych zakupy réznego
rodzaju produktéw codziennego uzytku, dokonane przez nieznane oso6b w pewnym okresie czasu po wypadku jakiemu
ulegl powdd, bez wykazania jakie skonkretyzowane potrzeby powoda zwiazane z zaistnieniem tego wypadku musialy
zosta¢ zaspokojone poprzez zakup konkretnych towaréw czy ustug. Powdd takich skonkretyzowanych potrzeb nie
wykazal. Co wiecej — jak trafnie zauwazyl to Sad pierwszej instancji analizujgc pozostaly material dowody zebrany w
sprawie — przedstawione rachunki i paragony absolutnie nie wskazuja na zakupy celowe lub niezbedne powodowi z
punktu widzenia jego potrzeb.

Tym bardziej nie stanowi dowodu na wysoko$¢ szkody poniesionej przez powoda, a zaistnialej w jego samochodzie
przedstawione przez niego pismo ubezpieczyciela, w sytuacji gdy wszyscy pozwani (w tym tenze ubezpieczyciel)
domagali sie oddalenia jego powodztwa takze i w tym zakresie. Pow6d reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika nie wnioskowal o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw lub opinii bieglego na poparcie swojego
twierdzenia w zakresie szkody poniesionej nie tylko na zdrowiu, ale takze w sowim majatku, niezaleznie od faktu,
ze podstawy prawnej roszczenia w tym zakresie nie stanowi art. 444 § 1 k.c. zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Szkoda
w rozumieniu tego przepisu odnosi sie zatem do uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Obowigzek naprawienia
szkody o charakterze majatkowym, wyrzadzonej czynem niedozwolonym moze by¢ uzasadniony przepisami art. 415
k.c. lub nastepnych.

W ocenie Sadu Odwolawczego za wydatek uzasadniony stanem zdrowia powoda i pozostajacy w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z obrazeniami odniesionymi przez niego w wypadku spowodowanym przez M. M. mozna uznaé
jedynie koszt rehabilitacji, ktérej powod poddal sie w Prywatnym Gabinecie Rehabilitacyjnym (...) w W.. Powdd
przedstawil zaswiadczenie z tego gabinetu wskazujace na przeprowadzone zabiegi i rachunek wystawiony za te
zabiegi na kwote 600 zlotych. Pozwani nie kwestionowali, Ze z zabiegdw takich pow6d mogt korzystaé. Roéwniez Sad
Okregowy w ustaleniach faktycznych uznal za wykazane, ze L. G. poddawat sie takim zabiegom. Chociaz powodowi
w ramach ubezpieczenia zdrowotnego przystuguje korzystanie ze $wiadczen rehabilitacyjnych publicznej stuzby
zdrowia i z takich zabiegdéw takze korzystal, nie mozna zapominaé, ze w obecnych realiach sg one reglamentowane,
a niejednokrotnie czas oczekiwania na ich uzyskanie odlegly. Zdaniem tutejszego Sadu prowadzona przez powoda
rehabilitacja takze w placowce prywatnej przyczynila sie do niwelowania skutkow wypadku, zmniejszajac ograniczenia
wynikajgce z doznanych przez niego urazéw. Tym samym nalezalo uznaé ja za celowa, a jej koszty pozwany winien
powodowi zwrécic.

Majac to na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie pierwszym sentencji.

Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna jego
wykladnie i w konsekwencji przyznanie powodowi zado$¢uczynienia w kwocie razaco zanizonej, przy nadmiernym
jakoby wyeksponowaniu okolicznoSci tagodzacych zakres cierpien powoda, z pominieciem rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci wplywajacych na rzeczywisty rozmiar poniesionej przez powoda krzywdy.

Zdaniem tutejszego Sadu zaprezentowana w uzasadnieniu apelacji wykladnia przepisu art. 445 § 1 k.c. zostala
zastosowana w tej sprawie przez Sad pierwszej instancji i wskazana w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.



Analizujac orzeczenie tego Sadu w tej czeSci wstepnie podkreSlenia wymaga, ze korygowanie przez sad drugiej
instancji zasadzonego zado$C¢uczynienia moze by¢ dokonywane tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznoS$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é¢, jest ono niewspotmierne (nieodpowiednie), tj. albo razaco
wygorowane, albo razaco niskie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r., sygn. akt I CK 219/04,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 1040/12, LEX nr 1289408).
Taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie zaistniala. W zadnym przypadku nie sposob uznaé, ze zasagdzona kwota
jest nieodpowiednia do doznanej przez powoda krzywdy, przy uwzglednieniu wszystkich elementéw ksztaltujacych
jej wysoko$é. Niewatpliwie wyrazenie ,odpowiednia suma” pozostaje w zwiazku z tym, ze ze wzgledu na istote
krzywdy nie da sie jej wyliczy¢ w sposo6b Scisly, w przeciwienstwie do szkody rzeczowej. Nie zachodzi zatem w takich
przypadkach niemozliwo$¢ albo nadmierne utrudnienie ustalenia wysokos$ci szkody, o czym mowa w art. 322 k.p.c.
Wrylaczone jest zatem w takich przypadkach stosowanie tego przepisu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada
2004 1., sygn. akt I CK 219/04, LEX nr 146356). Kodeks cywilny nie wskazuje zadnych kryteriow, jakimi nalezy
sie kierowa¢ przy okresleniu wysokoS$ci zado$c¢uczynienia, jednakze judykatura przyjmuje, ze zado$éuczynienie ma
przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$é nie moze stanowié zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002
r., sygn. akt IV CKN 1266/00). Wysoko$¢ sumy pienieznej, stanowiacej zado$cuczynienie za krzywde, powinna byc
ustalona po uwzglednieniu wszelkich zachodzacych w sprawie okoliczno$ci, majacych wplyw na rozmiar doznanej
krzywdy. Krzywda utozsamiana jest z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej czlowieka, objawia sie przede
wszystkim w dotkliwych ujemnych przezyciach psychicznych, bélu, poczucia zalu, ograniczenia w dotychczasowym
funkcjonowaniu, zaleznoSci od innych osob. Istotnym elementem oceny rozmiaru krzywdy jest czas trwania i
stopien intensywno$ci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalno§é skutkéw doznanego urazu (kalectwo,
oszpecenie), ograniczenie w dotychczasowym zyciu wynikajace z niemoznos$ci kontynuowania dotychczasowego jego
trybu, wykonywania pracy, utrata szans na przyszlo$¢. Znaczenie ma takze wiek poszkodowanego i jego dotychczasowa
aktywno§¢ zyciowa. ZadoSéuczynienie za krzywde ma funkcje kompensacyjna, a zatem powinno by¢ ustalone w kwocie
odczuwalnej dla poszkodowanego i przynosi¢é mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia
psychiczne (por. wyrok Sadu najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 r., II CSK 536/07, OSP 2010/5 poz. 47 str. 339).
Nie mozna jednakze zapominaé, ze na poczucie krzywdy ma niewgtpliwie wplyw takze postawa jej sprawcy, ktora
w tej sprawie zostata przez Sad Okregowy szczegblowo przeanalizowana. Nie mozna pomina¢ faktu, ze pozwany M.
M. wykazal w tym przypadku nie tylko skruche, ale w sposéb czynny staral sie wspiera¢ powoda odwiedzajac go
w szpitalu, przywozac do szpitala takze jego rodzine. Pozwany M. M. pomagal nadto matce powoda w zwyklych
czynno$ciach zyciowych w okresie po wypadku syna, wozac ja np. na zakupy kilka razy w tygodniu. Postawa taka nie
jest powszechna i nie moze zosta¢ pominieta. Musi by¢ postrzegana przynajmniej jako prowadzaca do zlagodzenia po
czeSci negatywnych psychicznych przezy¢ powoda. Sad Okregowy wbrew zarzutom apelacji wywazyt ten element w
nalezyty sposob rozwazyl tez wszystkie ustalone w tej sprawie okolicznoéci wplywajace na rozmiar krzywdy powoda.
Sad ten uwzglednit fakt, ze . G. w dniu wypadku byt osobg mlodg. Uwzglednil tez zakres doznanych przez niego
urazow i cierpien, opierajac sie w tej mierze na wnioskach opinii bieglego majac na uwadze wysoko$é¢ trwalego
uszczerbku na zdrowiu, trzymiesieczny okres pobytu powoda na leczeniu szpitalnym i rehabilitacji, trzy bolesne
operacje, konieczno$¢ poruszania sie o kulach przez kilka miesiecy po wypadku, ograniczenia ruchowe i blizny jakie
pozostawily po sobie urazy. Sad ten zauwazyl takze, ze powdd pomimo przerwy w nauce wywotanej leczeniem ukonczyt
studia w wybranym kierunku. Powod nie wykazal by po wypadku doznawal utrudnienr w nauce, ktére musialby
pokonywa¢ szczegblnym wysitkiem. Nie powolal w tym zakresie dowodow, a z ustalenn Sagdu Okregowego wynika, ze
w trakcie odbywanych juz po tym zdarzeniu studiéw magisterskich zostat zakwalifikowany na stypendium jezykowe
w Portugalii, tak wiec uzyskal nawet mozliwo$¢ podnoszenia swoich umiejetnosci podczas wyjazdu zagranicznego.
Sad ten nie dal wiary jego twierdzeniom o ujemnym wplywie wypadku na jego intensywne jakoby zycie towarzyskie,
bowiem wnioskowane przez powoda i przeprowadzone na te okoliczno$¢ dowody wskazywaly na zupelhie przeciwny
obraz tej aktywnoSci. Okolicznoéci te zostaly przez Sad pierwszej instancji szczegdlowo omoéwione, a Sad Apelacyjny w
peni podziela te wywody. Powdd nie wykazal takze aby obecnie nie mdg}l korzystac z takich form aktywnosci jak przed
wypadkiem. W $wietle przeprowadzonych dowodéw apelujacy nie moze zasadnie twierdzi¢, ze doznaje ograniczen w
codziennym funkcjonowaniu a zwlaszcza, ze nie moze swobodnie sie poruszaé, skoro biegly sadowy we wnioskach
swojej opinii stwierdzil, ze wszystkie urazy odniesione w wypadku przez powoda ulegly wygojeniu. Wedtug bieglego



Powod obecnie nie wymaga postugiwania sie kulami, ruchomosé stawu biodrowego jest prawidlowa. Rowniez w
zakresie zlamania ko$ci lonowych biegly wypowiedzial sie, ze ,rokowanie na najblizsze lata jest dobre i zmiany te
nie powoduja uposledzenia funkcji narzadu w zyciu codziennym” (opinia k. 315). W tych okoliczno$ciach trudno
zatem przyjmowac aby wysoko$¢ zado$cuczynienia ksztaltowaly podnoszone w apelacji twierdzenia o niemoznoéci
swobodnego poruszania sie czy dalszego istnienia jakich$ ograniczen, a tym bardziej by wystepowal u niego niedowtad
lewej czeSci ciala. Powod nie wykazywal tez aby istniala konieczno$¢ dalszej rehabilitacji, aby przechodzil obecnie
dalsza ,ciezka rehabilitacje, poza dowodem rehabilitacji odbytej na poczatku 2012 r. a wiec juz blisko trzy lata temu.
Natomiast przyszle ewentualne skutki wypadku o ile ujawniag sie w zdrowiu powoda, zostang woéwczas odrebnie
ocenione wobec zawartego w punkcie drugim tego wyroku orzeczenia ustalajacego odpowiedzialnoéé na przyszlosé
pozwanego M. M..

Sad Okregowy ustalajac ,odpowiednia kwote” zadoSéuczynienia trafnie mial tez na uwadze stanowisko samego
powoda wyrazane w jego pismach kierowanych do ubezpieczyciela, a odzwierciedlajace przeciez jego poczucie
rozmiaru krzywdy. Zdaniem Sadu Odwolawczego ustalone w tej sprawie zado$tuczynienie obejmuje wszystkie
aspekty, od ktorych uzalezniona winna by¢ jego wysoko$¢, a w zadnym razie nie mozna uznac, ze wysoko$c ta zostata
zanizona w stopniu razacym, uzasadniajac konieczno§¢ zmiany. Powdd wedlug opinii bieglego zakonczyt proces
leczenia. Stan jego zdrowia jest ustabilizowany, moze podjaé aktywno§¢ zawodowa i spoteczna sprzed wypadku. Nie
moze mie¢ wplywu ma wysokoé¢ tego zadoSéuczynienia sytuacja zdrowotna cztonkéw rodziny powoda, ktéra nie jest
nastepstwem wypadku spowodowanego przez pozwanego.

Podnoszac zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. apelujacy zapomina, ze strony co do zasady zobowigzane sa do ponoszenia
kosztow procesu, w ktorym biora udzial, a w orzeczeniu konczacym postepowanie sad rozstrzyga tez kwestie kto
ostatecznie koszty te pokrywa, zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik procesu wynikajaca z przepisu art. 98
k.p.c. Przepis art. 102 k.p.c. stanowi wyjatek od tej zasady pozwalajac na skorzystanie przy orzeczeniu o kosztach z
zasady shuszno$ci. W niepublikowanym postanowieniu z dnia 27 pazdziernika 1966 roku, sygn. akt II PZ 62/66, Sad
Najwyzszy stanal na stanowisku, ze art. 102 k.p.c. powinien by¢ zastosowany wowczas, gdy w okoliczno$ciach sprawy
obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu byloby razaco niezgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego.
Jednocze$nie zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 20 grudnia 1973
roku, sygn. akt IT CZ 210/73 — nie publikowane, o tym czy w konkretnej sprawie zachodzi ,szczegblnie uzasadniony
wypadek” w rozumieniu art. 102 k.p.c. decyduje m.in. spos6b prowadzenia procesu przez strone przegrywajaca
sprawe. Jezeli prowadzi ona proces w sposoéb nielojalny, np. przez usilowanie wprowadzenia sagdu w blad, albo
celowo dazy do przewleczenia procesu lub zwiekszenia jego kosztow, to taka strona nie zasluguje na potraktowanie
jej w uprzywilejowany sposob i na zwolnienie od zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi. Nadto powszechnie w
orzecznictwie i doktrynie wskazano na fakt, ze prawo decydowania o istnieniu badz nie szczeg6lnie uzasadnionego
wypadku w danej sprawie pozostawione jest sadowi orzekajgcemu. Podzielajac stanowisko o wyjatkowym charakterze
przepisu art. 102 k.p.c., uznaé nalezy, ze obciazenie powoda kosztami procesu za pierwsza instancje, nie pozostaje
w sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego. Sad Okregowy nalezycie uzasadnil swoja decyzje w tej mierze,
a zasadno$¢ jego argumentacji jest oczywista jezeli sie zwazy, ze powod reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika jeszcze przed wytoczeniem powddztwa przeciwko wszystkim pozwanym wiedzial o braku podstaw
przypisania odpowiedzialno$ci za wypadek z dnia 2 sierpnia 2009 roku pozwanym K. B. i jej ubezpieczycielowi.
Podmioty te musialy jednakze wobec skierowania wobec nich pozwu podjaé celowa obrone przed niezasadnymi
roszczeniami powoda, z ktora wigzalo sie poniesienie stosownych kosztow.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uznal apelacje w pozostalej czeSci za bezzasadna i oddalil ja na podstawie art. 385
k.p.c. orzekajac jak w punkcie drugim sentencji.

Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego jak w punkcie trzecim Sad Odwolawczy zastosowal przepis art. 100
k.p.c. majac na uwadze fakt, ze apelacja powoda w cze$ci zostala uwzgledniona natomiast okreélenie naleznej sumy
zado$éuczynienia zalezalo jedynie od oceny Sadu. Nadto pozwany nie wnidst odpowiedzi na apelacje, a obecno$c jego
pelnomocnika na jedynej rozprawie przed tutejszym Sgdem i przedstawione stanowisko nie zmienily oceny tej sprawy.
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