Sygn. akt I ACa 874/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Agnieszka Soltyka (spr.)
Sedziowie: SA Eugeniusz Skotarczak
SA Halina Zarzeczna
Protokolant: sekr.sadowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa L. T.

przeciwko Zakladom (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoécig w likwidacji w S.
o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powodki i pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 2 sierpnia 2013 r., sygn. akt I C 1022/11

I. oddala obie apelacje,

II. znosi miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Halina Zarzeczna Agnieszka Soltyka Eugeniusz Skotarczak

Sygn. akt I ACa 874/13

UZASADNIENIE

L. T. wniosla o zasadzenie od pozwanego kwoty 302.709 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu,
ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszlosé za szkody pozostajace w zwiazku z zakazeniem wlo$niem oraz przyznanie
renty w kwocie 500 z} od dnia wniesienia pozwu do dnia 10 czerwca 2008r. i w kwocie 1.500 zt od dnia 11 czerwca
2008r.

Wyrokiem z dnia 22 marca 2011 r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalil powddztwo i orzekt o kosztach procesu.



Na skutek apelacji powodki Sad Apelacyjny w Szczecinie uchylil wyrok Sadu Okregowego i sprawe przekazal temu
sadowi do ponownego rozpoznania, pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Ostatecznie pow6dka wniosta o zasadzenie kwoty 397.339,84 zl, w tym 250.000 zt tytulem zado$¢uczynienia, 50.000
z} tytulem odszkodowania za trwaly uszczerbek na zdrowiu, 45.521,92 zt tytulem kosztéw leczenia i wydatkéw,
50.733,92 zl tytulem utraconych potencjalnie zarobkéw za obsluge biblioteki szkolnej, 1.084 zt odszkodowania za
zmniejszenie wynagrodzenia za prace w zwiazku ze zwolnieniem chorobowym, obejmujace okres do grudnia 2007r.,
a takze o przyznanie renty w kwocie 500 zt miesiecznie z tytulu zwiekszonych kosztoéw wyzywienia po zachorowaniu
za okres od wniesienia pozwu na przysztoé¢ oraz ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote
43.456,79 z} wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 41.274,48 zl od dnia 17 pazdziernika 2007r. i od kwoty 2.182,31
z} od dnia 23 kwietnia 2013r., umorzyt postepowanie w czeéci o zaplate renty w kwocie 1.000 z} od dnia 10 czerwca
2008r., oddalil powddztwo w pozostaltej czeéci oraz orzekl o kosztach procesu- zasadzajac od powddki na rzecz
pozwanego kwote 9.061,79 z} tytulem zwrotu kosztow procesu i nakazujac pobra¢ od pozwanego kwote 4.332,88
z} tytulem naleznych kosztow sadowych, a od powddki $ciagnaé z zasadzonego roszczenia kwote 2.000 zl tytulem
kosztow sadowych, odstepujac od obcigzania powo6dki tymi kosztami w pozostalej czesci.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i wnioski:

Pozwany prowadzil od okolo 2001r. dzialalno$¢ gospodarcza, ktorej przedmiotem byly miedzy innymi produkcja
przetwordw z miesa i wyrobow miesnych oraz ich sprzedaz. Pozwany nie posiadal wlasnej ubojni. Wsréd ubojni, z
ustug ktérych korzystat pozwany byla miedzy innymi ubojnia (...). Pozwany sprzedawal swoje wyroby do sklepéw
polozonych w S., G., G, N,, G., K., W,,S.,,N., M., T., D., M,, S., a takze P., gdzie zamieszkiwala powodka.

W dniu 8 maja 2007 r. w ubojni (...) w S. doszlo do uboju 34 sztuk §win zakupionych przez pozwanego. Poubojowe
badanie zwierzat metoda wytrawiania wykazalo obecno$¢ wlosnia u 8 sztuk pochodzacych z jednej hodowli T. Z..
Osiem zakazonych sztuk zostalo poddanych utylizacji, pozostate tusze wydano pozwanemu, ktory poddal je dalszej
przerdbcee i w dniach 111 12 maja 2007r. dostarczyt do sklepow.

Spoér6d wyroboéw miesnych dostepnych w sprzedazy w P. powddka najczeéciej kupowala wedliny produkowane
przez pozwanego. Zakupy robila w trzech sklepach znajdujacych sie przy ulicy (...) w P.: w sklepie spozywczo -
przemystowym (...) (stoisko w (...)) prowadzonym przez S. i R. M., w sklepie (...) Z. T.iw Delikatesach (...).

W maju 2007r. pozwany dostarczyt do sklepu S. i R. M. wielokrotnie kielbase polska surowa. Wyrobami pozwanego,
ktore powodka kupowala najczesciej byly surowa polska i podwedzana polska. Powodka kupowala te wyroby gtownie
dla swojego meza. W maju 2007 r., kiedy zaczat sie sezon wedkarski maz powodki jadt glownie ryby, ktore zlowil.
Spoéréd domownikéw wyroby ze S. zjadala w tamtym czasie przede wszystkim powddka. Jej pelmoletnia corka
studiowala w S. i mieszkala poza domem w akademiku.

Poczawszy od 5 czerwca 2007 r. do co najmniej lipca 2007 r. do placowek opieki medycznej zgltaszaly sie osoby z
podobnymi dolegliwoéciami, takimi jak bole glowy, oczu, brzucha, oslabienie, goraczka. U oséb tych stwierdzono
wloénice. W sumie odnotowano co najmniej 225 zachorowan na te chorobe. Osobami zarazonymi byli mieszkancy S.,
G., G.1imiejscowosci nadmorskich. Wszystkie zarazone osoby wskazywaly, ze w drugiej polowie maja lub na poczatku
czerwca 2007 r. spozywaly wedliny wyprodukowane przez pozwanego, w tym gléwnie kielbase surowa polska. Czesc
chorych podawala, ze kielbase surowa polska zakupita w dniach 11 i 12 maja 2007 r. Na wloénice zachorowali takze
pracownicy pozwanego S. G. - magazynier i G. J. - kierowca rozwozacy wyroby. Obaj spozywali wyroby ze S., w tym
kielbase surowg polska.



W dniu 13 czerwca 2007r. Prokuratura Okregowa w Szczecinie wszczela §ledztwo w sprawie sprowadzenia wiosng
2007r. w S. niebezpieczenistwa dla zycia lub zdrowia wielu 0séb poprzez wprowadzenie do obrotu produktow
miesnych zakazonych wlo$niem kretym. W toku postepowania ustalono, ze produkty bedace zZrédlem zakazenia
zostaly wyprodukowane przez pozwanego (...) spolke z 0.0. w S.. Rozwazane byly trzy hipotezy wskazujace na sposéb
wprowadzenia zakazonego miesa do obrotu, a mianowicie:

- wprowadzenie do obrotu miesa pochodzacego z uboju dokonanego w dniu 8 maja 2007r. w ubojni w S.,

- wprowadzenie miesa z nielegalnego obrotu, na ktéore (...) nie posiadal dowodéw zakupu i $wiadectwa
weterynaryjnego,

- samowolne wprowadzenie przez wlascicieli lub pracownikéw sklepow zaopatrywanych przez pozwanego wyrobéw
oznaczonych jako jego produkty, ale faktycznie pochodzacych od innych producentéw. Zadna z tych wersji nie zostala
uznana za udowodniong, zadna nie zostala tez wykluczona.

W okresie od 8 do 23 maja 2007 r. ubojnie dokonaly dla pozwanego uboju 539 sztuk $win, ale tylko co do 435
sztuk pozwany posiadal dokumenty potwierdzajace ich zakup i zZrédto pochodzenia. W toku $ledztwa stwierdzono
rowniez inne nieprawidlowosci. Postepowanie karne, ostatecznie zostalo prawomocnie umorzone postanowieniem z
21 grudnia 2010 r. z uwagi na niewykrycie osoby lub 0s6b odpowiedzialnych za wywolanie epidemii.

Do zarazenia wloéniem kretym dochodzi poprzez zjedzenie migsa zawierajacego larwy wlo$nia. Przebieg choroby
uzalezniony jest od inwazyjno$ci larw, a ta takze od iloSci zjedzonego, zawierajacego larwy miesa. W pierwszym
tygodniu od zakazenia wystepuja na ogo6l bole brzucha, nudnosci i biegunka, po ok. 2 tygodniach dolaczaja sie objawy
ogoblnoustrojowe — bdle miesni, goragczka, zaburzenia widzenia, ogélne oslabienie organizmu. Dolegliwo$ci stopniowo
zmniejszaja sie po ok. 3 miesigcach, tj. po pelnym otorbieniu larw wloénia w tkance mieSniowej i ich zwalczenia z
innych tkanek, calkowicie ustepujac. Do trzeciego miesiaca utrzymuja sie bole mieéni, ich oslabienie, znuzenie, czasem
przykurcze.

Powodka jest jedna z osob, ktore zostaly zarazone wlosniem. Pierwsze objawy choroby w postaci b6low mieéni karku,
koniczyn i oczu wystapily u niej pod koniec maja 2007r. W dniu 7 czerwca 2007 r. dolgczyly sie do tych objawow
drgawki, goraczka, a po kilku dniach opuchlizna twarzy, oczu, zaburzenia widzenia i $wiatlowstret oraz ogblne
oslabienie organizmu. Lekarz rodzinny nie rozpoznal wloénicy, dopiero w dniu 23 czerwca 2007 r. skierowano ja z
podejrzeniem wloénicy do szpitala. Hospitalizowana byla w okresie od 23 czerwca 2007 r. do 6 lipca 2007 r. Powbddka
byla leczona farmakologicznie, wypisano ja z zaleceniem oszczedzajacego trybu zycia przez 1 miesiac, stosowania diety
bogato biatkowe;j.

Przebieg zakazenia u powodki byt typowy. Natezenie dolegliwosci bylo érednie. Aktualnie u powddki wystepuje stan
po zachorowaniu na wlo$nice, stan jej zdrowia jest dobry, brak trwalych skutkow klinicznych choroby. Wystepuja
u niej zaburzenia depresyjne, ktore maja aktualnie lekkie nasilenie. Wystepowaly one u powdédki juz wezedniej,
przed zakazeniem. Zakazenie i reakcja otoczenia na fakt zachorowania powo6dki spowodowaly, ze w okresie choroby
stan psychiczny powodki ulegt pogorszeniu. Oslabienie i meczliwo$¢, na ktore aktualnie cierpi powddka stanowig
manifestacje jej nawracajacych zaburzen depresyjnych. Aktualnie wystepujace u niej dolegliwo$ci w postaci bolow
migrenowych, zmian skérnych moga mieé rozne podloze, nie sg zwigzane z zachorowaniem na wloénice. Powodka
choruje rowniez na nadci$nienie tetnicze, zmiany zwyrodnieniowe kregoshupa, kamice nerkows i zélciowa oraz stan
po usunieciu macicy z przydatkami — nie sa one zwigzane z zachorowaniem na wloénice. W pierwszych miesiacach od
zarazenia powodka w zwiazku z dolegliwo$ciami oczu stosowala przepisywane przez okuliste leki M. i S.. Konieczne
bylo tez stosowanie plastra i R. po pobraniu tkanki do badania. W zwiazku z zakazeniem wlo$nica powodka do dnia 7
grudnia przebywala na zwolnieniu lekarskim. Na skutek zakazenia powddka schudta okolo 30 kg.

Aktualnie powodka jest zdolna do pracy w wyuczonym zawodzie, jak i w zwiekszonym wymiarze czasu prac.
Nie wystepuja u niej dolegliwoéci zwiazane z zakazeniem wloSnica, w tym dolegliwosci okulistyczne. Obecnoéc



otorbionych larw w mie$niach pozostaje bez wplywu na jej stan zdrowia. Z uwagi na przebyta wlo$nice nie wymaga
tez pomocy w wykonywaniu zwyklych czynno$ci dnia codziennego. Rokowania na przyszloé¢ sa dobre i nie nalezy
oczekiwaé dalszych nastepstw przebytego zachorowania. Nie ma konieczno$ci stosowania specjalnej diety, ani leczenia
farmakologicznego, z tym zastrzezeniem, ze wskazane jest leczenie lekami psychotropowymi i przeciwdepresyjnymi u
psychiatry. Konieczno$¢ przeprowadzenia tego leczenia nie pozostaje jednak w zwigzku z zachorowaniem na wloénice.

Na skutek zachorowania na wloénice powodka poniosta wydatki w kwotach: 1.910,86 z} z tytulu leczenia, 461,93
z} w zwigzku z przejazdami, utracila wynagrodzenie w lacznej kwocie 1.223,55 zl. Przed zachorowaniem $wiadczyla
prace w nadgodzinach, ktérej aktualnie ze wzgledu na stan zdrowia nie podejmuje. Powddka cierpi przede wszystkim
na nadci$nienie, miazdzyce, przerost mie$nia sercowego, zaburzenia depresyjne, problemy z kregostupem. Wymaga
leczenia okulistycznego i kardiologicznego. Orzeczeniem z 29 wrze$nia 2010 r. ustalona zostala jej niepelnosprawnosé
w stopniu lekkim.

Jako podstawe odpowiedzialnoéci pozwanego Sad Okregowy przyjal art. 449" k.c. i stwierdzil, Ze przeslanki z tego

przepisu zostaly spelnione, a pozwany nie wykazal okolicznoéci egzoneracyjnych wskazanych w art. 449 3 k.c.

Sad wskazal, ze fakt zarazenia powodki wlo$niem pozostawal poza sporem. W odniesieniu do spornej okoliczno$ci,
czy zachodzi zwigzek przyczynowy miedzy zachowaniem pozwanego a szkoda Sad dokonat ustalen przy zastosowaniu
art. 231 k.p.c. Uznal, ze na zwigzek zarazenia z produktem pozwanego wskazuja zeznania powddki oraz czlonkow jej
rodziny, a takze dowody w postaci rankingu kontrahentéw pozwanego, listy dostaw do sklepow i listy oséb zarazonych
w podobnym czasie. U wszystkich zarazonych oséb objawy choroby wystapily po spozyciu wyprodukowanych przez
pozwanego wedlin, a w szczego6lnosci kietbasy surowej polskiej. Sad przyjal za wiarygodne zeznania powodki, z ktérych
wynika, ze kupowala w miare regularnie produkty pozwanego, gléwnie kielbase surowa polska i podwedzang, a w maju
2007r. wedliny $wierznowskie byly spozywane w zasadzie tylko przez powddke, gdyz jej corka ze wzgledu na studia
przebywala w S., a maz rozpoczal sezon wedkarski i zjadal glownie ztowione przez siebie ryby. Dokumenty w postaci list
kontrahentow i wykazow sprzedazy produktow pozwanego w maju 2007r. wskazywaly na to, ze produkty pozwanego, a
konkretnie kielbasa surowa polska, najczeéciej wskazywana przez osoby zarazone wlo$niem, byly dostarczane w maju
2007r. do sklepu, w ktérym zaopatrywala sie powodka tj. do samu spozywcezego przy ulicy (...) w P. prowadzonego
przez S. i R. M.. Na podstawie ustalonych w sprawie okoliczno$ci, takich jak spozycie przez powddke w maju 2007r.
kielbasy surowej polskiej wyprodukowanej przez pozwanego, wystapienie wlo$nicy u ponad 220 os6b, ktorych laczyl
fakt spozycia wedlin wyprodukowanych przez pozwanego, w szczeg6élno$ci kietbasy surowej polskiej, Sad przyjal,
ze zrodlem zarazenia powodki wloénicg byly produkty pozwanego. Jego zdaniem ustalenie to potwierdza réwniez
prawomocne postanowienie Prokuratury o umorzeniu postepowania. Z tre$ci uzasadnienia tego orzeczenia wynika, ze
dowody zebrane w Sledztwie pozwolily na ustalenie, iz zr6dlem zakazenia w 2007r. wlo§niem byly wyroby pozwanego,
na spozywanie wyrobow pozwanego wskazywali w postepowaniu karnym wszyscy pokrzywdzeni tj. co najmniej 225
0s0b, a czes¢ z nich wskazywala na spozycie kielbasy surowej polskiej, w tym nabytej w dniu 11 maja 2007 r. Istotne
dla sadu meriti bylo réwniez, ze na wlo$nice zachorowali takze niektérzy pracownicy pozwanego i ich rodziny. Sad
wskazal, ze dowody zebrane w sprawie karnej nie pozwolily na ustalenie, jak doszlo do wprowadzenia zakazonego
miesa do obrotu co skutkowalo umorzeniem postepowania. Zdaniem Sadu I instancji niemozno$c¢ ustalenia powyzszej
okoliczno$ci nie stanowita jednak przeszkody do przyjecia odpowiedzialnos$ci pozwanego w niniejszej sprawie, ktory

nie wykazal okolicznoéci wylgaczajacych jego odpowiedzialnoéé zgodnie z trescig art. 449 3 k.c.

Dodatkowo Sad mial na wzgledzie, ze w postepowaniu karnym ujawniono wiele nieprawidlowo$ci w prowadzeniu
przez pozwanego ewidencji zakupu miesa do przetwdrni, potwierdzajacych tym brak dokumentéw potwierdzajacych
zakup 104 $win i ich pochodzenie co jest réwnoznaczne z brakiem mozliwo$ci skontrolowania, czy zakupione mieso
zostalo przebadane przez lekarza weterynarii pod katem wto$nicy.

Roszczenia powodki o zado$cuczynienie oparte na art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. oraz o odszkodowanie i
rente na podstawie art. 444 § 11 2 k.c. Sad uznat za czeSciowo zasadne.



W odniesieniu do roszczenia o zado$éuczynienie Sad wskazal, ze wysoko$¢ i rodzaj uszczerbku na zdrowiu powodki
ustalil na podstawie dokumentacji medycznej, zeznan powodki i opinii Zakladu Medycyny Sadowej w B.. W oparciu
o te opinie wskazal, ze zarazenie nie wywolalo u powodki zadnych trwalych nastepstw. Powodka jest zdolna do
wykonywania pracy rowniez w zwiekszonym wymiarze. Objawy choroby wystepowaly u niej przez okolo 3 miesigce
od zarazenia, a dolegliwoSci z tym zwigzane mialy $rednie nasilenie. W ocenie Sadu brak jest zwigzku zarazenia z
wystepujacymi nadal u powodki zaburzeniami depresyjnymi. Choroba mogla spowodowac jedynie ich nasilenie w
okresie trzech pierwszych miesiecy od jej zdiagnozowania. Brak jest rowniez zwiazku miedzy zarazeniem wlo$niem
a kontynuowanym obecnie przez powddke leczeniem okulistycznym, kardiologicznym i ginekologicznym. Sad nie
podzielil zarzutéw powddki do tej opinii, zaznaczyl, ze dokumenty przedstawione przez powodke wraz z zarzutami
Swiadcza o aktualnych problemach zdrowotnych powddki, nie za$ o ich zwiazku przyczynowym z zarazeniem wlosnica.
Sad mial na uwadze, ze powodka zostala okresowo uznana przez lekarzy orzecznikoéw ZUS za osobe niepelnosprawna
w stopniu lekkim, jednakze wskazal, ze orzeczenie to uwzglednia og6lny stan zdrowia powddki, a nie wylacznie skutki
zakazenia wloénicg.

Ustalajac wysoko$§¢ zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie z jednej strony rodzaj odczuwanych przez powodke
dolegliwos$ci -ogolnoustrojowe, okulistyczne, nasilenie depresji, dolegliwosci bolowe, ich Srednie natezenie, utrate
apetytu i wagi, wystepowanie w organizmie powddki otorbionych larw wlosnia co moze wigzaé sie z odczuwaniem
pewnego rodzaju dyskomfortu, czasowe wylaczenie powodki z zycia zawodowego, rodzinnego i towarzyskiego, a z
drugiej strony brak trwalych nastepstw choroby i pozytywne rokowania na przyszlos¢. Sad uznal, ze odpowiednig do
rozmiaru krzywdy powodki jest w tej sytuacji kwota 40.000 zl.

W zakresie roszczenia odszkodowawczego uznal, ze uzasadnione wydatki na leczenie oraz zakup odziezy wyniosty
1.910,86 zl. Kwota ta obejmuje wydatki dotyczace w szczegdlnoéci zakupu plastrow, R. oraz lekow okulistycznych
przez okres 3 miesiecy i przeciwbodlowych, a takze koszt badan, wizyty u neurologa w lipcu 2007r. oraz u okulisty
lipcu i listopadzie 2007 r. koszt odzywki bialkowej z sierpnia 2007 r., koszt wymiany garderoby. Za zasadne uznal
koszty przejazdow powddki na badania i wizyty kontrolne w kwocie 461,93 zt. Sad nie uwzglednil jednak kosztow
zakupu telefonu komoérkowego jako wydatku niezwiazanego wydatek choroba powddki. Za zasadne przyjal roszczenie
o odszkodowanie za utracone w zwigzku z przebywaniem na zwolnieniu lekarskim wynagrodzenie w kwocie tytulu
1.084 zl.

O odsetkach orzekl zgodnie z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. ustalajac dzieh wymagalnos$ci na dzien doreczenia
odpisu pozwu z zalgcznikami oraz na dzien doreczenia pisma zawierajacego rozszerzone roszczenie.

Dalej idace zgdania Sad Okregowy oddalil.

Orzekajac o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c. Sad przyjal, ze powddka wygrala sprawe w 13%, a pozwany
w 87 %. Koszty procesu, jakie poniosta powodka to czesé oplaty sadowej od pozwu w kwocie 2.000 zl, wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w lacznej kwocie 7.217 zt i 5.400 zl. Koszty
procesu pozwanego to wylacznie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 7.200 z} i 5.400 zl. Po
skompensowaniu wzajemnych roszczen zasadzit od powo6dki na rzecz pozwanego kwote 9.061,79 zl.

W zakresie kosztéw sadowych wskazal, ze nieuiszczone koszty sadowe to taczna kwota 33.329,88 zl, z czego 14.036 zt
to oplata od pozwu, 15.136 zt to oplata od apelacji, 3.515,35 zt i 642,53 zl to wynagrodzenie bieglych. Koszty obciazajace
pozwanego stosownie do wyniku postepowania to kwota 4.332,88 zl, a koszty obciazajace powddke to kwota 28.996,99
z}. Sad, majac jednak na uwadze ciezka sytuacje majatkowa powodki obciazyl ja tymi kosztami tylko co do kwoty 2.000
zl, odstepujac od obciazenia w pozostalej czesci.

Apelacje od wyroku wniosly obie strony.



Pozwany zaskarzyl wyrok w zakresie uwzgledniajacym zadanie i wniost o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa
w caloéci, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow
postepowania za obie instancje.

Skarzacy zarzucil naruszenie art. 449" k.c. i art. 4493 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 231 k.p.c. w zw. z art. 11
k.p.c. a contrario poprzez przyjecie na zasadzie domniemania faktycznego, iz zrédlem zakazenia powddki byly wyroby
wprowadzone do obrotu przez pozwanego.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze podstawe orzeczenia stanowilo ustalenie, ze u wszystkich zarazonych os6b
objawy wystapily po spozyciu wyprodukowanych przez pozwanego wedlin, a w szczegblnoSci kielbasy surowej
polskiej, jednak nie wskazal, na podstawie jakiego dowodu przyjal te okoliczno$é za wykazana. Zarzucil, ze ustalenia
poczynione przez organy $cigania wobec umorzenia postepowan karnych nie wyszly poza zakres hipotez. Podnidsl,
ze zastosowanie art. 231 k.p.c. wymaga ustalenia faktéw stanowigcych logiczne przestanki wnioskowanego faktu.
Wskazanie kilku zdarzen oraz poparcie ich arbitralnym stwierdzenie, ze sad przyjal fakt za udowodniony na podstawie
domniemania faktycznego nie wyczerpuje obowiazkéw sadu orzekajacego. Zdaniem skarzacego Sad Okregowy
zasugerowal sie uzasadnieniem postanowienia prokuratury o umorzeniu postepowania, do czego w Swietle art. 11
k.p.c. stosowanego a contrario nie byt uprawniony. Podkreslil, Ze nie sposob zastosowa¢ domniemania faktycznego
bez ustalenia faktéw wyjéciowych, a mianowicie tego, czy do zakazenia powddki doszlo wskutek spozycia produktu
wprowadzonego do obrotu przez pozwanego. Watpliwoéci w tym zakresie nie zostaly rozstrzygniete w postepowaniu
karnym. Zarzucil, ze nie zostalo wykazane przez powodke, ze zakupiona przez powddke wedlina w maju 2007r. zostala
wyprodukowana przez pozwang, czy moze pochodzila od innego producenta, a to powoduje, ze powodztwo winno
zostaé oddalone.

Powddka zaskarzyla wyrok cze$ciowo domagajgc sie jego zmiany w punkcie I poprzez zasadzenie dodatkowo od
pozwanego kwoty 60.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 17 pazdziernika 2007r. oraz w punkcie IV i VI poprzez
odstapienie od obcigzania powo6dki kosztami procesu za obie instancje.

Wyrokowi zarzucila:

- naruszenie prawa materialnego, w szczego6lno$ci art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. i art. 444 § 11 2 k.c. poprzez
zastosowanie tych przepisow bez uwzglednienia szczegblnych okolicznoS$ci sprawy i szczegblnie dotkliwych nastepstw
zakazenia powodki wlodnica wskutek czego przyznana kwota zado$¢uczynienia i odszkodowania jest nieadekwatna
do poniesionej przez powodke szkody;

- naruszenie prawa procesowego, w szczegolnosci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow w zakresie ustalen istotnych dla oceny wysoko$ci poniesionej przez powbddke szkody w zwigzku z zakazeniem
wloénicag.

W uzasadnieniu apelacji powodka podniosla, ze domagajac sie zasgdzenia kwoty 250.000 z} tytulem zado$éuczynienia
w pozwie szczegolowo powolala sie na swdj stan wywolany zakazeniem wlo$niem, ktory wowcezas byt dramatyczny. Sad
Okregowy uwzglednil te okoliczno$ci w ramach dokonanych ustalen, lecz ustalajac wysoko$¢ roszczenia wzigl je pod
uwage jedynie w szczatkowym zakresie. Zdaniem skarzacej doznala ona szczegblnie dotkliwych nastepstw zakazenia,
ograniczen zdrowotnych i zawodowych, ktore trwaja do dnia dzisiejszego, gdyz nadal odczuwa oslabienie, kontynuuje
leczenie specjalistyczne, ponosi koszty lekow, diety wysokobiatkowej i koszty dojazdow do specjalistow. Kierujac
sie §wiadczeniami, jakie inni poszkodowani otrzymali przy znacznie nizszych nastepstwach zakazenia, zarzucila, iz
przyznana kwota jest zanizona i winna zosta¢ podwyzszona do lacznej kwoty 100.000 zl.

Ponadto w apelacji powddka wskazala, ze sad przyznal zanizone $§wiadczenie z tytulu odszkodowania, pominal szereg
wykazanych przez nig kosztow, a takze nie uwzglednil trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki. Majac na wzgledzie,
ze nie wszystkie schorzenia pozostaja w zwiazku z zakazeniem, powodka wskazala, ze obnizyla swoje zadanie z tytulu
odszkodowania i domaga sie zasadzenia kwoty 20.000 zl dodatkowo, przy zastosowaniu art. 322 k.p.c. Podkreslila,



Ze jej ogolny stan zdrowia ma zwiazek z zakazeniem, gdyby bowiem do niego nie doszlo, niektore ze schorzen obecnie
leczonych moglaby sie nie ujawni¢ lub istnie¢ w mniejszym natezeniu, niz obecnie.

W odniesieniu do kosztéw procesu wskazala, ze nalozone na nig obcigzenie stanowi wielokrotno$¢ jej pensji oraz
pomija okolicznoéci sprawy, w tym wysoce niekorzystng sytuacje powddki, a zachodzily podstawy do zastosowania
art. 102 k.p.c.

Kazda ze stron wniosla o oddalenie apelacji strony przeciwne;j.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje okazaly sie niezasadne.

Kontrola instancyjna nie wykazala zadnych nieprawidlowoéci zaréwno w zakresie oceny zgromadzonych dowodow
i konstruowania na ich podstawie ustalen faktycznych, jak réwniez w zakresie oceny prawnej, w tym weryfikacji
roszczen powodki co do wysoko$ci. Ustalenia zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz ich ocene i
wnioski prawne Sad Apelacyjny w pelni podzielil przyjmujac za wlasne.

Dalej idgca byla apelacja strony pozwanej, ktéra kwestionowala co do zasady swoja odpowiedzialnoé¢ zarzucajac
naruszenie przepisbw prawa materialnego oraz art. 231 k.p.c. Sad Apelacyjny nie znalazl zadnych podstaw do
podzielenia zarzutow podniesionych w ramach tej apelacji.

Przede wszystkim podkreéli¢ nalezy, ze podstawa odpowiedzialnoéci pozwanego stanowi art. 449'§ 1 k.c., ktéry
przewiduje odpowiedzialno$¢ producenta na zasadzie ryzyka za szkode wywolana wprowadzeniem produktu
niebezpiecznego wytworzonego w zakresie jego dzialalnoSci gospodarczej. Zwolnienie sie od tej odpowiedzialnoéci

moze nastgpi¢ w razie wykazania przez producenta jednej z trzech przestanek egzoneracyjnych opisanych w art. 4493
§ 112 k.c., a mianowicie, ze nie wprowadzil produktu do obrotu albo wprowadzenie produktu do obrotu nastapito poza
zakresem jego dzialalno$ci gospodarczej lub ze wladciwos$ci niebezpieczne produktu ujawnily sie po wprowadzeniu
go do obrotu i nie wynikaly one z przyczyny tkwiacej poprzednio w produkcie badz nie mozna bylo przewidziec¢
niebezpiecznych wlasciwosci produktu, uwzgledniajgc stan nauki i techniki w chwili wprowadzenia produktu do
obrotu, albo gdy wlasciwos$ci te wynikaly z zastosowania przepiséw prawa. Z regulacji tych wynika, ze dostateczng
podstawa powstania odpowiedzialnosci producenta za szkode wywolana produktem niebezpiecznym jest ustalenie, ze
produkt taki byt dostepny na rynku i pochodzi od danego producenta. OkolicznoSci, w jakich doszlo do wprowadzenia

go do obrotu, moga mie¢ znaczenie jedynie z uwagi na regulacje z art. 4493 § 1 k.c., jednakze — jak wyzej wskazano — to
producenta w tym zakresie obciaza ciezar dowodu, a zatem chcac zwolni¢ sie z odpowiedzialnoéci winien zaoferowac
material pozwalajacy na dokonanie ustalenia, iz wprowadzenie tego produktu do obrotu nie nastapito przez niego,
badz mialo miejsce poza jego dzialalno$cia gospodarcza.

Uwzgledniajac powyzsza analize przepisOw objetych zarzutem apelacji pozwanego, nie mozna skutecznie zarzucic
Sadowi I instancji, iz wadliwie uznal, ze wynik postepowania karnego, a dokladniej zebrany w jego toku material
dowodowy, ktory Sad zaliczyl w poczet materialu dowodowego w niniejszej sprawie, wskazuje na odpowiedzialno$¢

pozwanego przewidziang w art. 449" § 1 k.c. Nie ma istotnego znaczenia akcentowana przez pozwanego w apelacji
okoliczno$é, iz postepowanie prowadzone przez Prokurature Okregowa w Szczecinie w sprawie sprowadzenia wiosng
2007r. w S. niebezpieczenistwa dla zycia lub zdrowia wielu oséb poprzez wprowadzenie do obrotu produktéw
miesnych zakazonych wloéniem kretym zostalo prawomocnie umorzone, a w jego toku nie zostaly ustalone ani
wykluczone okolicznoSci objete jedna z trzech hipotetycznych sytuacji dotyczacych tego, w jaki sposob doszlo do
wprowadzenia zakazonego miesa do obrotu. Podkre$li¢ bowiem nalezy, ze ustalenie sposobu wprowadzenia produktu

niebezpiecznego na rynek w $wietle art. 449" § 1k.c. nie jest konieczne w celu przyjecia odpowiedzialno$ci producenta.
Producent odpowiada za swdj produkt niezaleznie od tego, w jaki sposéb doszlo do wprowadzenia go do obrotu.

Jedynie chcgc zwolnié sie z odpowiedzialnos$ci, zgodnie z art. 449> § 1 k.c., powinien wykazaé, ze wprowadzenie do
obrotu nie nastapilo przez niego badz mialo miejsce poza jego dziatalnoScia gospodarcza. Dlatego fakt, iz nie ustalono



sposobu udostepnienia na rynku zarazonych wlo$niem produktéw miesnych powoduje jedynie to, ze pozwany nie

mogl zwolnié sie z odpowiedzialnoéci z art. 449" § 1 k.c.

Nie budzi natomiast watpliwoéci, ze producentem zarazonych wlo$niem wedlin byl pozwany. Ustalenie to
potwierdzaja liczne dowody, znajdujace sie miedzy innymi w aktach sprawy VI Ds 54/10, ktoére w czesci
uzasadnienia wyroku obejmujacej ustalenia faktyczne zostaly szczegétowo wymienione przez Sad Okregowy jako
podstawa dokonanych ustalen ( k.1374-1378, k.1383-1384). Strona pozwana nie zglosila w apelacji zadnych
zarzutow odnoszacych sie do wiarygodno$ci i mocy dowodowej tego materialu. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze
w postepowaniu prowadzonym przez Prokurature Okregowa w Szczecinie pozwany nie kwestionowal tego, ze
jest producentem wprowadzonych do obrotu zakazonych wyrobow miesnych, a nawet podejrzewal, ze zrodlem
zakazenia mogla by¢ jedna z dziewieciu §win pochodzacych z hodowli T. Z.. W postepowaniu tym ustalono,
ze produkty bedace Zrodlem zakazenia zostaly wyprodukowane przez pozwanego (...) spotke z o.0. w S., nie
ustalono natomiast sposobu wprowadzenia ich do obrotu, co uniemozliwilo ustalenie sprawcoéw przestepstwa i
postawienie zarzutow konkretnym osobom. Cel postepowania karnego oraz zasady rzadzace tym postepowaniem
sa odmienne od tych, obowiazujacych w postepowaniu cywilnym. Brak ustalenia sprawcy przestepstwa skutkowalo
umorzeniem postepowania przygotowawczego, jednakze brak ten nie ma znaczenia dla odpowiedzialno$ci producenta

przewidzianej w art. 449' § 1 k.c. i w zaden sposéb jej nie wylacza. Dowody z dokumentéw obejmujace miedzy
innymi takie okoliczno$ci, jak: Zrodlo pochodzenia miesa wykorzystanego przez pozwanego do produkcji, dostawy
produktéw pozwanego do jego kontrahentéw w okresie maja i czerwca 2007r., przypadki zakazenia wloSnicg oraz
dowody osobowe i materialy prasowe oraz zbiezne informacje podawane przez osoby zakazone w pelni uzasadniaja
ustalenie, ze pozwany byl producentem wyrobéw miesnych stanowigcych zrodto zakazenia ponad 200 oséb wlosnica.
Prawidlowo$¢ tego ustalenia dodatkowo potwierdza fakt, iz stwierdzone zostaly nieprawidlowoéci w prowadzeniu
przez pozwanego produkcji, ktére uniemozliwily zweryfikowanie, czy w kazdym przypadku mieso uzywane przez
pozwanego nie bylo zakazone, oraz to, ze na wlosnice zachorowali takze pracownicy pozwanego, ktorzy podali, ze
spozywali wyprodukowane przez niego produkty, w tym kielbase polska.

Zwiazek miedzy wprowadzeniem zakazonych wyrob6éw miesnych do obrotu a szkoda powodki wynikla z zakazenia
wlo$nica, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, mogt zostac ustalony na podstawie domniemania faktycznego. Wbhrew
zarzutom pozwanego Sad Okregowy nie dopuscit sie jednak w tym zakresie zadnych uchybien. Jego stanowisko
w tym zakresie opiera sie na ogdlnikowych, gléwnie teoretycznych argumentach, z pominieciem indywidualnych
okoliczno$ci rozpatrywanego przypadku. Skarzacy podnoszac konieczno$¢ ustalenia faktéw stanowigcych podstawe
wnioskowania w trybie art. 231 k.p.c. nie wskazuje nawet, jakie to fakty niezbedne do przyjecia, iz zrédlem zakazenia
powddki byly wedliny wyprodukowane przez pozwanego, nie zostaly przez Sad I instancji prawidlowo ustalone.
Tymczasem, jak to zostalo wyzej wskazane, teza, ze na rynku dostepne byly zakazone wlo$nica wyroby miesne
pochodzace od pozwanego, wynika z licznych dowodéw zgromadzonych w toku postepowania prowadzonego przez
Prokurature Okregowa w Szczecinie pod sygn. Ds 54/10, a takze dowodow zebranych w niniejszej sprawie, tudziez
w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w Szczecinie pod sygn. I C 10/08. W istocie brak jest dowodu wprost
wskazujacego na to, ze pozwany wyprodukowal swoje wyroby z zakazonego wlo$nica miesa, jednakze ogdt okolicznosci
wynikajacych z powyzszych dowodéw uzasadnia przyjecie, ze to jego wyroby stanowily zrodlo zakazenia. W toku
postepowania karnego nie padlo podejrzenie na zadnego innego producenta, osoby zakazone w licznie przekraczajacej
200 0s6b zgodnie wskazywaly na spozycie produktéw pozwanego, a stwierdzone nieprawidlowosci w dokumentacji
obejmujacej produkcje nie pozwolily na wykluczenie odpowiedzialno$ci pozwanego za wprowadzenie zakazonego
miesa do sprzedazy. Z oczywistych wzgledow powo6dka nie mogla roéwniez dostarczy¢ dowodu wprost wskazujgcego na
to, ze zachorowala na wlo$nice po spozyciu produktu pozwanego. Podstawa do ustalenia tej okoliczno$ci s jej zeznania
dotyczace kupowanych produktéw, miejsca zakupu i ich spozycia oraz ustalony fakt wprowadzenia do sprzedazy
wyrobow miesnych wyprodukowanych przez pozwanego. Sad Apelacyjny nie znajduje zadnych podstaw do tego, aby
zeznania powodki uznaé za niewiarygodne. Podane przez nig informacje byly stanowcze, szczegblowe w stopniu,
jakiego nalezy sie spodziewa¢ z uwagi na uplyw czasu od zdarzenia oraz rodzaj opisywanych czynno$ci, w wyniku
czego wpisywaly sie w naturalny sposéb w podobne przypadki oséb zakazonych wlo$nica w tym samym czasie. Nie
zostal naprowadzony zaden dowdd, ktory pozwalalby na wnioskowanie, ze powodka zarazila sie wlo$nica w inny



sposob, niz poprzez zjedzenie wyrobu miesnego wyprodukowanego przez pozwanego. W tej sytuacji ustalenie, iz
miedzy zachorowaniem powddki a zachowaniem pozwanego zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy, nie narusza
art. 231 k.p.c.

Z powyzszych przyczyn apelacje pozwanego jako bezpodstawng na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil.
Nieskuteczne okazaly sie rowniez zarzuty zawarte w apelacji powodki, a odnoszgce sie do wysokoéci zasadzonej kwoty.

Podkresli¢ trzeba, ze powodka nie podwazyla argumentami natury jurydycznej ustalen Sadu Okregowego
obejmujacych nastepstwa wloénicy, na ktéra zachorowala w wyniku spozycia produktu miesnego wyprodukowanego
przez pozwanego. Sad Okregowy wskazal, ktére z okolicznos$ci dotyczacych stanu zdrowia powédki oraz poniesionych
przez nig wydatkoéw i strat stanowig normalne nastepstwo zachorowania na wlo$nice oraz podal, na jakiej podstawie
dokonal ustalen w tym zakresie, a nie uwzglednil argumentéw i dowodéw przeciwnych. Dokonana przez niego
ocena dowoddw nie narusza dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. a podniesiony zarzut naruszenia tego przepisu nie
wskazuje na okolicznoSci, ktore uzasadnialyby wzruszenie tej oceny w ramach kontroli instancyjnej. Podkreslenia
wymaga, iz zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze sprowadza¢ sie do polemiki z sadem orzekajacym, lecz
winien opieraé sie na wykazaniu wadliwoSci w zakresie rozumowania tego sadu, polegajacej na uchybieniu zasadom
logiki i do$wiadczenia zyciowego, badZ pominieciu istotnych dla sprawy okolicznosci i dowodéw. Powoddka nie
udzwignela ciezaru dowodu w tym zakresie. Jej stanowisko zaprezentowane w apelacji opiera sie na dotychczasowych
argumentach i dowodach, ktére Sad Okregowy mial na wzgledzie rozpatrujac sprawe i ustosunkowal sie do nich
wskazujac, z jakich przyczyn nie uzasadniaja one dokonania ustalen zgodnych z twierdzeniem powodki o zakresie
skutkow zachorowania na wloénice. Przede wszystkim dowodem na to, ze powodka doznala trwalego uszczerbku
na zdrowiu w wyniku przebytego zakazenia wlo$niem nie jest orzeczenie stwierdzajace stopien niepelnosprawnosci
powodki, albowiem orzeczenie to nie zostalo wydane pod katem ustalenia skutkéw wloénicy, lecz uwzglednia ogdlny
stan zdrowia powodki stanowigcy konsekwencja wielu czynnikéw, a podstawa jego wydania sa odrebne przepisy
regulujace ustalenie stopnia niepelnosprawnosci. Potwierdzeniem aktualnego zlego stanu zdrowia wywolanego
wlodnicg nie jest takze liczna dokumentacja medyczna powodki oraz przedstawiane przez nig dokumenty i
za$wiadczenia wydane w ramach leczenia, jakiemu powddka poddaje sie od 2007r., albowiem z dowoddéw tych w zaden
sposo6b nie wynika, ze schorzenia, na ktére obecnie powotuje sie powddka, sa skutkiem zachorowania na wlosnice lub
w wyniku tej choroby ich natezenie zostalo nasilone.

Prawidlowo przyjal Sad Okregowy za podstawe ustalen, jakie konsekwencje dla stanu zdrowia powddki wywolalo
zakazenie wlo$niem, opinie sadowo-lekarska (...) w B. Katedra Medycyny Sadowej bedacej jednostka organizacyjna
Uniwersytetu (...) w T.. Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze opinia w tej sprawie zostala sporzadzona nie przez
jednego bieglego, ale przez zesp6t opiniujacy instytutu badawczego. Biegli ci dysponowali caloksztaltem dokumentacji
medycznej dotyczacej leczenia powddki, jaka zostala zlozona w tej sprawie, nadto przeprowadzili jej badanie.
Pamieta¢ przy tym nalezy, ze biegli poza wiedza medyczng, maja takze niezbedne doswiadczenie w zakresie
analizy dokumentacji i potrafia dzieki temu wypowiedzie¢ sie, czy dokumentacja ta jest wystarczajaca do
przedstawienia jednoznacznych wnioskéw odpowiadajacych tezie dowodu dopuszczonego przez sad. UmiejetnoSci
takiej moze natomiast brakowac osobom, posiadajacym jedynie stosowne wyksztalcenie. W ocenie Sagdu Apelacyjnego
rozpoznajgcego niniejsza sprawe opinia sporzadzona przez zespol opiniujacy instytutu badawczego Katedry Medycyny
Sadowej w B. jest rzeczowa, kompletna i daje konkretna i jednoznaczng odpowiedz na podstawowe dla rozstrzygniecia
sprawy kwestie. Zawiera ona wskazanie, jak u powodki przebiegala choroba i jakie wywolala skutki, a nadto — co
istotne — czy i kiedy ustaly konsekwencje zachorowania oraz czy obecny stan zdrowia powodki ma zwigzek z przebytym
zakazeniem. Powddka nie wykazata zadnych bledéw w opinii, w szczegdlnosSci nie zaoferowala dowodu o zblizonej
mocy dowodowej. Podkreslié natomiast nalezy, ze opinia instytutu w zakresie mocy dowodowej korzysta z przymiotu
zwiekszonego profesjonalizmu i nie moga jej skutecznie podwazy¢ odmienne twierdzenia i wnioski strony oparte na
wlasnej interpretacji dokumentacji medycznej, w sytuacji, gdy opinia nie zawiera bledéw logicznych i brakéw. Ponadto
opinia bieglych, jak kazdy inny dowod, podlega swobodnej ocenie sadu zgodnie z regulami okreSlonymi w art. 233
8§ 1 k.p.c. Sad rozwaza jej wiarygodno$¢ i moc dowodowsq na podstawie wlasnego przekonania, zgodnie z zasadami
logiki i do$wiadczenia Zyciowego, przy wszechstronnym uwzglednieniu pozostalego materiatu dowodowego. Istotne



znaczenia przy ocenie ma stanowczo$¢ opinii, jej kompleksowo$¢, sp6jnoéc¢ wnioskow, doswiadcezenie biegltego. Sad
jako nieposiadajacy wiadomosci specjalnych nie jest wladny podwazaé¢ wnioskéw bieglego, jesli lektura opinii nie
wykazuje, ze sposob przeprowadzenia opinii i wnioskowania zawiera braki, wady logiczne badz inne nieprawidlowosci
wychwytywane przez osobe niebedaca specjalista w danej dziedzinie. Poniewaz wydana w sprawie opinia zespolu
bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej w B. nie zawiera tego rodzaju defektéw, zasadnie Sad Okregowy uczynit ja
podstawa swoich ustalen w zakresie przebiegu choroby i jej konsekwencji.

Ustalenia, na jakich opart sie Sad I instancji, znajduja wprost oparcie w tre$ci omawianej opinii i jej wnioskach.
Mianowicie, biegli stwierdzili u powddki stan po zakazeniu wlo$nica i ocenili go jako dobry. Biegli nie stwierdzili
natomiast zadnych stalych skutkow klinicznych choroby i w konsekwencji uznali, ze brak jest podstaw do
ustalenia uszczerbku na zdrowiu z tytulu przebytego zachorowania. Biegli nie laczyli innych dolegliwo$ci powddki,
na jakie aktualnie cierpi, z zakazeniem wloSniem. Wskazali, Ze zaburzenia depresyjne maja lekkie nasileniem,
wystepowaly u powddki juz przed zakazeniem, a wzmoc sie mogly jedynie w okresie 3 miesiecy od zdiagnozowania
choroby. Oslabienie i meczliwo$¢ moga stanowi¢ manifestacje nawracajgcych zaburzen depresyjnych. Z kolei bole
migrenowe czy zmiany skorne nie sa zwiazane z zakazeniem a nadto, w ocenie bieglych dolegliwosci, te nie zostaly
zobiektywizowane w dokumentacji medycznej. Nie ma rowniez podstaw do ustalenia niezdolnosci powodki do pracy
w wyuczonym zawodzie i zwiekszonym wymiarze czasu pracy. Powddka nie wymaga takze pomocy przy zwyklych
czynnoSciach zycia codziennego. Jesli chodzi o przebieg zachowania, to byt on typowy, a nasilenie dolegliwos$ci, nawet
w okresie ostrych objawdw choroby, bylo Srednie i wrocitlo do normy. Biegli kategorycznie odrzucili twierdzenia
powddki, iz cierpi na przewlekla wlosnice, wskazujac, ze wedlug literatury medycznej nie ma takiej jednostki
chorobowej, a rokowania na przyszlo$¢ w odniesieniu do normalnych nastepstw zakazenia wlosnica sa dobre i nie
nalezy oczekiwaé zadnych dalszych nastepstw przebytego zachorowania. W odniesieniu do stosowanej przez powodke
specjalnej diety czy leczenia farmakologicznego stwierdzili, ze potrzeby w tym zakresie nie maja zwigzku z zakazeniem.
Biegli wypowiedzieli sie takze, jakie leki i érodki medyczne byly potrzebne wleczeniu choroby, wskazujac, ze konieczny
byt zakup plastra i rivanolu oraz dorazne leczenie okulistyczne latem 2007r. Zakup pozostalych lekdéw i porad
lekarskich biegly ocenili jako pozostajace bez zadnego zwigzku z zakazeniem albo okre$lili jako paramedyczne Srodki
niekonieczne. W uzupelniajacej opinii odnoszac sie do zarzutéw powddki biegli podtrzymali swoje stanowisko co do
braku koniecznosci zazywania lekéw innych niz wymienione w opinii gléwnej, co do diety, ze dokumentacja medyczna
wskazuje na to, ze po opuszczeniu szpitala powddka byta niezdolna do pracy, do ktérej ostatecznie powrdcila w grudniu
2007r.

Podkresli¢ nalezy, ze w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej sprawca szkody zgodnie z art. 361 § 1 k.c. ponosi
odpowiedzialno$¢ wylacznie za normalne nastepstwa swojego dzialania lub zaniechania, a nie za wszystkie
wspolistniejace czynniki wywolujace szkode. Dlatego pozwany nie odpowiada za wszystkie schorzenia, na jakie cierpi
powodka, ani za aktualny jej stan zdrowia, lecz tylko za te dolegliwoéci i ich konsekwencje, ktére powstaty w wyniku
zachorowania na wloénice. Powodka w apelacji przyznajac, ze jej stan zdrowia jej skutkiem wielu czynnikow, sugeruje,
ze co najmniej cze$¢ z dolegliwoséci mialaby inny przebieg lub natezenie, gdyby do zakazenia nie doszlo. Teza ta
jednak nie znajduje zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym. Z oméwionej wyzej opinii nie wynika, aby
zakres aktualnie istniejacych schorzen byl nawet czeSciowo skutkiem wloénicy. Biegli wskazali, ze w okresie trzech
miesiecy od zachorowania moglo jedynie doj$¢ do nasilenia zaburzen depresyjnych, jakie wystepowaly u powddki
jeszcze przed zakazeniem oraz Ze potrzebne bylo doraZzne leczenie okulistyczne w tym okresie. Pozostale problemy
zdrowotne zglaszane przez powodke, ktore wedlug niej utrzymuja sie od czasu zachorowania do dnia obecnego, nie
maja zadnego zwiazku z przebyta wlosnicg. Biegli w sposéb jednoznaczny i kategoryczny stwierdzili, ze nie wystepuja
zadne skutki tej choroby, miala ona typowy przebieg, dolegliwoéci z nig zwigzane trwaly kilka miesiecy i ustaly nie
wywolujac zadnych trwalych nastepstw.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia nie sposéb podzieli¢ zarzutu skarzacej, ze Sad Okregowy dopuscil sie
naruszenia art. 445 § 1 k.c. i zasadzil razaco zanizone $wiadczenie z tytulu zadoSéuczynienia. Weryfikacja przez
sad odwolawczy wysoko$ci przyznanej przez sad I instancji sumy zadoSéuczynienia musi zosta¢ dokonana z
uwzglednieniem tego, iz stosownie do art. 445 § 1 k.c. ustawodawca pozostawil rozstrzygniecie w tym zakresie



swobodnemu uznaniu sadu. Regulacja ta dla kierunku i zakresu kontroli instancyjnej w przedmiocie orzeczenia
o roszczeniu z tytulu zado$éuczynienia rodzi te konsekwencje, ze brak jest podstaw do korekty tego orzeczenia,
jesli sad orzekajacy uwzglednil wszystkie ujawnione okolicznoéci sprawy, rozwazyt ich wplyw na zakres doznanej
przez powoda krzywdy, mial na uwadze kompensacyjna role §wiadczenia, baczyl, by wysokosé¢ swiadczenia byla
utrzymana w rozsadnych granicach, a w konsekwencji ustalone przez niego §wiadczenie nie jest ani razaco zanizone,
ani razaco wygorowane. Sad Apelacyjny stwierdza, ze Sad Okregowy przy ustalaniu kwoty zado$éuczynienia nie
uchybil przedstawionym wymogom. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad ten mial na wzgledzie
wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na zakres i rodzaj doznanej przez powodke krzywdy, takie jak rodzaj choroby,
jej przebieg, zakres dolegliwo$ci, wyeliminowanie z zycia zawodowego, zwigzane z choroba negatywne doznania
fizyczne i psychiczne, okres utrzymywania sie dolegliwoéci, konieczno$¢ poddania sie badaniom i doraznemu leczeniu,
hospitalizacje.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zarzut powodki, iz zasadzona z tytulu zado$éuczynienia kwota nie jest adekwatna
do powyzszych elementéow skladajacych sie na doznang krzywde, stanowi wylacznie subiektywng polemike ze
stanowiskiem Sadu I instancji, a w znacznej mierze opiera sie na okolicznoéciach, ktoére wedlug poczynionych
ustalenl, pozostaja bez zwiazku z choroba. Nie mozna bowiem uznaé, ze ktorej$ z okolicznosci skladajacej sie na
powddke krzywde Sad nadal nieodpowiednie znaczenie lub pomingl. Oczywiscie chybiony jest zarzut, ze dokonujac
oceny zakresu doznanej krzywdy Sad Okregowy w sposdb nienalezyty uwzglednil ustalenia, jakie przedstawil we
wcezesdniejszej czeSci uzasadnienia wyroku. Sad Okregowy opisal bowiem ogoélny stan zdrowia powodki i dolegliwosci
w okresie choroby, lecz jednocze$nie w sposob stanowczy wskazal, ktére z nich stanowig normalne nastepstwo
zakazenia wtoéniem i prawidlowo tylko te uwzglednil miarkujac wysoko$é §wiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia.
Natomiast fakt, iz w dacie zlozenia pozwu og6lny stan zdrowia i samopoczucie powddki byly bardzo zle, nie wskazuje
na konieczno$¢ przyznania Swiadczenia w wyzszej kwocie, albowiem stan ten nie utrzymywat sie dtugo i stanowit on
tylko z jedna z okolicznoéci decydujgcych o rozmiarze doznanej krzywdy.

Zasadzona kwota 40.000 zl stanowi dla powo6dki wymierna, istotna ekonomicznie warto$é. Skutki zachorowania, choé
niewatpliwie nieprzyjemne, ograniczyly sie do kilku miesiecy, nie wystepowaly w dalszym okresie i nie majg wplywu
na funkcjonowanie pow6dki w zyciu codziennym, co prowadzi do wniosku, ze — wbrew ocenie skarzgcej - nie sg one
rozlegle i stale. Sad Apelacyjny dodatkowo mial na wzgledzie, ze zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. podstawe rozstrzygniecia
stanowi stan istniejacy w chwili orzeczenia. Swiadczenie powddki z tytulu skutkéw zachorowania na wloénice, ktéra
nie wywolala trwalych nastepstw dla stanu zdrowia fizycznego i psychicznego powodki, na dzien orzekania przez
sad odwolawczy ma warto$¢ 74.232,43 z1, albowiem kwota 40.000 z} zostala zasadzona wraz z odsetkami od dnia
nastepnego od doreczenia pozwu, tj. od dnia 17 pazdziernika 2007r.

Reasumujgc stwierdzié nalezy, ze skarzaca nie wykazala, ze kwota 40.000 z} zostala - w Swietle dokonanych ustalen -
okre$lona w spos6b dowolny, co przemawia za odmowa jej modyfikacji w postepowaniu odwolawczym. Podkre§lenia
natomiast wymaga, ze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury korygowanie przez sad drugiej instancji
wysoko$ci zasadzonego zado$éuczynienia jest tylko wtedy uzasadnione, jezeli w okoliczno$ciach sprawy jest razaco
wygobrowana lub razaco niska (por. wyrok SN z dnia 7 stycznia 2000r., II CKN 651/98, LEX nr 51063). Poglad ten jest
zwiazany z przyznaniem sadowi orzekajacemu prawa okreslenia kwoty zado$c¢uczynienia w sposéb swobodny. Tylko w
przypadkach, gdy ustalenie naleznej kwoty zado$¢uczynienia wykracza poza granice swobodnej oceny wysoko$¢ kwoty
moze zosta¢ zmodyfikowana w postepowaniu odwolawczym. Sad Apelacyjny uznajac, ze Sad Okregowy nie dopuscil
sie naruszenia w powyzszym zakresie, nie uwzglednil zadania przyznania wyzszego $§wiadczenia. Podkre§li¢ rowniez
nalezy, ze w §wietle powyzszych argumentéw, okoliczno$¢, w jakiej wysokosci zado$¢éuczynienia zostaly przyznane w
analogicznych sprawach, nie ma dla rozstrzygniecia apelacji powddki istotnego znaczenia. Indywidualny charakter
krzywdy, stanowiacej przestanke zado$cuczynienia, wyklucza mozliwo$é potraktowania orzeczen wydanych w innych
sprawie jako precedensu wyznaczajacego swoisty cennik za doznang szkode. Sad jedynie kierujac sie postulatem
jednolito$ci linii orzeczniczej winien baczy¢, aby nie wystepowala razaca dysproporcja w wysoko$ci przyznawanych
Swiadczen w zblizonych stanach faktycznych. Nalezy jednak podkreslic, iz ostatecznie o wysokoSci roszczenia decyduje
zespol indywidualnych okoliczno$ci determinujacych zakres krzywdy w danym przypadku, a te zostaly przez Sad



Okregowy nalezycie ocenione tak, iz przyznana kwota stanowi dla powodki realng warto$¢ majatkowa oraz uwzglednia
sytuacje spoleczno-ekonomiczng w kraju.

W celu wyczerpujacego odniesienia sie do argumentéw zawartych w apelacji powddki, Sad Apelacyjny podkresla,
ze w postepowaniu odwolawczym sad jest zwigzany zakresem zaskarzenia i wigzg go wnioski apelacyjne, w tym
zakresie, ze nie moze orzekaé¢ ponad zadanie. W apelacji powddka zawarla wniosek o zasgdzenie dodatkowej kwoty
60.000 zl. Jak wynika z uzasadnienia apelacji kwota ta zgodnie z zagdaniem powddki winna zosta¢ wyplacona z
tytulu zadoécéuczynienia. Niezaleznie od tego w apelacji znajduje sie zarzut blednego ustalenia kosztéw leczenia, za§ w
uzasadnieniu apelacji zawarte jest zadanie zasadzenia dodatkowo kwoty 20.000 z} tytulem odszkodowania. Stwierdzié
nalezy, ze kwota ta nie zostala ujeta we wnioskach apelacji, ktorymi Sad Apelacyjny jest zwigzany, co stanowilo
przeszkode do uwzglednienia tego roszczenia w jakimkolwiek zakresie, albowiem zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. wzw. z
art. 391 § 1 k.p.c. sad odwolawczy nie moze wychodzié ponad zadanie zawarte w apelacji.

Niezaleznie od powyzszego Sad Apelacyjny uznal, ze rowniez w zakresie dotyczacym roszczenia odszkodowawczego
nie mozna skutecznie postawi¢ Sadowi I instancji zarzutu naruszenia art. 444 § 1 i 2 k.c., albowiem w sposbéb
szczegOlowy i precyzyjny w oparciu o zebrany material dowodowy, a positkujac sie stwierdzeniami z opinii, Sad ten
wskazal, ktore z kosztow wskazywanych przez powodke pozostawaly w normalnym zwigzku z zakazeniem wlo$niem.
Ustalenia faktyczne i rozwazania prawne w tym zakresie Sad Apelacyjny w caloSci podziela i w zwigzku z ich akceptacjg
w caloéci stwierdza, ze nie ma potrzeby ich ponownego szczegblowego przytaczania w tym miejscu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001 roku, V CKN 348/00, LEX nr 52761, Prok.i Pr. 2002/6/40). Ogb6lnikowe zarzuty
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie oparte na jurydycznych argumentach nie uzasadnialy wzruszenia w jakimkolwiek
zakresie ustalen stanowigcych podstawe rozstrzygniecia o roszczeniach odszkodowawczych zgloszonych przez
powodke. W apelacji powodka w zasadzie ogranicza sie do stwierdzenia, ze mimo wykazania zasadno$ci wydatkow
Sad Okregowy nie uwzglednit poniesionych przez nig kosztow, bez szczegdlowego wskazania, jakie kwoty pominat i
na czym konkretnie polega blad w rozumowaniu Sadu. Stanowisko skarzacej pomija natomiast, iz Sad przy ustalaniu
kwoty naleznego Swiadczenia dokonal analizy kosztéw wskazywanych przez powodke i wzial pod uwage jedynie te,
ktdre pozostaja w zwiazku przyczynowym z zachorowaniem na wlo$nice, kierujac sie w tym zakresie opinia instytutu,
ktoérej powddka skutecznie nie zakwestionowala, jak réwniez uwzglednil to, ze uszczerbek na zdrowiu nie stanowi
samoistnej podstawy odszkodowawczej, a nadto w rozpatrywanym przypadku stwierdzona niepelnosprawno$c¢ u
powodki nie jest skutkiem zakazenia wlo$niem. Nie zaistnialy przy tym zadne podstawy do zastosowania art. 322
k.p.c. Z przepisu tego sad moze skorzysta¢ dopiero wowcezas, gdy po wyczerpaniu wszystkich mozliwych $rodkéw
dowodowych okaze sie, ze Sciste udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione (por. orzeczenie SN z
dnia 26 stycznia 1976 r., I CR 954/75, niepubl.). Regulacja w nim zawarta nie zwalnia powoda z ciezaru gromadzenia
materialu procesowego i dowodzenia faktow. Nie zaistniala natomiast sytuacja polegajaca na tym, ze powddka nie
miala obiektywnej mozliwosci wykazania niektérych wydatkow i strat zwigzanych z zachorowaniem na wlo$nice.
Oddalenie jej roszczenia stanowito konsekwencje oceny, iz nie wszystkie z przedstawianych kwot pozostaja w zwigzku
z ta choroba.

Sad Apelacyjny nie znalazt rowniez podstaw do korekty rozstrzygniecia o kosztach procesu zawartych w punkcie IV i
VI zaskarzonego wyroku. Powddka w pozwie domagala sie zasadzenia kwoty 302.709 zl z czego 250.000 z} stanowilo
roszczenie o zado$éuczynienie, a ostatecznie domagala sie lacznie kwoty 397.339,84 zt. Zadania okazaly sie zasadne
co do kwoty 43.456,79 zl. Prawidlowo zatem Sad Okregowy zastosowal art. 100 k.p.c. dokonujac stosunkowego
rozliczenia tych kosztéw miedzy stronami, a weryfikacja tego rozstrzygniecia pod wzgledem matematycznym nie
wykazuje uchybien §wiadczacych o konieczno$ci jego zmiany na korzy$¢ powddki. Powodka w uzasadnieniu apelacji
podnosi zarzuty majace w jej ocenie uzasadniaé zastosowanie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny stwierdza, ze orzekajac
o kosztach postepowania Sad I instancji zastosowal ten przepis zwalniajac powodke z obowigzku zwrotu calo$ci
nieoplaconych kosztow sadowych i nakazujac $ciagnaé z zasadzonego roszczenia jedynie 2.000 zl z naleznej kwoty
28.996,99 zl. Stosownie za$ do art. 108 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych zwolnienie od kosztow
sadowych nie zwalnia strony od obowiazku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi. W judykaturze przyjmuje sie,
ze sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej nie stanowi podstawy zwolnienia - na podstawie art. 102



k.p.c.- od obowigzku zwrotu kosztow przeciwnikowi, chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegolne
okolicznoSci, ktoére same moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie z trudna sytuacja ekonomiczng wyczerpuja
znamiona wypadku szczeg6lnie uzasadnionego. Zakres obowigzku zwrotu kosztéw procesu stanowi wynik tego, ze w
wiekszoSci powddka nie utrzymala sie ze swoimi zagdaniami. Okre$lajac ich wysoko$¢ na — jak sie okazalo — zawyzonym
poziomie poniosta ryzyko odpowiedzialno$ci za wynik procesu i powstanie celowych kosztow obrony drugiej strony.
Nie mozna natomiast uznaé, ze ogblna sytuacja powodki jest wysoce niekorzystna. Powddka bowiem ma staly dochéd,
ktory po potraceniach wynosi ok. 3000 zl miesiecznie, prowadzi gospodarstwo domowe z mezem czynnym zawodowo.
Jej sytuacja zdrowotna wymaga wprawdzie wydatkéw, jednak nie jest to okoliczno$¢ pozwalajaca na uznanie, ze w
realiach niniejszej sprawy obcigzenie jej kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez strone przeciwng godzi
w zasady shusznoéci.

Z przedstawionych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powodki w catoéci oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 §
k.p.c. uznajac za zasadne wzajemne zniesienie kosztow miedzy stronami. Sad mial na uwadze, ze w przypadku
matematycznego rozliczenia tych kosztéw powddka winna zwrocié ich cze$é stronie pozwanej, jednakze w jego
ocenie poréwnanie zakresu zadan stron objetych apelacjami stron jest tylko jedna z okolicznosci, ktora nalezy w
rozpatrywanym przypadku uwzgledni¢. Istotne jest rowniez to, ze pozwany kwestionowal swoja odpowiedzialno$¢ co
do zasady, natomiast powddka jedynie co do wysoko$ci roszczen, przy czym objete wnioskami apelacyjnymi roszczenie
z tytulu zadoSéuczynienia ostatecznie uzaleznione jest od dyskrecjonalnej decyzji sadu. Sad Apelacyjny biorac pod
uwage te wszystkie okolicznos$ci doszed} do przekonania, ze zasadnym jest, aby kazda ze stron poniosta we wlasnym
zakresie koszty postepowania wywolanego ich apelacjami, ktére w caloéci okazaly sie niezasadne.

Halina Zarzeczna Agnieszka Soltyka Eugeniusz Skotarczak
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