Sygn. akt I ACa 233/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska
Sedziowie: SA Edyta Buczkowska-Zuk
SO del. Violetta Osinska (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScia
w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 70/11

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 900 (dziewieéset)

zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
Edyta Buczkowska-Zuk Danuta Jezierska Violetta Osiniska

IACa=233/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 20 grudnia 2012r., sygn. akt I C 70/11, Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
umorzyt postepowanie w sprawie do kwoty 39.249,00 zlotych oraz w czeSci zZadania nakazania usuniecia stupa
elektroenergetycznego wraz z liniag napowietrzna (punkt I.) ; zasadzil od pozwanej (...) spolki z 0.0. w P. na rzecz
powddki K. P. kwote 7.547,00zlotych (punkt I1.); w pozostalej cze$ci powddztwo oddalit (punkt I11.); nakazal Sciggnaé
na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim od powodki z zasgdzonego roszczenia kwote



3.436,00 zlotych tytulem kosztéw sporzadzenia opinii, od pozwanego kwote 378,00 zlotych tytulem oplaty sadowej
(punkt IV.); odstapil od obcigzania powodki kosztami procesu (punkt V.) .

Powyzsze orzeczenie Sgd Okregowy wydal w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

K. P. jest wspoiwlascicielka 3/6 czeSci nieruchomosci rolnej zabudowanej dzialki nr (...) polozonej w L. 7, dla
ktérej Sad Rejonowy w G.prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Nieruchomo$¢ objeta jest miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego gminy S., ktéry dopuszcza zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng z ustugami
nieucigzliwymi, dopuszcza laczenie dwdch dzialek, przelozenie linii energetycznej 15 kV. Przez dziatke powodki
przebiega napowietrzna linia Sredniego napiecia, wybudowana w 1975 r. na zlecenie przedsiebiorstwa energetycznego.

Pas gruntu strefy ochronnej (elektroenergetyczny pas technologiczny) zajmuje 754 m . Nie ma mozliwoéci lokalizacji
budynku pod linig energetyczna SN 15 kV. Na podstawie opinii bieglego sadowego, przestuchania powodki oraz zeznan
Swiadka L. M. Sad pierwszej instancji ustalil, iz wynagrodzenie za bezumowne korzystanie przez pozwanego z czesci
nieruchomos$ci powodki tj. dzialki (...) potozonej w L. za okres od 2001 r. do wydania wyroku wynosi 7 547 zt.

Poniewaz powodka skutecznie w znaczeniu prawnym cofnela pozew o zasadzenie wynagrodzenia w kwocie 16
557 zt z tytulu ustanowienia sluzebnosci przesyhu oraz zgdania nakazania usuniecia slupa elektroenergetycznego
wraz z linia napowietrzna ( lgcznie co do kwoty 39 249 zt ) Sad Okregowy powotujac art. 355 § 1 k.p.c. umorzyt
postepowanie w tym zakresie, o czym orzekl w punkcie I. wyroku. Przechodzac do rozpoznania powodztwa w
podtrzymanej czedci, w pierwszej kolejnos$ci Sad Okregowy odnidst sie do zarzutéow przedawnienia i zasiedzenia
zgloszonych przez pozwanego. Podkreslil przy tym, iz pozwana reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika,
ktory stawiajac zarzut zasiedzenia winien wiedzieé, ze ciezar dowodu wykazania okoliczno$ci okreslonych przepisami

art. 292 k.c. w zw. z art. 304( Y ke iart. 172 § 1 k.c. spoczywa na pozwanym. W ocenie Sadu pierwszej instancji, z
powyzszego obowiazku nie wywiazal sie, nie wykazujac, ze przez okres trzydziestu lat w spos6b nieprzerwany korzystal
z trwalego i widocznego urzadzenia. Pozwana przedlozyla kserokopie zarzadzen, aktéw notarialnych, protokotow,
nie po$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem. Podkredlit przy tym, iz w orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze
dokumentem w aspekcie przepiséw k.p.c. o dowodach jest oryginal. Kserokopia — jako odwzorowanie oryginalu
— moze by¢ uznana za odpis dokumentu. Z kolei odpis dokumentu jest dokumentem wskazujacym na istnienie
dokumentu oryginalnego. Niepo$§wiadczona podpisem strony kserokopia nie jest dokumentem. Warunkiem bowiem
uznania kserokopii za dokument jest umieszczenie na niej i zaopatrzenie podpisem po$wiadczenie jej zgodnosci z
oryginalem ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2009 r. w sprawie II CSK 557/08 (LEX nr 584200); w wyroku
z dnia 10 lipca 2009 r. w sprawie II CSK 71/09 (LEX nr 584201). Skoro pismo nie moze by¢ uznane za dokument
- niepo$wiadczona kserokopia nie jest dokumentem - nie moze by¢ ono tez podstawa do prowadzenia dowodu w
trybie art. 308 k.p.c. Odmienne ujecie tego zagadnienia prowadzitoby bowiem w ocenie Sadu pierwszej instancji do
obejécia przepisow o dowodzie z dokumentu. Wymienione w art. 308 k.p.c. Srodki dowodowe ustawodawca zaliczyt
do ,,przyrzadow utrwalajacych albo przenoszacych obraz lub dZwiek”. Oznacza to, ze §rodki te, w tym takze fotokopie,
maja przedstawiaé¢ rzeczywisto$é poprzez zawarte w nich obrazy lub dzwieki, a nie przez opisy wyrazane pismem
( wyrok S.A. w Poznaniu z dnia 24.11.2010 r. w sprawie I ACa 831/10 (LEX nr 898565). W konsekwencji, pozwany
poza dowodem z zeznan $§wiadka E. M. nie przedstawil zadnego dowodu, ktéry wskazywalby ze jego poprzednicy
prawni w sposob nieprzerwany korzystali z trwalego i widocznego urzadzenia jakim jest shup energetyczny i linia
napowietrzna. Z zeznan $§wiadka . M. nie wynika, kto byl poprzednikiem prawnym pozwanej, czy zachowana byla
cigglo$¢ korzystania z urzadzen (Swiadek wskazal wylacznie na Zaktad (...) w G.) i od kiedy pozwana korzysta z
trwalych i widocznych urzadzen. Wymienione braki dowodowe nie pozwolily na stwierdzenie, ze pozwany zasiedzial
shuzebnos$é¢ przesylu. W odniesieniu do zarzutu przedawnienia Sad Rejonowy powolujac art. 118 k.c. wskazal, iz
zwazywszy na date zlozenia pozwu w dniu 10 grudnia 2010 r. , to roszczenie z tytutu odszkodowania sprzed 10
grudnia 2000 r. jest przedawnione i w tym zakresie podlegalo oddaleniu. W pozostalym zakresie tj. za lata 2001
do chwili wyrokowania pow6dka dysponowala roszczeniem o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z gruntu.
Jako bezsporna Sad pierwszej instancji wskazal okolicznoé¢, iz strony nie zawarly zadnej umowy dotyczacej zakresu
korzystania przez pozwana spoélke z nieruchomosci powodki i nie ustalaly wynagrodzenia z tego tytulu. Pozwana
korzystala z gruntu powodki bez tytulu prawnego, co w rozumieniu przepisoéw art. 224 i 225 k.c. czyni zadanie od niej



zaplaty wynagrodzenia zasadnym. Sad Okregowy uwzglednil zakres ingerencji pozwanej spotki w prawo wlasnosci
powodki i wskazal, ze jest to ingerencja specyficzna, nie pozbawiajaca powodki faktycznego wladztwa nad gruntem,
a jedynie polegajaca na okresowym wykonywaniu prac zwigzanych z utrzymaniem linii w nalezytym stanie, co
odpowiada tresci stuzebnoSci gruntowej lub wprowadzonej do kodeksu cywilnego od 3 sierpnia 2008 roku stuzebno$ci

przesylu uregulowanej w art. 305( Y ke Korzystanie przez pozwana z linii napowietrznych przebiegajacych nad
gruntem powddki oraz podejmowanie dzialan majacych na celu konserwacje i naprawe tych linii, stanowi ograniczenie
uprawnien wilascicielskich powddki w zakresie swobodnego i zgodnego ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem
prawa korzystania i rozporzadzania zajeta pod liniami czeScig gruntu oraz przestrzenia nad tym gruntem. Zgodnie z
art. 352 § 1 k.c. kto korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci, jest posiadaczem
stuzebnosci, a zatem zgodnie z paragrafem drugim powolanego przepisu do posiadania sluzebnosci stosuje sie
odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. Ograniczony zakres wladztwa faktycznego wykonywanego przez pozwang
spolke jest bardzo zblizony do wladztwa wynikajacego ze stluzebno$ci przesylu. Pozwana nie przedstawila decyzji,
orzeczenia, umowy na podstawie ktérych uprawniona by byla do korzystania z gruntu powo6dki. Tymczasem na
gruncie poprzednio obowiazujacych przepisow, tj. dekretu z dnia 6 pazdziernika 1949 r. o nabywaniu i przekazywaniu
nieruchomoéci niezbednych dla realizacji planéw gospodarczych (Dz.U. Nr 27, poz. 197 — ze sprostowaniem tego
tekstu dekretu — Dz.U. z 1949 r. Nr 55, poz. 438), jak i ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywlaszcezania nieruchomoscei (Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64) dla zakladania i przeprowadzania przewodéw shuzacych
do przesylania plynéw, pary, gazéw, elektrycznosci oraz do korzystania z tych przewodéw wymagane byly zezwolenia,
ktore wydawaly odpowiednie organy administracji. Z okolicznoSci , iz pozwany takiego zezwolenia nie przedstawil
Sad Okregowy wywiodl, iz pozwany pozostawat w zlej wierze. Wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z rzeczy nie
jest $wiadczeniem okresowym, lecz jest naleznoS$cia jednorazowa za caly okres korzystania z rzeczy przez posiadacza
bez tytulu prawnego. O wysoko$ci naleznego wlascicielowi wynagrodzenia decyduja rynkowe stawki czynszowe za
korzystanie z danego rodzaju rzeczy w okre$lonych warunkach i czas posiadania rzeczy przez adresata roszczenia
( wyrok SN z dnia 7.04.2000 r. w sprawie IV CKN 5/2000, wyrok SN z 15.09.2005 r. w sprawie II CK 61/05),
uchwala SN z dnia 8.09.2011 r. w sprawie III CZP 43/11). Ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia Sad oparl sie na opinii
bieglego, ktora zostala sporzadzona przez podmiot majacy odpowiednie kwalifikacje i doSwiadczenie zawodowe.
Sad wskazal przy tym, iz metodologia przyjeta przez bieglego nie budzila zastrzezen i znalazla oparcie w zasadach
wiedzy, wnioski wyciagniete przez biegltego sa spojne i logiczne a strony nie kwestionowaly opinii. Opierajac na
tej opinii Sad przyjal, iz stawka wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu dla czesci dzialki (...) w roku
2001 odpowiadala stawce przyjetej w 2002 r. Biegly przyjal wynagrodzenie za okres od sierpnia 2002 r. do konca
grudnia 2002 r. w wysoko$ci 172 zl. W skali wiec calego roku wynagrodzenie to wynosi¢ winno 413 zi. Podobnie
przyjal odnosnie roku 2012, gdzie biegly przyjal wynagrodzenie wylacznie do konca lipca 2012 r. Rozciagniecie
przyjetej stawki na caly rok spowodowalo, ze wynagrodzenie za ten rok winno wynosi¢ 809 zl. Lacznie wysokosé
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci Sad ustalil w wysoko$ci 7 547 z} ( stanowi rekompensate
dla powodki za fakt, iz z czedci jej nieruchomodci, bez tytulu prawnego, korzystala pozwana) . W pozostalej czesci
powodztwo jako niezasadne oddalil. Wskazal przy tym, iz zasadzenie wynagrodzenia za korzystanie z gruntu dla
czedci dzialki (...) sprawia, Zze zadanie zasadzenia czynszu dzierzawnego jest niezasadne. Pow6dka domagala sie
rowniez zasadzenia kwoty 31 458 zt tytulem spadku warto$ci budowlanej dzialki (...) ze wzgledu na fakt przebiegu linii
energetycznej. Sad Okregowy podzielil poglad prawny przedstawiony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia
2011 r. w sprawie III CZP 43/11, iz wla$cicielowi nieruchomosci nie przystuguje wobec nieuprawnionego posiadacza
shuzebnoSci przesytu roszczenie o naprawienie szkody z powodu obnizenia jej wartoéci, zwigzane z normalnym
korzystaniem z nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym treéci takiej stuzebnos$ci. Uszczerbek wlasciciela zwigzany
z pogorszeniem nieruchomosci jest rekompensowany $§wiadczeniem, jakie moze on uzyskaé za obciazenie jego
prawa stluzebnoScia przesylu. Wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnos$ci powinno rownowazy¢ wszelki uszczerbek
zwiazany z trwalym obcigzeniem nieruchomoéci. Skoro powddka cofnela pozew w zakresie zasadzenia wynagrodzenia
w kwocie 16 557 zl tytulem ustanowienia stuzebnosci przesytu dla dzialki (...), to tym samym nie moze domaga¢ sie
zaplaty odszkodowania za zmniejszenie warto$ci dzialki. Orzeczenie o kosztach postepowania Sad Okregowy oparl
na ustaleniu, iz powddka przegrala proces w 91 % i zobowigzana jest co do zasady zwrdci¢ koszty procesu stronie
pozwanej. Ponadto uwzglednil wysoko$¢ wynagrodzenia dla bieglego za sporzadzenie opinii oraz uiszczone juz z tego



tytulu zaliczki. Pozostala, brakujaca kwota w wysokosci 3 436 zt obciazyl powddke, majac na uwadze wynik procesu
oraz dyspozycje art. 113 ust. 1 u.k.s.c. W zakresie zasadnego roszczenia co do kwoty 7 547 zl, stosownie do tresci art.
113 ust. 1 u.k.s.c. nakazal pozwanemu uiéci¢ brakujgcg oplate sadowa od pozwu w wysokoéci 378 zt (5% z 7 547 z}).
Powodka — w zakresie w jakim proces przegrala - winna zwr6cié pozwanemu koszty procesu. Jednak w ocenie Sadu
Okregowego w sprawie zachodzi szczego6lnie uzasadniony wypadek w rozumieniu art. 102 k.p.c. Powédka ma 87 lat,
utrzymuje sie z niewielkiej emerytury w wysoko$ci 1 450 zl, z czego 600 zl przeznacza na utrzymanie domu, pozostalg
cze$¢ na leki. W ocenie Sadu zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu byloby sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego. Uiszczenie tak znacznej kwoty — w kontekécie zarobkéw powodki — spowodowaloby
uszczerbek w koniecznym utrzymaniu powodki. Wskazal przy tym, iz powoédka miala prawo odczuwaé subiektywne
przekonanie o stusznosci jej roszczenia, zwlaszcza ze do procesu nalezycie sie przygotowala zlecajac sporzadzenie
opinii rzeczoznawcy majatkowego.

Z orzeczeniem tym nie zgodzila sie pozwana i w apelacji zaskarzajac wyrok w zakresie punktu II. IV. i V. orzeczeniu
zarzucila: naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie niewlasciwej oceny zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego i uznanie, ze pozwany nie wykazal, ze on i jego poprzednicy prawni korzystali
nieprzerwanie przez okres 30 lat z urzadzen elektroenergetycznych znajdujacych sie na terenie nieruchomosci
powodki; naruszenie przepisow prawa materialnego art. 207 k.c. i 209 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze powodka
jako wspdlwlascicielka nieruchomo$ci mogla samodzielnie dochodzié wierzytelnoéci, stanowiacej wynagrodzenie z
tytulu bezumownego korzystania z calej nieruchomosci, w zakresie wykraczajacym poza przystugujacy jej udzial we
wspotwlasnoéci nieruchomoscei skutkujace zasadzeniem na jej rzecz wynagrodzenia w wysoko$ci przewyzszajacej jej
udzial w prawie wlasnoSci; naruszenie przepis6w prawa materialnego art. 172 § 11i2 k.c. wzw. zart. 176 § 1 k.c. i art.
352 8§ 1i 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu w ustalonym
stanie faktycznym, ze nie zaistnialy przestanki zasiedzenia stuzebnosci o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu.
W oparciu o tak przedstawione zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w
calo$ci, zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztdw procesu za I i II instancje, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny w Szczecinie zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej jako niezasadna podlegala oddaleniu, o czym Sad Apelacyjny orzekl w punkcie I. wyroku.

Akcentujac zakres przedmiotowy i podmiotowy zaskarzenia wyroku Sad odwolawczy wskazuje, iz zarzut naruszenia
przepisOw prawa materialnego art. 207 k.c. i art. 209 k.c. polegajacy, zdaniem pozwanej, na blednym przyjeciu,
ze powodka jako wspolwlascicielka nieruchomosci mogla samodzielnie dochodzi¢ wierzytelnoSci, stanowigcej
wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania z calej nieruchomos$ci, w zakresie wykraczajagcym poza
przystugujacy jej udzial we wspodlwlasnoéci nieruchomosci skutkujgce zasadzeniem na jej rzecz wynagrodzenia w
wysoko$ci przewyzszajacej jej udzial w prawie wlasno$ci okazat sie niezasadny. Z analizy akt sprawy, w szczegdlnoSci
odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Gorzowie z dnia 4 listopada 2005r., sygn. I 2 Ns 931/05 o stwierdzeniu
nabycia spadku po T. P. oraz odpisu z ksiegi wieczystej nr (...) wynika, iz powddka jest wspotwlascicielka w udziale
4/6 czeSci nieruchomoéci stanowiacej dziatke numer (...), polozong w L., gmina S. przy ulicy (...). Prawomocnym
zarzadzeniem wydanym w dniu 27 czerwca 2011r. (k. 116 akt) nastapil zwrot pozwu wniesionego w niniejszej sprawie
przez powodki E. L. i T. K., bedace wspolwlascicielkami tej nieruchomoéci w udzialach po 1/6 czesci. Zgodnie z
dyspozycja art. 206 k.c. kazdy ze wspodlwlascicieli jest uprawniony do wspétposiadania rzeczy wspdlnej oraz do
korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspoélposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez
pozostalych wspoétwlascicieli. W realiach niniejszej sprawy podkresli¢ nalezy, iz to powddka jako wspotwlascicielka
posiada, uzytkuje cala nieruchomo$¢ - rzecz wsp6lna, a zatem ponad przystugujacy jej udzial. Powolany przepis
art. 206 k.c. oraz art. 207 k.c. wyznacza zakres uprawnien skladajacych sie na szeroko rozumiane uprawnienie
do korzystania z rzeczy oraz zasady ich wykonywania, jednakze dotyczy to stosunkéw miedzy wspotwlascicielami.
Zgodnie z art. 209 k.c. kazdy ze wspotwlascicieli moze wykonywac wszelkie czynnoSci i dochodzié wszelkich roszczen,
ktére zmierzaja do zachowania wspolnego prawa. W Swietle utrwalonej juz praktyki sadow nawet jeden tylko
wspotwlaseiciel moze dochodzi¢ od osoby trzeciej roszczenia windykacyjnego oraz roszczen uzupeliajacych ( wyrok



Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 pazdziernika 2012r. , sygn. IACa 243/12 ,wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 1998r. sygn. II CKN 972/97 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2004r. sygn. IT CK 387/02 , uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008r. sygn. III CZP 3/08, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2004r.
sygn. IT CK 387/02 i inne orzeczenia powolane w pisemnych uzasadnieniach) W ocenie Sadu Apelacyjnego powddka
jest legitymowana do dochodzenia calo$ci wynagrodzenia z tytulu korzystania przez pozwana z nieruchomosci
uzytkowanej przez powodke w caloéci , a nie tylko -jak wskazala apelujgca- jedynie w czeSci, odpowiedniej do
przystugujacego jej udzialu w prawie wlasnosci nieruchomosci. Jak to zostalo juz wskazane, w niniejszej sprawie
nie zaistniala sytuacja prawna adekwatna do wynikajacej ze sprawy bedacej przedmiotem powolanego w apelacji
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 marca 2008 r., I ACa 1078/2007 , tj. wystapienia wszystkich
wspotwlascicieli w jednym postepowaniu w celu dochodzenia $wiadczenia jakim jest wynagrodzenie za korzystanie
z nieruchomosci wspolnej. W konsekwencji, nie zostala wygenerowana ocena stosunkow miedzy wspotwlascicielami
w rozumieniu art. 207 k.c. i prawnego znaczenia udzialu we wspotwlasnosci. Przedstawiony poglad odpowiada
kodeksowym regutom tresci i wykonywania prawa wspotwlasnoSci. W tym tez zakresie wielokrotnie Sad Najwyzszy
wypowiadal sie co do ewentualnej potrzeby rozliczenia sie wspolwlasciciela, ktéry z wylaczeniem pozostalych
wspotwlascicieli korzysta z nieruchomos$ci wspélnej ( m.in. uchwala z 10 maja 2006r. , sygn. III CZP 9/06,
postanowienie z 26 marca 2009r. sygn. I CNP 121/08 ).

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. ogblnie sformulowanego jako dokonanie niewlasciwej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i uznanie, ze pozwany nie wykazal, ze on i jego
poprzednicy prawni korzystali nieprzerwanie przez okres 30 lat z urzadzen elektroenergetycznych znajdujacych
sie na terenie nieruchomosci powodki to na wstepie wskaza¢ nalezy, iz pozostaje on w zwigzku z zagadnieniem
prawa cywilnego materialnego i zarzutem pozwanego o stwierdzenie zasiedzenia stluzebnos$ci. Strona pozwana
przywolala na okoliczno$¢ zaistnienia przestanek ustawowych wymaganych do stwierdzenia zasiedzenia dowody z
kserokopii dokumentbéw. Kierujac sie jednoznacznym pogladem judykatury, iz ,niepo$wiadczona kserokopia nie jest
dokumentem. [...] Odmienne ujecie tego zagadnienia prowadziloby do obejScia przepisow o dowodzie z dokumentu”.
(por. wyrok SA w Poznaniu z 24.11.2010r., I ACa 831/10, LEX nr 898656; a takze wyrok SA w Warszawie z
19.03.2010r., I ACa 2/10, Lex nr 1120085; wyrok SA w Poznaniu z 13.10.2009r., I ACa 715/09, Lex nr 628214).
Sad Apelacyjny w Katowicach w swym wyroku z 10 stycznia 2008r. (V ACa 816/07, Lex nr 398729) dobitnie
wskazal, ze ,sama odbitka ksero lub inna kopia reprograficzna nie jest dokumentem w rozumieniu przepiséw k.p.c.
i nie moze dokumentu zastapié. Jezeli zatem odbitka ksero (kserokopia) nie jest odpowiednio po$wiadczona, to
nie stanowi ona dokumentu, a sagdowi nie wolno przeprowadzac¢ w tej sytuacji dowodu z dokumentu”. Takze Sad
Najwyzszy stoi na stanowisku, iz ,niepo$wiadczona kserokopia nie jest dokumentem” (por. wyrok SN z 14.02.2007r.,
IT CSK 401/06, Lex nr 453727). Majac to na uwadze, trzeba dodaé, ze dokumenty zawnioskowane jako dowody
w sprawie sa kserokopiami przez nikogo nie po$wiadczonymi. W $wietle orzecznictwa nie sa one dowodami. W
ocenie jednak Sadu Apelacyjnego, to stanowisko wydaje sie by¢ bardzo rygorystyczne. Z tego wzgledu dokumenty te,
ktore sa dokumentami w znaczeniu potocznym, mogly zostaly wlaczone w poczet materialu dowodowego. Jednakze
nie oznacza to wcale, ze omawianego braku w ogble nie nalezy bra¢ pod uwage. Ewentualna moc dowodowa jest
uzalezniona od innych zaoferowanych w sprawie dowodéw. Wobec braku innych dowod6w, nie byty one wystarczajace
do uwzgledniania stanowiska procesowego pozwanego w postulowanym w apelacji kierunku. Niezaleznie bowiem
od przedstawionej juz argumentacji wskazac¢ nalezy, iz tre§¢ protokolu z dnia 24 pazdziernika 1975 r. zawiera
stwierdzenie potrzeby wykonania prawidlowego posadowienia shupa oraz innych prac , za$ linia ,zostanie przyjeta
do eksploatacji dopiero po usunieciu uwag punkt A”. Z kolei zeznania §wiadka L. M. (lat 38 , pracownik pozwane;j)
oparte s3 na wiedzy tego Swiadka uzyskanej na podstawie zapoznania sie z kserokopiami dokumentacji zlozonej do
akt sprawy. Ponadto §wiadek wskazal, iz ,,nie zna dokumentu, jakim bylaby zgoda wlasciciela gruntu na budowe
na tym terenie linii elektroenergetycznej”. Czytelno$¢ kserokopii fragmentu pisma z adnotacja Urzedu Gminy w L.
stanowiacego k.146 akt, z kolei jest na tyle nieostra, iz wyklucza mozliwo$é oceny merytorycznej jej tre$ci. W realiach
niniejszej sprawy istniala co do zasady mozliwoé¢ przedstawienia roéwniez innych dowodéw jako odnoszacych sie
do okoliczno$ci faktycznych, na ktore winny byé przestuchani §wiadkowie. Wynika to stad, iz mamy do czynienia z
dokumentami prywatnymi o charakterze informacyjnym. Nalezy zauwazy¢, iz takie dowody prowadza do obejécia
przepiséw o dowodzie z zeznan §wiadkow i przestuchania stron. Zasada bezposrednio$ci wymaga, aby sad poznawat



wiedze osob trzecich na temat podstawy faktycznej zadan stron w drodze dowodu z ich zeznan jako $wiadkoéw, a
nie na podstawie pisemnych o$wiadczen (por. K. Knoppek: ,Dokument w procesie cywilnym” Poznan 1993, str.
111). Wskazane dokumenty zawierajg o§wiadczenia zlozone przez pracownikéw poprzednika prawnego pozwanej. Ma
miejsce zatem obejécie przepisow o dowodzie z zeznan $wiadka. Sad Najwyzszy zauwazyl, iz dowod z dokumentu
zawierajacego spostrzezenia osoby trzeciej moze wystarczy¢ tylko wtedy, gdy przestuchanie osoby, ktora spisala
te spostrzezenia jest niemozliwe (por. wyrok SN z 29.08.1950r. C 167/50, NP. 1951 nr 12, str. 40). Poza tym,
sama tre$¢ kwestionowanych kserokopii dokumentéw nie pozwala na uznanie, iz wykazane zostaly ustawowe
przestanki zasiedzenia w rozumieniu art.292 k.c. i art. 172 k.c. Nie sposo6b ustali¢ kiedy zakoniczona zostala inwestycja
prowadzona przez poprzednika prawnego pozwanej, zwigzku z nieruchomo$cia opisang w pozwie, zakresu zasiedzenia
wyrazonego odpowiedzi na pozew w formie zarzutu ,, zasiedzenia na nieodplatnej stuzebnosci polegajacej na prawie
utrzymywania na nieruchomosci stanowiacej dzialke nr (...) linii energetyczneji5 kV , prawie swobodnego dojScia i
dojazdu do wymienionych w punkcie a urzadzen celem ich konserwacji , naprawy , remontu”. Sad Apelacyjny podziela
stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2008r. , sygn. II CSK 389/08 o dopuszczalnosci
ustalenia faktu nabycia prawa przez zasiedzenie w innej sprawie niz postepowanie o zasiedzenie jako przestanki
rozstrzygniecia Sadu. Jednakze w realiach niniejszej sprawy nalezy przede wszystkim uwzglednié, iz ostatecznie
przedmiotem rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji merytorycznego i pozytywnego dla powodki bylo roszczenie
o wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomo$ci, a to wobec m.in. skutecznego cofniecia
pozwu o zaplate wynagrodzenia z tytulu ustanowienia shluzebnosci przesylu, naleznoéci z tytulu spadku wartoéci
nieruchomoéci i zadania nakazania pozwanemu usuniecia stupa energetycznego i linii energetycznej. Niezaleznie
bowiem od zarzutéw apelacyjnych, to z uwagi na przedmiot pozytywnego dla powodki orzeczenia jedynie w zakresie
roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy, przywola¢ nalezy stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
wyroku z dnia 3 lutego 2010r., sygn. II CSK 444/09, iz wlascicielowi przysluguje roszczenie o wynagrodzenie za
korzystanie przez posiadacza stuzebno$ci w zlej wierze z nalezacej do niego nieruchomosci, niezaleznie od zgloszenia
roszczenia okre§lonego w art. 222 k.c. W pisemnym uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy zaakcentowal, iz
wylaczng przyczyna roszczen uzupeliajacych, znajdujacych oparcie w art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 2 k.c. i art.
230 k.c. jest posiadanie cudzej rzeczy. Przywolane w uzasadnieniu wcze$niejsze orzeczenia wskazuja na wystepujace
poczatkowo rozbiezno$ci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W Swietle tego pogladu uznac nalezalo, iz niezaleznie od
powolanej juz argumentacji, a nadto deklaracji stron dotyczacych mozliwo$ci technicznych i woli przeniesienia stupa
poza obszar opisanej w pozwie nieruchomosci, orzeczenie Sadu pierwszej instancji w sprawie o zaplate w zakresie
objetym zaskarzeniem, odpowiada prawu.

W tym stanie sprawy, apelacje jako niezasadng nalezalo oddali¢, o czym Sad Apelacyjny orzekt w punkcie I. wyroku.
Orzeczenie zawarte w punkcie II. wyroku w przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego, na ktére sktadajg sie
wylacznie koszty zastepstwa procesowego nalezne od pozwanego na rzecz powodki, Sad Apelacyjny oparl na regule
odpowiedzialnoéci za wynik postepowania wyrazonej treSci art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 4 w zw. z § 12. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2001r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu.
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