Sygn. akt I ACa 570/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Dariusz Rystal (spr.)
Sedziowie: SSA Danuta Jezierska
SSO del. Agnieszka Bednarek - Mora$
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2012 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkgji (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia w W.

przeciwko S. spélce z ograniczona odpowiedzialnoécig w N.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 4 czerwca 2012 r., sygn. akt VIII GC 14/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposoéb, ze powddztwo w calosci oddala;
II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od powédki na rzecz pozwanej kwote 26.517 (dwadziescia szesé tysiecy piecset
siedemnascie) zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO del. A. Bednarek — Mora$ SSA D. Rystal SSA D. Jezierska

Sygn. akt I ACa 570/12

UZASADNIENIE

Powdd Przedsiebiorstwo Produkgji (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. pozwem z dnia 2 grudnia 2011
roku wniost o zasadzenie od pozwanej S. spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w T. kwoty 422 323 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 marca 2007 r. oraz kosztami procesu.



W uzasadnieniu wskazal, ze powod nabyt od (...) spdlki akcyjnej nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci S..
Nieruchomo$¢ obcigzona byla hipoteke zwykla na rzecz pozwanej spolki. Cena za nabyta nieruchomosé, ktéra
to wierzytelno$¢ zabezpieczala hipoteka, zostala w caloéci zaplacona jednakze hipoteka nie zostala wykre$lona.
Nastepnie w wyniku prowadzonej egzekucji nieruchomosé zostala zlicytowana przez Komornika Sadowego. Komornik
sume uzyskang z egzekucji przeznaczyl w pierwszej kolejnoéci na zaspokojenie wierzycieli hipotecznych. W
konsekwencji powyzszego pozwana uzyskala nienalezne Swiadczenie. Powdd wielokrotnie bezskutecznie wzywal
pozwang do zwrotu uzyskanej nienaleznie kwoty. Pow6d wskazal jako podstawe prawna zadania przepis art. 410 §
1kec.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powodztwa.

Wskazala, ze nie byla wierzycielem egzekwujacym. Przekazanie kwot nastapilo w oparciu o prawomocne
postanowienie sadu egzekucyjnego z dnia 19 stycznia 2007 roku co powoduje, zZe nie mozna moéwié o nienaleznym
Swiadczeniu. Zarzucila takze, ze zar6wno dluznik osobisty pozwanej jak i dluznik rzeczowy tj. powodka nie
podjeli jakichkolwiek czynnoéci nakierowanych na wykre§lenie hipoteki. Zdaniem pozwanej, spelniajacy §wiadczenie
wiedzial, ze nie byt zobowigzany.

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanej

na rzecz powodki kwote 422 322,94 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2010 roku; oddalil powodztwo w
pozostalej czesci oraz rozstrzygnal, ze koszty procesu ponosi w calosci pozwana i pozostawil ich szczegblowe wyliczenie
referendarzowi sadowemu po uprawomocnieniu sie wyroku.

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 11 grudnia 1996 r. S. spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia w N. oraz G. spotka
akcyjna w W. zawarli w formie aktu notarialnego umowe sprzedazy nieruchomo$ci zabudowanej polozonej w S. w
gminie T. stanowiacej dzialki gruntu numer (...) i (...) o lacznej powierzchni 8,13 ha za cene 750 000 zlotych, z tym,
Ze nieuiszczona tytulem ceny kwota 450 000 zlotych zostala rozlozona na trzy rowne roczne raty. Dla zabezpieczenia
naleznoSci z tytulu reszty ceny nabywca ustanowil na rzecz S. hipoteke w kwocie 450 000 zlotych. Hipoteka zostala w
dniu 7 kwietnia 1997 roku wpisana w dziale IV ksiegi wieczystej KW numer (...).

W dniu 1 sierpnia 2000 r. pow6d nabyl w zamian za przejecie dlugu od (...) spotki akcyjnej w W. wymieniona powyzej
nieruchomo$¢. W umowie wskazano, ze w jej ksiedze wieczystej wpisano hipoteke zwykla w kwocie 450 000 zlotych
narzecz S. spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w N.. G. splacila pozwanej cala nalezno$é zabezpieczona hipoteka.
Jednakze pomiedzy spoéika (...) a pozwana zaistnial spor pozasadowy co do wysokos$ci odsetek.

W 2005 roku doszlo do egzekucji z nieruchomoéci i w dniu 20 pazdziernika 2005 r. odbyla sie licytacja nieruchomo$ci.
W dniu 19 stycznia 2007 r. zostal sporzadzony plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji. Pozwana jako wierzyciel
hipoteczny nieegzekwujacy zostala zaspokojona w kategorii Viw dniu 29 marca 2007 r. z rachunku Sadu Rejonowego
w G. przekazano pozwanej kwote 422 322,94 zlotych, z czego 307 606,94 zlotych bylo tytulem naleznosci glownej,
114 716 zlotych tytulem odsetek.

Powod wzywal pozwana do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem. W dniu 6 sierpnia 2010 r. powdd wezwal pozwanag
przed Sadem Rejonowym w G. do proby ugodowej. Wskazane czynno$ci nie osiaggnely rezultatu.

Po dokonaniu powyzszych ustaleni Sad Okregowy zwazyl, ze powodztwo okazalo sie zasadne.

Odwolujac sie do tresci art. 94 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przed zmiang dokonang ustawa z dnia 20
lutego 2011 r. Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze wygas$niecie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba
wygasniecie hipoteki. Konsekwencja wygasniecia hipoteki, jest stwierdzenie, ze spelnienie §wiadczenia nastapito bez
podstawy prawne;j.



Nastepnie Sad Okregowy wyjasnil, ze nienalezne Swiadczenie jest szczegélnym przypadkiem bezpodstawnego
wzbogacenia. Gdy okreslone przesuniecie majatkowe nie jest wynikiem $§wiadczenia, nie moze powstac roszczenie o
zwrot nienaleznego $§wiadczenia, lecz jedynie roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia na zasadach ogdlnych.

W ocenie Sadu Okregowego, w realiach niniejszej sprawy nie doszlo do §wiadczenia przez powoda, a jedynie do
przekazania kwoty uzyskanej z egzekucji na rzecz pozwanej - jako wierzyciela hipotecznego, a nie egzekwujacego, z
tytulu wpisanej hipoteki do ksiegi wieczyste;.

Sad Okregowy wskazal, ze z tredci art. 411 pkt 1 k.c. wynika, Zze nie mozna zadaé¢ zwrotu $wiadczenia ,jezeli
spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byl do Swiadczenia zobowigzany”. Wylaczenie roszczenia kondykcyjnego
nastepuje wowczas, gdy spelnione zostaja nastepujace przeslanki: nieistnienie zobowiazania miedzy $wiadczacym
i przyjmujacym Swiadczenie, spetlnienie §wiadczenia oraz $§wiadomo$¢ po stronie §wiadczacego braku obowiazku
Swiadczenia.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, w rozpatrywanej sprawie organy egzekucyjne przekazaly pozwanej kwote zgodnie
obowigzujacymi wowczas przepisami, lecz niejako bez woli strony pozwanej. Oznacza to, ze nie mozna, jak chce tego
strona pozwana, zarzuci¢, ze powod mial §wiadomo$¢ tego, iz egzekwowana przez komornika naleznoéc¢ zostala juz
wcezedniej zaspokojona, skoro nalezno$¢ ta nie byla w ogoble egzekwowana, a pozwana nie posiadala nawet tytulu
wykonawczego,

W ocenie Sadu pierwszej instancji przepis art. 411 pkt 1 k.c. obejmuje takze sytuacje, w ktdrej wykonanie zobowiazania
nastepuje nie tylko w wyniku zachowania sie dluznika, ale takze w rezultacie wyegzekwowania Swiadczenia w toku
postepowania egzekucyjnego. Istotny jest bowiem nie sam sposéb dokonania §wiadczenia (bezposrednio lub w wyniku
czynnodci egzekucyjnych), ale to, czy jurydyczny efekt spelnienia §wiadczenia w postaci przysporzenia w majatku
przyjmujacego Swiadczenie mogt by¢ objety wola Swiadczacego. Bez znaczenia jest, w wyniku jakiego zdarzenia
nastgpilo wzbogacenie; moze to by¢ dzialanie wzbogaconego, zubozonego, osoby trzeciej, a takze jakiekolwiek inne
zdarzenie. Istotnym jest jedynie, by w wyniku tego zdarzenia nastapilo przesuniecie korzysci z majatku zubozonego
do majatku wzbogaconego. Dodatkowo, dla istnienia wzbogacenia w rozumieniu art. 405 k.c. nie ma znaczenia wina
wzbogaconego lub jakakolwiek inna forma jego uchybienia lub zaniedbania, bezprawno$¢ ani zwiazek przyczynowy
w ujeciu art. 361 § 1 k.c. Nie ma réwniez znaczenie ani wiedza, ani wola osoby wzbogaconej, a do bezpodstawnego
wzbogacenia moze dojs¢ nawet wbrew woli tej osoby.

Zdaniem Sadu Okregowego, wbrew pogladom formulowanym przez pozwana, postanowienie Sadu Rejonowego w
G. z dnia 19 stycznia 2007 r. w przedmiocie planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji nie stwarza, czy tez nie
kreuje podstawy prawnej dla wygasnietego roszczenia, zabezpieczonego wygasnieta, ale wciaz ujawniong w ksiedze
wieczystej hipoteka. Kognicja bowiem sadu egzekucyjnego nie obejmuje sporu co od istnienia prawa objetego
podzialem.

Jako stuszne ocenil takze Sad Okregowy zarzuty strony powodowej, ktdra uwaza, ze sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego jest zachowanie pozwanej, ktora nie chcac zwroci¢ kwoty przekazanej jej przez ograny egzekucyjne,
otrzymala owe kwoty dwukrotnie najpierw od dluznika osobistego, a nastepnie rzeczowego. W ocenie Sadu
pierwszej instancji niepodjecie dzialan zmierzajacych na wykreslenie hipoteki nie moze pozbawiaé¢ powoda prawa do
dochodzenia swoich roszczen w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.

W ocenie Sadu Okregowego wobec przywolywanych przez pozwana powigzan kapitalowych pomiedzy powodowa
spotka a spoélka (...) oraz wobec wiedzy pozwanej o owych powigzan, termin opdznienia nalezy liczy¢ od wezwania
do zaplaty z dnia 4 marca 2010 roku, zatem ustawowe odsetki za zwloke zasadzono od dnia 10 marca 2010 roku,
oddalajac powddztwo w pozostalej czesci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.



Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodla pozwana, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 405 k.c. w zwigzku z art. 1023 k.p.c., 1024 k.p.c. i 1036 k.p.c., poprzez
nieprawidlowa wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz postanowienie sadu w przedmiocie planu podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci nie stanowi ,,podstawy prawnej” uzyskania korzysci w rozumieniu art. 405 k.c.,
a w konsekwencji niewla$ciwe zastosowanie tego przepisu jako podstawy uznania powddztwa za uzasadnione;

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 411 pkt 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w wyniku uznania, ze powod
nie mial woli §wiadczenia (brak elementu woli po stronie Swiadczgcego), a dochodzona kwota zostala przekazana
pozwanej przez organy egzekucyjne - co prawda zgodnie z obowigzujacymi przepisami - ale niejako bez woli pozwanej;

3)majace wplyw na wynik sprawy naruszenie przepiséw procesowych, tj. art. 227 k.p.c. w zw. z art.232 k.p.c., art. 233
k.p.c. iart. 328 § 2 k.p.c., polegajace na pominieciu majacego istotne znacznie dla sprawy dowodu w postaci pisma
(...) S.A. z dnia 13 grudnia 2005 r., w ktérym spolka ta — tuz po przeprowadzeniu licytacji nieruchomosci, a przed
sporzadzeniem planu podziatu - zwroécila sie do organu egzekucyjnego z pro$ba o poinformowanie o podziale sumy
uzyskanej z egzekucji, gdyz ,na egzekwowanej nieruchomosci dokonane zostaly przez wierzycieli (...) S.A. obciazenia
hipoteczne zabezpieczenia zobowiazan spoélki, ktory to dowdd byl zgloszony w odpowiedzi na pozew i wielokrotnie
powolany przez pozwana;

4) niewyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan wnioskowanych $wiadkow;

5) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 k.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze przepis ten moze
stanowi¢ podstawe uznania powodztwa.

W zwiazku z powyzszymi naruszeniami apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci poprzez oddalenie
powddztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi I instancji
do ponownego rozpoznania i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania przed sadem drugiej
instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelujgca podniosta, iz nie mozna uznaé, ze prawomocny plan podziatu nie stanowi podstawy prawne;j
uzyskanej korzyéci w rozumieniu art. 405 k.c. W ocenie pozwanej, powodd z cala pewnoscig mial Swiadomosé tego,
Ze po jego stronie zachodzi brak obowigzku §wiadczenia. Pozwana zarzucila niekonsekwencje Sadowi Okregowemu,
ktory z jednej strony stwierdzil, ze ,konsekwencja wygasniecia hipoteki jest zasadne twierdzenie strony powodowej,
ze spelnienie $wiadczenia nastapilo bez podstawy prawnej z drugiej za$ uznaje, ze ,nie doszlo do Swiadczenia przez
powoda, a jedynie przekazania kwoty uzyskanej z egzekucji”. Zdaniem apelujacej, art. 5 k.c. nie moze by¢ samodzielng
podstawa rozstrzygniecia powddztwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej okazala sie w przewazajacej czesci uzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela podniesione w apelacji pozwanej tak zarzuty naruszenia prawa procesowego jak i prawa
materialnego, ktérych uwzglednienie skutkowalo zmiang zaskarzonego orzeczenia w graniach wyznaczajacych interes
prawny pozwanej w zaskarzeniu orzeczenia. Podnies¢ bowiem nalezy, iz przeslanka zaskarzenia orzeczenia w
postepowaniu cywilnym jest istnienie interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia. Interes prawny w zaskarzeniu
orzeczenia, okre§lany mianem gravamen, oznacza pokrzywdzenie polegajace na niekorzystnej dla strony réznicy
miedzy zgloszonym przez nig zZadaniem a sentencjg orzeczenia, wynikajacej z poréwnania zakresu zadania i tredci
rozstrzygniecia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 r., sygn. II CZ 22/06, LEX nr 196615).
Pozwana, ktéra wyraznie wskazala, ze zaskarza wyrok Sadu Okregowego w caloSci. nie miala interesu w zaskarzaniu



wyroku Sadu pierwszej instancji w czeSci oddalajgcej powodztwo i w tym zakresie jej apelacja podlegala oddaleniu
na podstawie art. 385 k.p.c.

Przede wszystkim apelujaca stusznie podnosi, iz procedujac w sprawie Sad pierwszej instancji naruszyl przepis art. 405
k.c.jakiart. 1023 k.p.c., art. 1034 k.p.c. i art. 1036 k.p.c. poprzez nieprawidlowg wykladnie wymienionych przepiséw
prawnych.

Punktem wyj$cia dla dalszych rozwazan jest odniesienie sie do podstawy prawnej rozstrzygniecia, ktérej Sad pierwszej
instancji nie ustalil w sposéb precyzyjny, odwolujac sie zaré6wno do przepisu art. 405 jak i art. 410 k.c. przy czym
podkreslenia wymaga, iz sam powod jak podstawe prawng wskazywal przepis art. 410 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego
nie ma watpliwosci, iz podstawa prawng zadania byt przepis art. 410 w zw. z art. 405 k.c. Za nieprawidlowe uznac
nalezalo stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktéry wskazywal, iz w niniejszej sprawie w ogole nie moze by¢ mowy o
egzekwowaniu §wiadczenia strony pozwanej bowiem do przysporzenia doszlo bez zadnych dzialan ze strony pozwanej
a co za tym idzie nalezalo przyjac, iz powo6d moze domagaé sie zwrotu na zasadach ogélnych (art. 405 k.c.). Sad
Apelacyjny w calo$ci podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w orzeczeniu z dnia 27 czerwca 2002 1. (sygn. IV
CKN 1166/00, OSNC 2003/6/90), iz nienalezne $§wiadczenie nastepuje nie tylko w wyniku zachowania sie dtuznika,
ale takze w rezultacie wyegzekwowania Swiadczenia w toku postepowania egzekucyjnego. Istotny jest bowiem nie
sam sposéb dokonania §wiadczenia (bezposrednio lub w wyniku czynnoSci egzekucyjnych podejmowanych przez
wierzyciela egzekwujacego), ale to, czy jurydyczny efekt spelnienia Swiadczenia w postaci przysporzenia w majatku
przyjmujacego $wiadczenie moglt by¢ objety wola $wiadczacego a z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej
sprawie. Chybione jest przy tym odwolywanie sie przez Sad pierwszej instancji do przepisu art. 1036 § 1 k.p.c. w
brzmieniu obowigzujacym na dzien sporzadzenia planu podzialu. Nie mozna bowiem przyja¢, iz z samego faktu, iz
Sad egzekucyjny mial obowiazek ujecia dluznika w planie podziatu z urzedu, nie mamy do czynienia ze spelnieniem
$wiadczenia w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. bowiem choéby z faktu, iz wierzyciel musial poda¢ organowi numer
rachunku bankowego do przekazania §rodkéw pienigznych wyprowadzi¢ nalezalo wniosek, iz obejmowala swoja wolg
Swiadczenie na swojg rzecz.

Zasadniczo istota rozstrzyganego roszczenia sprowadzala sie jednakze nie do ustalenia czy w niniejszej sprawie mamy
do czynienia z nienaleznym $wiadczenia czy tez bezpodstawnym wzbogaceniem ale do ustalenia czy $wiadczenie
spelnione przez powoda w postepowaniu egzekucyjnym spelione zostalo bez podstawy prawnej; brak bowiem
podstawy prawnej $§wiadczenia stanowi fundamentalng przestanke roszczenia o jego zwrot.

Brak podstawy prawnej ujmowany jest w judykaturze i piSmiennictwie w sposob zobiektywizowany - jako brak tytulu
prawnego, legitymizujacego przesuniecie korzysci majatkowej do majatku wzbogaconego (przysporzenie majatkowe
dokonywane jest bez prawnego uzasadnienia). Za ugruntowane nalezy uznaé stanowisko, ze tytulem prawnym,
wylaczajacym przyjecie zaistnienia bezpodstawnego wzbogacenia jest czynno$¢ prawna, przepis ustawy, orzeczenie
sadu lub decyzja administracyjna (tak m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1998 r., III CKN 18/98,
LEX nr 479355; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2004 r., II CK 89/2003, LEX nr 175951; w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 23 maja 2003 r., III CKN 1211/2000, OSNC 2004, nr 3, poz. 39).

Podkresli¢ nalezy, iz prawomocne orzeczenie sagdowe tworzy tytul prawny wylaczajacy przeslanki bezpodstawnego
wzbogacenia oraz nienaleznego Swiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2003 r., sygn. III
CKN 1211/00, LEX nr 156476). W niniejszej sprawie podstawe spelnienia $§wiadczenia - wyplaty wierzytelno$ci
przypadajacej wierzycielowi hipotecznemu, stanowilo prawomocne postanowienie sadu w przedmiocie planu
podzialu. Postanowienie to nie zostalo wzruszone przez jego uchylenie lub zmiane. Nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie,
ze prawomocne orzeczenie sagdowe tworzy tytul prawny wylgczajacy przestanki bezpodstawnego wzbogacenia oraz
nienaleznego Swiadczenia. Innymi stowy, wykonujac prawomocne postanowienie, realizuje sie prawny obowiazek bez
wzgledu na materialno - prawna podstawe obowigzku stwierdzonego owym orzeczeniem. Prawomocne orzeczenie (do
czasu wyeliminowania go z obrotu) ma ten skutek, ze nie podlega badaniu podstawa prawna jego wydania. Chybione
s3 argumenty powoda zmierzajace do wykazania, iz orzeczenie to mialo charakter jedynie formalnoprawny bowiem
istotny jest skutek jaki wywolalo orzeczenie a byla nim wyplata sumy przypadajacej uczestnikowi.



Niezaleznie od powyzszego (dostrzec nalezy, iz powyzszy poglad uznajacy orzeczenie za samodzielny tytul kreujacy
podstawe prawna nie spotkal sie z powszechng akceptacja piémiennictwa, por. m.in. T. Sokotowski, Komentarz do
kodeksu cywilnego, t. III, pod red. A. Kidyby, LEX 2010) podzieli¢ nalezy takze zarzuty apelujacej co do naruszenia
przepisu art. 411 pkt 1 k.p.c. a takze naruszenia przepisOw postepowania, przy czym nieprzeprowadzenie dowodu z
zeznan zawnioskowanych przez pozwang $wiadkoéw nie mialo wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia, bowiem bez potrzeby
przeprowadzania wymienionych dowodéw Sad uznal swiadomosé i wiedze powoda co do braku podstawy prawne;j
$wiadczenia za udowodniong.

Zgodnie z przywolanym przepisem art. 411 pkt 1 k.p.c. nie mozna zadac¢ zwrotu $wiadczenia, jezeli spelniajacy
Swiadczenie wiedzial, Ze nie byl do §wiadczenia zobowigzany, chyba, ze spelnienie Swiadczenia nastgpilo w wykonaniu
zobowigzania zwrotu. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 czerwca 2002 r. (sygn. IV CKN 1166/00,
OSNC 2003/6/90) przepis art. 411 pkt 1 k.c. ma zastosowanie takze wowczas, gdy z zadaniem zwrotu nienaleznego
Swiadczenia wystepuje osoba, ktéra wiedziala o braku wlasnego zobowigzania wobec egzekwujacego wierzyciela
i nie podjela zadnych przewidzianych prawem czynnoS$ci, zmierzajacych do ograniczenia lub uniemozliwienia
kontynuowania egzekucji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wbrew odmiennego pogladowi Sadu pierwszej instancji, w rozpatrywanej sprawie
pojawily sie wszystkie przeslanki uzasadniajace zastosowanie art. 411 pkt 1 in principio k.c. Powdd z cala pewnoécia
mial §wiadomo$c tego, iz egzekwowana przez komornika nalezno$¢ zostala juz wezeéniej zaspokojona o czym §wiadezy
cho¢by pismo, na ktére powoluje sie pozwana w wywiedzionej apelacji, a z ktérego wynika, iz powigzany z powodem
kapitalowo podmiot (k.162) zwracal sie do Sadu Rejonowego w G. z prosba o udzielenie informacji co do tego
w jaki sposéb dokonany zostal podzial i wskazujgc na istniejace obcigzenie hipoteczne (k. 145 akt I Co 192/05).
Majac $wiadomo$¢ prowadzonego postepowania egzekucyjnego i istniejacego obciazenia powdd nie podjal zadnych
czynnoS$ci prawnych w celu uniemozliwienia zaspokojenia wierzyciela hipotecznego czy to w samym postepowaniu
egzekucyjnym czy tez poza jego ramami np. domagajac sie ustalenia nieistnienia wierzytelnosci i wykreélenia
hipoteki. Nalezy przyjac, iz postapil tak tylko z sobie znanych przyczyn albowiem w trakcie niniejszego postepowania
nie wyjasénil swojego niezwykle biernego zachowania w postepowaniu egzekucyjnym. Analiza akt prowadzonego
postepowania egzekucyjnego wskazuje, iz powdd jako dluznik osobisty i rzeczowy byl zawiadamiany o przystgpieniu
do opisu i oszacowania nieruchomos$ci w pazdzierniku 2004 r. (k. 189 akt KM 2600/02) i nie zglaszal zadnych
zarzutow do sporzadzonego protokolu opisu i oszacowania, ktéry to protokodl stanowil podstawe uwzglednienia
wierzyciela hipotecznego w planie podziatu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji rowniez niezasadnie jako podstawe prawng rozstrzygniecia
wskazal przepis art. 5 k.c. Istotg i funkcja klauzuli generalnej z art. 5 k.c. jest mozliwo$¢ uwzglednienia réznego
rodzaju okoliczno$ci faktycznych. OkolicznoSci te musza byé¢ jednakze o charakterze wyjatkowym i nie moga - w
oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego - by¢ Zrodlem powstania prawa podmiotowego w stosunku do drugiej
osoby. Zgodzi¢ nalezy sie z apelujaca, ze utrwalonym i powszechnie respektowanym w orzecznictwie i doktrynie
jest stanowisko stwierdzajgce, ze przepis art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ podstawy zasadzenia tych roszczen (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2002 r., sygn. IV CKN 892/00, LEX nr 54380). W niniejszej sprawie
powod argumentowal natomiast, iz sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego jest zatrzymanie przez pozwang
nienaleznego $wiadczenia. Tymczasem ustawodawca wprost takie zatrzymanie przewiduje i sieganie do tresci art. 5
k.c. jako uzasadnienia zadania zwrotu tworzyloby samodzielna podstawa prawna roszczenia wbrew tresci art. 411 k.c.

Biorac pod uwage powyzsze, dzialajac na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposdb, ze powddztwo oddalil. W pozostalym zakresie, z przyczyn, o ktérych mowa na wstepie, apelacja pozwanej
podlegala oddaleniu stosownie do tresci art. 385 k.p.c.

W punkcie I1T Sad orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 98 § 1i 3, art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c.
wzw. z § 6 pkt 7w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie



oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).

SSA D. Jezierska SSA D. Rystal SSO del. A. Bednarek — Mora$



